











participar, de orientar nuestras posibilidades
vitales, materiales, siquicas y afectivas para
transformar la realidad, son también
exigencias de la ética racional.

Es importante recordar que la ética
humanista nos coloca frente al temor de
asumir nuestras propias responsabilidades y
nos convoca a resolver la angustia que produce
la libertad, sin la excusa o la enajenacion en la
autoridad del/a jefe/a, del/a maestro/a, del/la
dirigente. Estanislao Zuleta decia que «... los
obstaculos que se le oponen a la emancipacién
son de dos tipos : la fuerza de la comodidad, de
la esclavitud y del miedo y la fuerza del interés
de los tutores, de los dominadores, de los que
no quieren que el individuo salga de su

funcién subalterna». (Kant y la Democracia.
1.991.)

La vivencia de estos imperativos de la ética
democrdtica y su expresién en normas
juridicas se ha transformado a lo largo de la
historia. Los derechos de igualdad, de libertad
y de participacion son historicos, esto significa
que en las diferentes épocas han tenido sus
propias particularidades; el concepto de
ciudadania, por ejemplo, se ha ido poblando de
contenidos y admite dentro de esta categoria a
numerosos sectores anteriormente excluidos
las mujeres, jovenes, indigenas, negros ,
pobres e iletrados.

La experiencia histérica de la ética racional o
democrética de quienes han soportado las
diferentes formas de la discriminacién, ha sido
mas limitada que la de las demés personas,
puesto que el autoritarismo de la
discriminacién los asume como inferiores y
por tanto no deliberantes y no actuantes por sf
mismos/as.

La discriminacién, con todo el orden de
simbolos y valores que desarrolla en torno a
los sujetos/as que la sufren, produce, entre
otras, una secucﬁa que afecta de manera critica
su capacidad de participar. Las personas
discriminadas dificilmente elaboran vinculos
de pertenencia con las demés que atraviesan

por similar situacién; por lo tanto, su lucha o
su protesta carece de la fuerza necesaria para
cohesionarse socialmente.

Este fenémeno lo podemos apreciar en la
historia del movimiento de mujeres y del
movimiento de negritudes por sus derechos.
Es una historia llena de altibajos, con
profundas divisiones internas, con dificultades
para dirimir sus conflictos por la via
democrética de respeto a la diferencia y a la
diversidad; y sobre todo, por Ilas
complicaciones para hacer presencia continua
en el escenario social y politico.

Ofelia Uribe, feminista luchadora por los
derechos de las mujeres, en especial para lograr
su participacion plena en la vida politica, nos
contaba asi, en 1.986, uno de sus grandes
desencantos: « la participacion de las mujeres
en politica ha sido casi nula. Porque se han
dedicado a conseguir puesticos y posiciones
personales que agradecen como si fuera una
merced. Pero no ha hecho un movimiento
fuerte de masas, un grupo de presién que
constituya una fuerza y por lo tanto un
valor...Cuando mis compaferas y Yyo
luchabamos por el voto, lo haciamos para que
se formara una corriente ideoldgica, lo
haciamos con ideales, con propésitos,
sabiendo cuales eran nuestros anhelos.
Queriamos que la mujer surgiera por todas las
arterias del pais aportando nuevas ideas,
programas nuevos, modificando toda esa cosa
podrida y sucia que subsiste.»

UNAS NUEVAS CONDICIONES DE
POSIBILIDAD.

A pesar de que Colombia es uno de los paises
que en el concierto latinoamericano se precia
de su tradicién democrética y de que no ha
sido tierra fértil para las dictaduras, la realidad
histérica nos muestra que ha sido una
democracia restringida para grandes sectores
de la poblacién. E?acuerdo que dié lugar al
Frente Nacional constituyé una salida a la
confrontacién violenta entre liberales y
conservadores y al desangre que sufria el pais.
No obstante, se fué configurando, al mismo
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