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Resumen IX

Resumen

Libertad y objecién de conciencia. Parametros juridicos, conceptuales y
contextuales tendientes a maximizar su reconocimiento y proteccién
supranacional y nacional

El presente trabajo condensa los principales planteamientos y resultados derivados de la
propuesta investigativa cuyo eje central indaga por los pardmetros juridicos, conceptuales
y contextuales acordes con el propdsito de maximizar el reconocimiento y la eficacia de
los derechos a la libertad de conciencia y la objecion de conciencia en los &mbitos nacional
e interamericano. Tomando como referencia los principales aspectos doctrinales, los
desarrollos normativos y jurisprudenciales en el ordenamiento juridico nacional y los
sistemas europeo e interamericano de proteccién de los derechos humanos, asi como las
fuentes de interpretacion mas extendidas en la orbita del Derecho Internacional de los
Derechos Humanos, se fueron auscultando los elementos centrales en torno al contenido
esencial, el concepto y la fundamentacion de los derechos aludidos, asi como los casos
emblematicos, supuestos y puntos criticos frente al reconocimiento de la libertad de
conciencia y la objecién de conciencia. Descartada la posibilidad o la pertinencia logica y
practica de formular recetas univocas, definitivas o unanimes sobre el tema, el valor de la
conciencia como atributo universal e inalienable sigue siendo materia fundamental para la
proteccion y salvaguarda de la dignidad humana, que aboca procesos complementarios
entre los diferentes sujetos del derecho internacional a partir de una concepcion
consensualista, sedimentada en una interpretacion evolutiva que acoge los desarrollos
mas profusos en los ordenamientos internos, los acuerdos alcanzados en los foros de
decision intergubernamentales y los parametros mejor acoplados al principio pro persona,
en funcion de ampliar la comprension y recomposicion progresiva de los marcos
normativos, doctrinales y contextuales tendientes a un mayor grado de reconocimiento y

ejercicio efectivo de los derechos a la libertad de conciencia y la objecion de conciencia.
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Abstract

Freedom and conscientious objection. Legal parameters, conceptual and
contextual aimed to maximize their acknowledgement and supranational and
national protection

This paper condenses the main finding and results derived from the investigative proposal
which central axis inquires for legal parameters, conceptual and contextual in accordance
with the aim of maximizing the acknowledgement and efficacy of the right to freedom of
conscience and the conscientious objection in inter-american an national ambit. Taking as
a reference the main doctrinal aspects, the normative developments and jurisprudence in
the national legal system and the european and inter-american human rights protection
system, as well as the most extended interpretation sources in the orbit of International
Law of Human Rights, the main elements were examined around the essential content, the
concept and the legal basis of a aforementioned rights, as well as emblematic cases,
assumptions and critical items around freedom of conscience and conscientious objection
acknowledgement. Dismissed the possibility or the logic and practical appropriateness of
formulating univocal récipes, definitive or unanimous about the topic, the awareness value
as universal and inalienable attribute is still essential for the protection and safeguard of
human dignity which heads towards complementary processes among the different
international law subjects from a approach consensualism, this one established on a
evolutive interpretation that embraces the most profuse developments in the inner law, the
agreements achieved in intergovernmental decision forums and the best parameters to the
pro personae principle, in order to increase the comprehension and progressive recover
of the normative, doctrinal and contextual frames tending towards a greater degree of
acknowledgement and effective practice of freedom of conscience and conscientious

objection rights.
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Introduccioén

Los derechos humanos se han perfilado como el plexo ético-normativo del que disponen
las sociedades contemporaneas en orden a afirmar el valor supremo de la dignidad
humana, su imperiosa proteccion y garantia en cualquier tiempo y contexto, vale decir, con
un caracter universal que se propone trascender fronteras territoriales, ideoldgicas,
politicas y culturales para fijar un horizonte compartido de entendimiento frente a los bienes

prevalentes comunes a la humanidad.

Entre ellos, la libertad de conciencia ha sido concebida como el primer derecho en sentido
moderno, al reivindicar la naturaleza plenamente libre y autbnoma de la voluntad subjetiva
sin sujecién alguna a autoridad externa, cuyos origenes se sitan, segun la perspectiva,
en la Reforma protestante o al interior del movimiento humanista bajo la forma germinal de
tolerancia, ambos rasgos fundantes de la era moderna. A su turno, la objecién de
conciencia se ha ido bosquejando al talle de una figura juridica progresivamente mas
visible y reconocida por diferentes marcos normativos, en principio como concesion
discrecional de las autoridades publicas a través de medidas administrativas o legales de
caracter coyuntural, 0 como excepciones circunstanciales para favorecer a ciertos circulos
de inspiracion religiosa, hasta decantar en parte sustancial del &mbito de proteccion de la

libertad de conciencia, o en otros casos derecho auténomo de rango fundamental.

Aun con raigambre historica y filos6fica considerable (o quiza por causa de ella), la libertad
de conciencia y la objecién de conciencia siguen siendo foco de debate juridico y tedrico
en torno a su contenido, alcance y aplicacion en los sistemas politicos y normativos
contemporaneos, por lo que su vigencia como objeto de investigacién cientifico y empirico
esta lejos de considerarse extinta para las ciencias sociales. Son variadas las aristas y
matices desde las cuales puede abordarse su examen y andlisis; este trabajo se propone

acometer dicha tarea a partir del siguiente problema de investigacion:
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La interpretacion, proteccion y aplicacion de la libertad de conciencia y la objecién de
conciencia implica una compleja sobreposicion de érdenes normativos que van desde la
moralidad subjetiva individual y los ordenamientos juridicos nacionales, hasta los sistemas
regionales y universal de proteccion de los derechos humanos. Entre ellos no es
perceptible un conjunto unitario de parametros de caracter juridico, conceptual y contextual
gue demarque a los sujetos de derecho internacional un contenido esencial y un estandar
proclives a maximizar el reconocimiento formal y la eficacia material de la libertad de
conciencia y la objecion de conciencia, sobre una via conciliatoria entre el principio pro
persona, la autonomia estatal en la produccion del derecho y la universalidad predicable
de todo derecho humano. Desprende de alli el siguiente interrogante:

¢qué parametros juridicos, conceptuales y contextuales son acordes a un contenido
esencial y un estandar tendientes a maximizar el reconocimiento y eficacia de la libertad

de conciencia y la objecion de conciencia desde los ambitos nacional e interamericano?

La hip6tesis construida en torno a su abordaje se enuncia en estos términos:

Para maximizar su nivel de reconocimiento y eficacia, los derechos a la libertad de
conciencia y la objecién de conciencia deben dotarse de un contenido esencial acorde a
una interpretacion evolutiva y abierta que contemple los diferentes supuestos (reconocidos
y eventuales), ademas de un estandar en cuyo interior el margen de apreciacion nacional
encuentre limites en favor del sistema interamericano de derechos humanos, que sin
desconocer la especificidad de los contextos juridicos y socioculturales, evite una

discrecionalidad estatal restrictiva o regresiva en la garantia de los derechos aludidos.

El objetivo general que alienta esta travesia investigativa se propone delimitar un conjunto
de parametros de orden juridico, conceptual y contextual acordes a un contenido esencial
y un estandar tendientes a maximizar el reconocimiento y eficacia de la libertad y la
objecion de conciencia desde los &mbitos nacional e interamericano. Tal empefio se
desglosa en tres objetivos especificos: i) Identificar las nociones y enfoques centrales en
torno al concepto y fundamentacion de la libertad y la objecion de conciencia; ii) Distinguir
los ejes y puntos criticos de analisis en torno al reconocimiento y proteccion de la libertad
y la objecién de conciencia en los &mbitos nacional y supranacional; y iii) Definir

limitaciones y posibilidades, desde los aspectos juridico, conceptual y contextual, frente al
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maximo reconocimiento y proteccion de la libertad y la objecién de conciencia en los

ambitos nacional e interamericano.

La ruta metodoldgica transitada abarcd una revision bibliografica en torno a la evoluciéon
histérica, concepto y fundamentaciéon de los derechos a la libertad de conciencia y a la
objecion de conciencia, el examen de referentes normativos y jurisprudenciales en el
ordenamiento juridico colombiano y los sistemas europeo e interamericano de derechos
humanos, asi como los pronunciamientos de diversos oOrganos de interpretacion y
monitoreo en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos. Incluyé ademas la
revision de estudios en la materia adelantados por distintos autores desde la perspectiva
del derecho internacional. De igual modo fueron consultadas algunas experiencias y
percepciones provenientes de diferentes organizaciones civiles y entidades publicas del
ambito distrital y nacional con trayectoria en la promocién, defensa y proteccion de la
libertad de conciencia y la objecion de conciencia.

Sin la pretension fatua de proveer formulas inequivocas e infalibles, el resultado que aqui
se expone es un muy modesto y limitado intento de busqueda entre los intersticios del
extenso y sinuoso campo de los derechos humanos, para proseguir la tarea ardua de
despejar el brumoso horizonte de entendimiento de los derechos a la libertad de conciencia
y la objecién de conciencia, bajo el doble convencimiento sobre su importancia indiscutible
para la plena realizacién de la existencia humana y su configuracibn como campo cuya

compresion y eficacia siguen siendo terrenos en disputa.






1.Aspectos histéricos y conceptuales.
Origen, evolucion y desarrollo historico del
concepto de libertad de concienciay
objecién de conciencia en la modernidad
occidental

1.1 Aproximacion historica

En el relato histérico moderno, la génesis de la libertad de conciencia broté de las
circunstancias bélicas que azotaban Europa con recrudecida intensidad en el siglo XVI,
por cuenta de enfrentamientos entre facciones religiosas emergentes y las estructuras de
poder politico y confesional sobre las cuales se asentaba el orden social heredado del

periodo feudal.

La Edad Media habia consolidado en la practica un modelo bifronte que regia inapelable
todos los aspectos vitales del ser humano, desde los asuntos mas puramente individuales
hasta aquellos ligados con las vivencias y relaciones al interior de las comunidades. De

acuerdo a la caracterizacion de Von Martin:

A la voluntad de poder feudal va unida la del poder de la Iglesia, expresion del otro
estamento dominante en la Edad Media. Ambos cooperan estrechamente en la
formacion de un sistema de imperio, que iniciado externa y originariamente de una
manera formal, por la fuerza militar, se justifica tradicionalmente, en lo interno, por
ser reflejo de la influencia, direccion y ordenacién de la vida conforme a la religion.
(1996, p. 40)

De este modo, la forma de la sociedad medieval y el poder regio eran expresiones

inobjetables e inmutables del designio proveniente de Dios y la naturaleza, cuya
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preservacion era propésito primordial del clero y la nobleza, uno y otro constitutivos de las
capas sociales entonces predominantes. La ruptura con aquel orden feudal quedaria
signada, como discierne el pensamiento hegeliano, a partir de tres hechos fundantes de la
era moderna: el descubrimiento del nuevo mundo, la Reforma y el Renacimiento
(Habermas, 1989, p. 15).

Ma&s que un acontecimiento concreto, el nuevo mundo representd una concepcion
emergente de la vida y el tiempo histérico como progreso, con la mirada fija en el futuro
gue solo depara un espiral de renovacion continua, lejos del anquilosado destino material
y espiritual prestablecido en el medioevo. A su turno, la Reforma protestante impulsé la
subjetividad como principio de la edad moderna, desatando una reconfiguraciébn con

respecto al sistema moral tradicional:

Los conceptos morales de la Edad Moderna estan cortados al talle del
reconocimiento de la libertad subjetiva de los individuos. Se fundan, por una parte,
en el derecho del individuo a inteligir la validez de aguello que debe hacer; por otra,
en la exigencia de que cada uno s6lo puede perseguir los objetivos de su bienestar
particular en consonancia con el bienestar de todos los otros. La voluntad subjetiva

cobra autonomia bajo leyes generales. (Habermas, 1989, p. 30)

En efecto, la publicacion de las 95 tesis de Martin Lutero a las puertas de la Catedral de
Wittenberg en 1517 desencadend consecuencias entonces insospechadas desde dos
puntos de vista mutuamente incidentes: i) la doctrina religiosa vy ii) las relaciones entre

autoridades religiosas y civiles, y de estas con los pobladores de los territorios imperiales.

En el primer aspecto, la doctrina luterana del libre examen de las escrituras circunscribio
la fe al ambito particular de la conciencia personal, receptaculo intangible de la relacion
entre el ser humano y la divinidad (Alvear, 2010, p. 782 y Segovia, 2018, p. 51). En su
interior, no hay cabida para intermediacion alguna de autoridad o imposicion externas,
pues es la propia subjetividad la que cobra celosa primacia en el desarrollo de la

experiencia espiritual de cada cual.

En segundo término, la ruptura de la unidad confesional ocasionada por el protestantismo

fue el caldo de cultivo para las guerras de religion que asolaron diferentes territorios del
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continente europeo desde el siglo XVI, como ocurrié en Francia, Inglaterra, Alemania y
Paises Bajos. Sus repercusiones alcanzaron la mayor trascendencia social, politica y

juridica:

Cuando se empiezan a comprender los dafios que estas guerras producian, con la
pérdida de vidas humanas, con el enfrentamiento civil e incluso familiar y con el
dafio consiguiente para el comercio, empiezan a aparecer doctrinas que defienden
el respeto a la conciencia y el derecho individual a adorar a Dios, de acuerdo con
los criterios de cada uno, sin intervencion del poder en esas materias. La defensa
de la tolerancia y mas tarde de la distincién entre Derecho y moral (...), sera el
cauce para la defensa de la conciencia frente a las imposiciones en materia
religiosa. (Peces-Barba, 1993, p. 331)

Bajo aquella nocion primigenia de tolerancia, la conciencia adquiere un lugar preminente,
auténomo e inmune frente al dominio normativo y coactivo del poder politico, sobre todo
en la esfera espiritual, donde la libre creencia se reclama potestad exclusiva del individuo
al margen de cualquier fuerza externa ajena a la voluntad personal. Tal como sefiala
Peces-Barba (1993, p. 329):

No es casual que la tolerancia, precursora de la libertad de conciencia y de religién,
sea el primer derecho fundamental que se formulara con caracter moderno. Ya en
1598, en un texto positivo, “El Edicto de Nantes”, aparecera, en sus articulos

secretos, la referencia a la libertad de conciencia.

Junto al advenimiento del nuevo mundo y la Reforma protestante, el humanismo
renacentista también aportaria su cuota a esta renovada concepcion de la vida personal y

social, que se fue decantando hasta penetrar diferentes ambitos de la experiencia humana:

El humanismo, que se iniciara sobre todo en Italia ya a partir del siglo XVI (...)
supone una nueva vision del mundo, de la naturaleza, del arte, de la moral, en
oposicion a la visién totalizadora, dominada por la filosofia escolastica, del mundo
medieval, y es signo y también impulsa los primeros rasgos de la sociedad secular
individualista. Desde Pico de la Mirandola hasta Erasmo o Toméas Moro, pasando

por Budé, Rabelais, Montaigne, entre otros, se produce una exaltacién del
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individuo, se reivindica la libertad del hombre, su competencia y su capacidad para
construir con autonomia en el arte, en la literatura, en la cultura. La afirmacion de
la dignidad y del valor propio del hombre llevara a una ética de la libertad apoyada
en los sofistas, en los epiclreos y en los estoicos, con un gran componente
esceéptico o relativista. Esta ética de la iniciativa humana impulsé en la organizacion
de la sociedad, en las reglas sociales y especialmente en el Derecho, la creacién
de un &mbito de autonomia, de lo que se ha llamado después la libertad negativa
o libertad como no interferencia, raiz de los primeros derechos fundamentales.
(Peces-Barba, 1993, p. 329)

Estas renovadoras concepciones sobre el caracter y el fundamento de la existencia
humana, asi como su relaciébn con la trascendencia, que interpelan las premisas
instauradas y asentadas durante siglos por el régimen medieval, tardarian poco en producir
consecuencias palpables tras enfrentamientos bélicos determinantes en el ambito politico
y social europeo y occidental. La confrontacion entre catolicos y luteranos por los intentos
del emperador Carlos V para restablecer en territorio germanico la unidad religiosa
resquebrajada araiz de las corrientes reformistas, culminé con la Paz de Augsburgo (1555)
a partir de la cual se reconoceria a los principados del imperio la prerrogativa de adoptar
libremente su propia confesion. Este suceso retrata uno de los pasos mas significativos en
favor de la tolerancia religiosa moderna. Mencionado lineas arriba, el Edicto de Nantes de
1598 puso término a las guerras de religion entre hugonotes y catélicos en territorio francés
y marcé un nuevo precedente en torno a la coexistencia de credos, aunque fuera de modo
transitorio. En uno y otro caso, puede certificarse el efecto de la inusitada pluralidad

confesional en el viejo continente, como ilustra Segovia (2018, p. 28):

Comienzan asi a adoptarse politicas de tolerancia resultantes de la fractura del
viejo orden religioso-politico que, en paises “confesionales”, resultaron una praxis
por lo general administrativa, es decir, una tolerancia practica de caracter civil. De
esta practica se puede tomar lo central de la tolerancia religiosa: es una decision
gubernamental que rige primero para las confesiones, no para los individuos; para
los principes, no para los subditos; para las iglesias, no para las personas, aunque

estas quedan indirectamente protegidas por la garantia concedida a aquellas.
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A suturno, la Paz de Westfalia (1648) dio fin a la Guerra de los Treinta Afios entre catdlicos
y protestantes, que involucré ademas a diferentes centros de poder que rivalizaban por la
hegemonia continental, entre ellos Suecia, Francia, Espafia y el imperio germanico. Con
los tratados de Munster y Osnabriick, en los que se plasmarian los acuerdos entre las
partes contendientes, la tolerancia en materia de fe va a traducirse de forma patente en

libertad de conciencia, constituyendo un hito histérico en su reconocimiento como derecho.

Las libertades religiosas consignadas en Westfalia impulsaron la evolucion de
Europa. Por primera vez en un texto juridico acordado por los poderes reales del
viejo continente y suscrito por cerca de dos centenares de plenipotenciarios,
representantes de Estados, grandes y pequefios, o instituciones de diversa indole,
se consagraron derechos fundamentales en el &mbito de la libertad de conciencia.
Se prohibié la discriminacion por razones religiosas en la vida econémica y social
en las nacientes empresas comerciales y financieras, en los gremios, en las
comunidades civiles, en los hospitales, en las leyes de sucesion y en los

cementerios. (Bremer, 2013, p. 15)

Aun considerando sus limitados alcances en términos territoriales y poblacionales, pues
sus efectos se extendieron tan solo a ciertas doctrinas religiosas presentes en los
margenes del Sacro Imperio Romano Germanico, Westfalia es precursora de una
concepcion gue abrié el camino al reconocimiento y proteccion de la libertad de conciencia,

con influjo directo sobre la consolidacion secular propia del Estado moderno:

Al delimitarse con la Paz de Westfalia los campos catélico, protestante y calvinista,
el factor religioso retrocedi6 como causa central de los conflictos de poder, y
emergieron nuevos paradigmas: la tolerancia en las relaciones interpersonales, la
razon de Estado y el equilibrio de poderes en las relaciones interestatales. La
tolerancia, que en un principio seria aplicada Unicamente en los Estados no
unitarios, en donde coexistian diversas religiones, se convertiria en la avanzada de
la libertad de conciencia en las décadas subsecuentes (...) (Bremer, 2013, pp. 26-
27)

En estos acontecimientos queda signado el origen dual de la libertad de conciencia en su

forma embrionaria de tolerancia, gestado a la vez en la eclosion de credos resultante de la
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Reforma y en los intereses politicos animados por la intencién de mitigar la amenaza
apremiante que las guerras de religion interponian al ejercicio y la estabilidad del poder
civil. Como enfatiza Segovia (2018), aspectos teolbégicos y politicos artifices de una
coyuntura historica de transicion, configuran factores decisivos que irrumpen para labrar el

camino de la libertad de conciencia en la modernidad temprana:

Los conflictos religiosos entrafiaban guerras que amenazaban la paz y ponian en
cuestion la supremacia estatal puesto que la pertenencia religiosa decidia también
la obediencia al Soberano. De modo que, junto a la inicial preocupacion religiosa,
se agregd la inquietud politica: la tolerancia de los cultos, en sus varias
modalidades, devino interés central del Estado (...) se la concibi6 como un
instrumento capital en la relacién del Estado con las iglesias, facilitando el control
estatal creciente sobre estas y la garantia del Estado de la no coercion de las
conciencias. Todo lo cual demarca los primeros momentos de la secularizacién
religiosa (...)

No se puede ver un solo platillo de la balanza si se quiere hacer historia: falso es
considerar Unicamente la preocupaciéon por la libertad de conciencia y religion,
como lo es también atender a un poder absoluto que busca la paz y sostiene el
orden publico, como si la libertad no ameritara un orden o la paz no requiriera de la
libertad. (p. 17)

Esta concepcion de tolerancia, manifiesta en primer término bajo la forma de concesion o
privilegio emanado del poder politico por razones de Estado (siglos XVI y XVIl), luego
expresion reivindicativa de la libertad como valor universal (desde la llustracion a la
actualidad), extendié sus repercusiones hasta incidir sobre el contenido de varias de las

libertades modernas, encumbradas hoy al rango de derechos fundamentales:

(...) [la tolerancia] incuba ya al menos tres cuestiones centrales: la de la libertad de
conciencia, es decir, no se puede coaccionar la creencia que el individuo sostiene
en su intimidad y que el Estado tolera; la de la libertad de pensamiento en materia
de religién, esto es, la verdadera fe, que es asunto personal, debe buscarse en
forma libre y no debe imponerse ni forzarse por un poder extrafo; y la de la libertad
religiosa de las iglesias como libertad politica, que abarca no solo la exencion de

persecucion del credo no ortodoxo —la igualdad de las religiones— sino, también, la
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relacién entre el culto privado y el culto publico. Por eso, es posible que todas estas
modalidades se engloben dentro del concepto de tolerancia, aunque estrictamente

no lo sean. (Segovia, 2018, p. 40)

Planteamientos formulados desde el individualismo liberal por fildsofos como Thomas
Hobbes y John Locke, y desde el escepticismo en Pierre Bayle, traspasan el rasgo
germinal eminentemente religioso de la libertad de conciencia para definir horizontes mas
amplios que la vinculan a un dictamen de la razon cuyas fuentes pueden brotar de ideas y
valores morales de naturaleza laica, por tanto no sujetas necesariamente a la confesién de
fe (Alvear, 2014, p. 782 y Segovia, 2018, pp. 42-43). Elementos que antes se asumian
indisolubles por su parentesco originario, encuentran un camino de diseccion sin perder

por ello la relacién interna a la cual responden:

Conciencia y religion son dificilmente separables, salvo que aquella se desgaje de
Dios y quede asemejada al parecer en materia moral (...)

En esa conciencia libre se columbran las concepciones religiosas que, por
tener tal origen, han de ser también libres. La libertad religiosa se conformaria,
entonces, a la libre profesion de una creencia que la conciencia del individuo
entiende religiosa, aunque no lo sea, ya que en este ambito el Derecho y la
sociedad han de reconocer a cada individuo como autoridad Unica valida para
decidir acerca de sus propias creencias.

La libertad de conciencia seria la potencia que engendra la libertad de
pensamiento e implica una primaria libertad de expresion, libertad de pensamiento
gue incuba creencias de cualquier naturaleza entre las que cuentan las relativas a

la religion. (Segovia, 2018, p. 44)

En su sentido mas ampliamente considerado, la libertad de conciencia empieza a
asimilarse entonces a la facultad individual de acatar, sin impedimento o coaccién, el
dictamen moral que se desprende de las mas intimas convicciones y creencias anidadas
en el intimo fuero personal. Se asume ademas como presupuesto ético, politico y juridico

gue determina la existencia y la defensa de otras libertades fundamentales:

Ante los derechos de la conciencia debe detenerse la intolerancia, tanto la religiosa

como la civil. La libertad de conciencia es, pues, la base fundamental no sélo de la
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defensa de la tolerancia, sino también de la libertad religiosa y de la libertad de
pensamiento (Bello, 2004, p. 132).

El tratado de Osnabrtick de 1648, la Declaracién de Derechos del Buen Pueblo de Virginia
en 1776 y la Declaracion de Derechos de Pennsilvania el mismo afio son muestra palmaria
de la manera como las libertades para adoptar un credo religioso y exteriorizarlo a través
del culto se consagraron con base en un expreso reconocimiento de la libertad de
conciencia , iniciando un proceso de positivizacion juridica cuyas resonancias se extienden

hasta el presente.

La objeciébn de conciencia también acumula un acervo histérico particular, aunque
inevitablemente ligado a la libertad de conciencia por raices ideolégicas y sociolégicas
comunes. Es en la filosofia griega antigua hasta donde pueden rastrearse intentos por
reivindicar la aplicacion de un criterio subjetivo para apreciar el mundo, conducirse en él y
discernir sobre su sentido y significado, aun contra la concepcién predominante que
atribuia a la voluntad de los dioses la determinacién sobre todo asunto referido a la

existencia terrenal. Tal como precisa Morales Reynoso:

En la mayoria de las sociedades del mundo antiguo, no se estimaba que la
individualidad mereciera consideracién alguna frente al interés general. La
conciencia de si y su reconocimiento por otros no necesariamente implicaba tener
derecho a actuar conforme a sus dictados. Esta situacién no era vista, ademas,
COmo una restriccion o desventaja. En el contexto de la época, el instinto que hacia
seguir al mas fuerte primero y después, al mas sabio (o anciano) prevalecia sobre
todo lo que no fuera indispensable para sobrevivir. La voluntad de los dioses debia
cumplirse antes que cualquier cosa, porque de ellos dependia la vida, primero de
la comunidad o la aldea y después, de la ciudad. No hubo en esta etapa de la
historia conflicto alguno que resolver entre las leyes de los dioses y de los hombres,

puesto que eran una sola y tenian por cabeza a los primeros. (2013, p. 23)

Los sofistas serian los precursores de un entendimiento que destaca la virtud personal
como objetivo al alcance del esfuerzo humano, sin dependencia alguna del designio o
predestinacion concedida por las sagradas autoridades ultraterrenas. La ética entonces se

humaniza al descender y colocarse al acceso de todo aquel dispuesto a aprenderla. Con
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base en esta idea, Protdgoras postul6 la capacidad de cada persona para fijar una
representacion propia de la realidad, sin dar cabida a cuestionamientos sobre su veracidad
respecto a las demas, pues unas y otras se entienden validas por igual. Unicamente al
juicio de la colectividad compete determinar la conveniencia de las multiples apreciaciones
procedentes de los individuos. Bajo este enfoque filoséfico, la moral compone un conjunto
de reglas que cada grupo social dispone e imparte a través de la ensefianza y el
aprendizaje, pero cuya validez no puede dilatarse mas alld de sus confines (Barrio
Gutiérrez referido por Morales Reynoso, 2013, pp. 28-30).

La perspectiva de Gorgias, también perteneciente a la escuela sofistica, se ubica en un
angulo més radicalmente solipsista, en el que la moral no logra un alcance mayor al
delimitado por las fronteras de la propia subjetividad individual, de modo que la valoracién
de cada circunstancia especifica no puede pretenderse valida ni siquiera para un grupo
plural de personas (Barrio Gutiérrez referido por Morales Reynoso, 2013, p. 30).

Los estoicos recogerian parte del legado sofista al reconocer en el individuo una conciencia
moral, de la cual se encuentra dotado en su condicion de ser racional. Es gracias a la
conciencia que puede discernir entre lo justo y lo injusto, de esta suerte, cada quien detenta
la libertad de adecuar su conducta externa a los preceptos interiormente acogidos. Tal
como detalla Morales Reynoso (2013), en estas tradiciones filoséficas hay un sustrato de

indudable valor que se preserva y ratifica hasta nuestros dias:

Si los sofistas sentaron las bases de la dignidad humana, los estoicos fueron los
primeros en reivindicar la libertad. La libertad exterior no seria posible sin la idea
de que el hombre se debia en primer término a la integridad de su conciencia (...)
Solo él es responsable de la congruencia que ha de existir entre el interior y el
exterior de su espiritu. Los estoicos son los primeros en reivindicar la ética en el

ambito publico. (p. 37)

El cristianismo primitivo bebera de la concepcion estoica sobre el ejercicio libre de la
voluntad individual, para realzar la relacion con Dios como un acto de libertad espiritual
gue se eleva sobre un plano superior, mas alla de las constricciones, reglas e imposiciones
de los poderes civiles temporales. En torno a este ideario los cristianos proclamaron su

emancipacién moral, que a la postre fue el sustento para rechazar tanto el culto obligatorio
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a la figura de autoridad imperial como la incorporacion en los ejércitos romanos con base

en fundamentos biblicos en los cuales se proscriben los actos violentos contra el préjimo.

Aun asi, el rehusamiento a la vinculacion en cuerpos armados oficiales resulté solo
transitorio, pues se fue apaciguando por efecto del mayor reconocimiento concedido al
cristianismo en el Edicto de Milan en el afio 313, hasta su declaracion como religion oficial
del imperio en épocas de Teodosio hacia el afio 380, con lo cual la oposicion originaria a
prestar servicios armados se convirtio en decidido apoyo a la guerra justa. Las reservas de
conciencia en esta materia mutaron asi en actos heréticos que amenazaban la cohesion
eclesiastica. Solo con el Concilio Vaticano Il en la década del 60 del siglo XX la institucion
catélica recobraria la vocacion pacifista que inspir6 a los primeros cristianos (Morales
Reynoso, 2013, p. 45).

La ruptura (comentada lineas arriba) que generé el movimiento reformista del siglo XVI con
el inveterado poder hegemodnico del catolicismo en los dmbitos civil, politico y religioso,
también configuré un acontecimiento fundacional para la objecién de conciencia en

Occidente:

(...) solo a partir de la reforma se efectud una reivindicacion de la libertad de
conciencia diferente a la del estado y la iglesia predominantes, por lo que la historia
de la objecién de conciencia comienza con ella (...)

La pretensiéon de prevalencia normativa de las convicciones de la persona
frente a un deber juridico, no solo surgi6é de la sensibilizacién de los ciudadanos
frente a las convicciones de otros, ni de la concepcion de la dignidad del hombre
como fundamento de los derechos humanos. Ante todo, requirié que la legitimacion
del sistema juridico dejase de descansar en el binomio estado-iglesia. Dado que en
occidente ambas instituciones —y por ende la normatividad emanada de estas-
estuvieron inevitablemente relacionadas hasta el siglo XVI, es en esta unidad y
posteriormente en su separacion (o diversificacién) en donde se encuentran las
bases de los derechos relacionados con la objecion de conciencia. (Morales
Reynoso, 2013, p. 49)
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Desde entonces, el rechazo a la prestacion del servicio en fuerzas armadas ha reclamado
un lugar icénico y fundante entre los diferentes supuestos aplicables a la objecién de

conciencia:;

La lucha contra la conscripcion ha sido el emblema de los objetores y es por ello la
modalidad de objecién mas documentada. Los registros historicos mas antiguos
hacen referencia fundamentalmente a ella y el desarrollo teérico de la objecién de
conciencia ha partido de esta para extenderse a otras areas. (Morales Reynoso,
2013, p. 54)

Las colonias inglesas en América y la experiencia revolucionaria en Francia se disputan la
primacia histérica en la instauracion de medidas para exceptuar la conscripcién por
razones de conciencia. Estas experiencias pioneras constituyen precedentes de relevancia
para la consagracién normativa de la objecion de conciencia, sin embargo su alcance era
de hecho limitado tratAndose de medidas con caracter coyuntural, facilmente removibles o
revocables conforme los apremios de reclutamiento dictados por la necesidad militar de
sumar efectivos a las filas. Aunado a ello, su a&mbito de aplicacién solo se encauz6 sobre

integrantes de comunidades de inspiracion religiosa. Con el tiempo,

A lo largo de siglo XIX, se comenzaron a generar instrumentos juridicos mas
complejos (administrativos primero, y legislativos después), para permitir a aquellos
ciudadanos cuyas convicciones religiosas les impedian tomar las armas, realizar
otro tipo de tareas no armadas. Los paises que albergaban grupos protestantes de
diversa filiacién fueron los primeros en desarrollar este tipo de normativa. (Morales
Reynoso, 2013, p. 57)

Efectivamente, el elevado aprecio por la vocacion laboriosa de amish y menonitas, conllevo
a paises como Estados Unidos y Canada a honrar el férreo talante pacifista de estas
comunidades consagrando la objecion de conciencia al interior de su ordenamiento
juridico, ratificada en el Gltimo caso por via legislativa en el Militia Act de 1883, cuya
vigencia fue derogada en 1914 ante el inicio de la Primera Guerra Mundial. El
reconocimiento de la objecion de conciencia a titulo de derecho, en lugar de una deferencia
concedida excepcionalmente por las autoridades politicas, vendria a materializarse en

rigor hasta principios de siglo XX, como reflejan en latitudes diversas los casos de Suecia
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(1902), Australia (1903), la Unién Sudafricana (1912) y posteriormente Estados Unidos y
Canada, a los que se unieron Dinamarca y Nueva Zelandia (1917) cuando ya la
confrontacion bélica planetaria habia trasegado su mayor parte. El turno llegaria afios
después para otras naciones, entre ellas Paraguay (1921), Finlandia y Noruega (1922) y
Holanda (1923), sumados a la Republica Federal Alemana (1949), Finlandia (1959),
Francia 'y Luxemburgo (1963), Bélgica (1964), Italia (1972), Austria (1974), Portugal (1976),
Grecia (1977) y Espafia (1978), que adhirieron a la consagraciéon positiva de la objecién
de conciencia como reaccion antibelicista a la catastrofica devastacion dejada por la
Segunda Guerra Mundial a su paso (Morales Reynoso, 2013, p. 58).

En sus expresiones contemporaneas, la objecion de conciencia ha adquirido matices mas
acordes y afines al modelo de un Estado Laico, que ademas de emparentarla con los
derechos de religion y culto, amplia su margen de interaccién a otros derechos como la
libertad de pensamiento y la libertad de conciencia, en cuyo nucleo yace la dignidad
humana como supremo valor ético y juridico universal. En uno y otro caso el impacto ha

alcanzado progresivamente una relevancia decisiva en el campo normativo:

La libertad de conciencia y la objecion de conciencia no son mas una situaciéon de
hecho al margen del derecho, ni una graciosa concesién de los gobernantes que
puede ser retirada en cualquier momento, sino un derecho que la gran mayoria de
los estados constitucionales reconocen y protegen ya sea mediante su
incorporacion a la Constituciéon y la normatividad de esta derivada, o mediante la
jurisprudencia sustentandola en los derechos de libertad consagrados en los

tratados internacionales. (Morales Reynoso, 2013, p. 59)

1.2 Aspectos conceptuales

Comprender en su acepciéon mas precisa la libertad de conciencia aboca una aproximacion
a la nocién misma de conciencia, que sin agotar sus profundas connotaciones y tensiones
filosoficas, histéricas y juridicas, recoja el sentido priorizado en este trabajo dentro del
campo disciplinar de los derechos humanos. Hervada (1993) ofrece una definicién

iniciatica que ubica de inmediato sus efectos en el terreno de la vivencia cotidiana:

La conciencia se refiere a la practica —a lo que debemos hacer o debemos evitar-,

pero no en un sentido teorético, sino préactico: lo que hie et nune, aqui y ahora,
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debemos hacer o evitar. Es la experiencia comun; la conciencia aparece en relacion
con la accion concreta, con la conducta, dictando el deber del momento o
enjuiciando la accién cometida. Se refiere, pues, a la moralidad (bien y mal morales
gue debemos hacer o evitar) de una accién que el sujeto desea realizar o ha
realizado. La conciencia es un juicio de moralidad de la accién concreta, de la praxis
(p. 110).

Bajo este entendimiento, la conciencia es emanacion directa de la razon, que se concreta
en un dictamen a partir del cual los actos eventuales o reales reciben una valoracién
personal con arreglo a un parametro ético o moral de referencia. Este juicio interior no se
circunscribe a un criterio nudamente confesional, como ya se apreciaba desde los
postulados liberales y escépticos en el siglo XVII. De este modo, aquellos imperativos
personales de conducta sobre los cuales se erige la conciencia no descienden
necesariamente de un fundamento religioso, pues su atributo distintivo reside en el rango
superior que adquieren para el individuo sobre cualquier otro orden normativo (Gonzalez,
2015, p. 86).

En su contenido, la libertad de conciencia comporta dos factores, uno positivo (accion) y
otro negativo (abstencion), pues condensa “la doble libertad de obrar segun los dictados
de la conciencia y (...) no verse obligado o compelido a obrar contra conciencia” (Hervada,
1993, p. 122). También se advierten su naturaleza introspectiva e intangible como su

proyeccion externa, segun precisan Aparisi y Lopez (2006):

(...) la libertad de conciencia no remite solo a la libertad de cada persona para
escoger una determinada actitud filoséfica, axiolégica o religiosa ante la vida, sino
gue incluye, necesariamente, el derecho a adecuar el comportamiento personal a
las propias convicciones, en la medida en que no se lesione ningun bien

socialmente protegido. (p. 38)

Juridicamente, configura un derecho fundamental con ascendencia variada y extensa en
el corpus del derecho internacional y repercusiones indefectibles sobre los ordenamientos

internos, perfilando un caracter normativo especifico:

Asi, la libertad de conciencia integra aquel nacleo duro de derechos fundamentales,

inalienables, inderogables, imprescriptibles, que se imponen por sobre los
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ordenamientos juridicos de los Estados, aunque estos no los reconocieran, ain en
tiempos de emergencia publica; aplicandose por encima de la Constitucion, en la
hipétesis de que esta no lo recogiera.

Como libertad y derecho fundamental es considerada parte del Derecho
Consuetudinario Internacional, estando plasmada en los principales instrumentos
internacionales de Derechos Humanos, siendo estas normas de aplicacién directa
en el orden interno. (Gonzélez, 2015, p. 87)

En suma, la libertad de conciencia enmarca un derecho orientado esencialmente a la
proteccion de aquel conjunto de convicciones, principios, valores, preceptos y creencias a
partir de los cuales se compone una esfera intima que define un caracter moral propio de
la subjetividad individual y su aplicacion en la experiencia practica. La importancia ética y
juridica que reviste obedece a su relacion directa e inescindible con el sustrato mas hondo
y medular de la dignidad humana.

En su concepcién sobre el contenido de la libertad de conciencia, Hervada anuncia de
manera implicita los contornos de la objecién de conciencia, al contemplar circunstancias
en que una persona puede verse sujeta a proceder en direccidon contrapuesta a los
dictdmenes de su fuero interior, derivando de ello el acto propio del objetor y el sentido

especifico de la objecion, que entrafian

(...) el rechazo absoluto, por coherencia con las convicciones y principios de la
propia conciencia, a una orden particular y directa, hacia todo o parte del
ordenamiento juridico, o a una practica establecida que exige a la persona (en
términos de obligacién), una determinada conducta, que le puede ser impuesta en

forma individual o colectivamente. (Javier, 2015, p. 195)

De lo anterior se sigue la primigenia naturaleza conflictiva y la vocacion abiertamente
disidente de la objecién de conciencia, en tanto “forma de resistencia hacia una norma
legal, siempre que esta reserva se produzca por la aparicion de un conflicto entre las
obligaciones morales, religiosas o de justicia de la persona y el cumplimiento de un

precepto legal” (Fernandez citado por Aparisi y Lépez, 2006, p. 36).

Araujo (1993) ensancha el marco de aplicacion sobre el cual recae la objecion de
conciencia, no limitado a taxativas disposiciones normativas, pues se entiende mas

ampliamente como “la negativa a cumplir un mandato de la autoridad o una norma
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juridica, invocando la existencia, en el fuero de la conciencia, de un imperativo que prohibe
dicho cumplimiento” (citado por Morales Reynoso, 2013, p. 87) [resaltado afiadido]. Lo
propio constata Javier (2015), al considerar entre los casos de objecién la renuencia a
“realizar y dar cumplimiento a una exigencia revestida de fundamento legal, por razones
religiosas, éticas, ideoldgicas, intelectuales, humanitarias o morales” (p. 195) [resaltado
afadido]. Este entendimiento dilata los margenes interpretativos y practicos de la objecion,
al incluir como objeto de impugnacion mandatos originados en alguna instancia investida
de autoridad, sin agotarse en las disposiciones legales consagradas en el ordenamiento
juridico, como podria ilustrarlo la objecién ante una orden o directriz institucional impartida

por superiores jerarquicos en un contexto laboral determinado.

A partir de su naturaleza semantica y juridica, la objecién de conciencia entrafia una
contienda que enfrenta las creencias o convicciones de arraigo mas personal e intimo con
obligaciones y mandatos cuya validez desprende de un orden legal al cual se cifien normas
de caracter vinculante para las partes involucradas. Ante la disyuntiva entre el dictamen
moral subjetivo y la obligacion normativa, la opcién preferencial que materializa la objecion
de conciencia se inclina de modo indubitable por la inobservancia excepcional del deber
juridico, dado su efecto previsible, insalvable y altamente impactante sobre la integridad y

dignidad del objetor.

La objecion de conciencia coexiste junto a otros mecanismos que también interpelan el
orden juridico imperante, sin embargo son varios los puntos de divergencia que le confieren

un lugar caracteristico y singular:

En primer término, no se conduce al empefio de transformar parcial o totalmente el
ordenamiento impugnado (contrario a la esencia propia de la desobediencia civil), pues su
proposito no sobrepasa la exencién al acatamiento de una disposicion normativa por el
conflicto inconciliable que representa a la conciencia del obligado. Por otro lado, la objecién
de conciencia responde a un caracter privado, dado que no busca deliberadamente la
atencion publica en el entorno social dentro del cual se inscribe. También se contrae a un
talante estrictamente individual, afincado en una aspiracion que se invoca a titulo personal
y no como parte de una causa colectiva, aun cuando las motivaciones que la alientan

puedan replicarse en circunstancias y agentes variados (Morales Reynoso, 2013, p. 83-92

y SS).
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De acuerdo al examen de Aparisi y Lépez (2006), otros rasgos especificos se suman a la
caracterizacién de la objecion de conciencia: responde a un origen plural de razones que
abarcan el ambito religioso, ético, axiolégico, moral o de justicia, cuya prevalencia vital
para la persona relega el cumplimiento de la norma a un propdsito exiguo; es una figura
por definicion pacifica, ajena a cualquier método violento que lesione fisica o moralmente
la integridad propia o la de terceros; no incluye entre sus pretensiones la revocacion o
eliminacion de las normas que impugna, Unicamente la excepcion a su cumplimiento ante
las consecuencias drasticas que acarrea sobre la autonomia moral de quien objeta. Se
entiende por ello que la objecion de conciencia no adopta una impronta estrictamente
politica; por dltimo, se asimila a una alternativa excepcional y armonica para la resolucion
de conflictos, realzando la posibilidad de disenso como valor fundante de los sistemas
democraticos, donde el poder politico encuentra un limite inclaudicable en la libertad y la
dignidad humanas a cuyo amparo anida la conciencia personal (pp. 39-40).

La figura de objecion de conciencia se presenta bajo dos formas segun la connotacion del
mandato impugnado: “la denominada objecion de conciencia contra legem y la objecion de
conciencia secundum legem o impropia”. La primera de ellas alude a casos en los que el
rechazo recae contra una norma legal que no ofrece alternativa posible y cuyo
incumplimiento acarrea sancioén, mientras la segunda aplica a normas cuyo contenido
contempla una alternativa distinta al mandato objetado o exime de su acatamiento cuando

median razones suficientemente consolidadas (Capodiferro, 2013, p. 80).

Ante posturas segun las cuales la objecion de conciencia impropia no constituye, en rigor,
una modalidad de objecion por tratarse realmente de la adopcién de una alternativa que el
propio ordenamiento juridico dispone, Capodiferro interpela al sefialar que en tales casos
la persona no cuenta con plena y absoluta potestad para una eleccion libre sobre el
cumplimiento de la exigencia legal, pues debe mediar una justificacion significativa que
habilite acogerse a la medida alternativa, lo que no extingue de suyo la obligacion

cuestionada:

El deber juridico consiste en realizar la opcién principal, y solamente en el caso de
gue ésta no se ajuste a sus convicciones, se le permitira decantarse por la
alternativa. Mantener la calificacion de objecion de conciencia para los casos
expresamente reconocidos no es una contradiccion: el reconocimiento normativo

esta presuponiendo la existencia de un deber juridico, obligatorio, objetable, que
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puede entrar en conflicto con la conciencia de algunos de sus destinatarios, y la
posibilidad de eludir su cumplimiento, que no la libertad para cumplirlo 0 no. Que
un supuesto de objecion de conciencia sea incluido expresamente en una norma
no supone un cambio en su calificacién, sino el reconocimiento por parte del
Derecho de una realidad, anticipAndose a un conflicto que puede aparecer.
(Capodiferro, 2013, pp. 82-83)

Javier (2015) delimita las razones que fundan la objecién de conciencia: religiosas, éticas,
morales o axiolégicas (p. 198), y sitla como sus manifestaciones mas importantes “la
objeciébn de conciencia académica, cientifica, farmacéutica, fiscal, al juramento,
jurisdiccional, laboral, médica y militar” (p. 199), cada cual dentro de un ambito especifico

y delimitado.

La objecién académica o educativa parte de la obligacién, tanto de autoridades publicas
como de los padres o responsables legales en proveer un minimo de educacién a los
menores de edad. En esta confluencia pueden suscitarse conflictos entre ley y conciencia,

comUnmente desde dos ambitos:

(...) uno de ellos, referido a aquellos casos en que la conciencia de los menores 0
de sus padres se opone a determinados contenidos didacticos que son
regularmente impartidos como parte de la curricula escolar; y el otro, referido a la
negativa a aceptar algunas normas que rigen la vida de la institucién docente, como
por ejemplo, la participacion obligada en ciertas actividades escolares no
estrictamente docentes 0 las reglas de vestimenta escolar, cuando son opuestas a
preceptos religiosos que imponen portar determinadas prendas. (Javier, 2015, p.
200)

Alli se hace manifiesta la pugna entre los contenidos y métodos impartidos por los
establecimientos educativos, aunado a sus directrices institucionales, de un lado, y los

preceptos religiosos o morales de los educandos o sus padres, por otro.

La objecion de conciencia al juramento supone un rechazo a la invocacion de alguna
deidad especifica como manera de certificar compromiso o verdad en una circunstancia o

trdmite que lo exige. Puede presentarse bajo dos tipos de motivaciones:
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(...) por un lado, una que deriva de la “conciencia laica”, que impide jurar con una
férmula que obligue ante Dios (objecién en el juramento) y por otro lado, la
proveniente de la obediencia a preceptos confesionales que prohiben jurar de

manera absoluta (objecion al juramento) (Javier, 2015, p. 216).

Cobija también casos en que el objetor considera el juramento como acto inocuo al no
profesar creencia en un Dios, o cuando su rechazo se funda en una desconfianza en el

sistema juridico o politico vigente.

La objecion de conciencia cientifica es la practicada por personal médico cuando razones
de orden primordialmente moral llevan a negarse a participar en investigaciones o
experimentos que se estiman contrarios a los principios éticos del objetor. Los casos mas

frecuentes se relacionan con la experimentacion animal o genética.

La objecion de conciencia farmacéutica se presenta en virtud de fundamentos morales,
juridicos, deontoldgicos o cientificos con base en los cuales un profesional de esta area se
opone ala obligacién respecto a una conducta prescrita en leyes, reglamentos o protocolos
institucionales, entre ellos la dispensacion de farmacos que pueda tornarse éticamente
dudosa. La distribucion sin férmula médica de la “pildora del dia después” ejemplifica uno
de los casos emblematicos, sumado a las controversias sobre su efecto abortivo que ha

suscitado recurrentes discusiones éticas.

De igual modo, puede configurarse cuando el farmaceuta se niega a “dispensar un farmaco
gue, segun su criterio profesional o creencias, no procura la curacion deseada por el
paciente” (Javier, 2015, p. 218). Debates del mismo caracter se han presentado frente a la
distribuciéon medicinal de la marihuana, tal como lo devela el caso uruguayo tras su

reglamentacién normativa.

La objecién de conciencia fiscal remite a una omision directa frente a la obligacién de pagar
tributos, mientras el destino de tales recursos sea el sostenimiento o financiacion de
programas estatales o gubernamentales que a juicio del objetor transgreden lo moralmente

admisible o resultan cuestionables desde el punto de vista humano.

No se trata de evasion tributaria, sino de una renuencia a pagar fondos que periddicamente
son cobrados en calidad de carga impositiva para ser dirigidos a causas contrarias a la

conciencia, como los gastos militares o de defensa, en unos casos, las subvenciones
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publicas a los abortos voluntarios legalmente autorizados, o la aplicaciéon de la pena de

muerte, en otros.

En la objecidon fiscal pueden identificarse dos momentos. El primero de ellos, de
connotaciéon politica, aglutina las reivindicaciones de sectores sociales en favor de
alternativas legales para impedir que sus contribuciones al gasto publico se encaucen en
propésitos militaristas. En el segundo momento, se hace manifiesto el conflicto entre
conciencia individual y norma juridica, que se dirime en favor de la primera por

considerarse un mandato prevalentemente superior.

En esta modalidad —como cabria predicarse de otras-, la voluntad del objetor tiene una
doble motivacién: primero, la congruencia con su conciencia individual, que repele una
imposicion coadyuvante de una actuacion inmoral; segundo la oposicion a tal actuacién
inmoral, al caso agenciada por el Estado. Con frecuencia la objecion fiscal esta fundada
en convicciones religiosas o filoséficas de raigambre pacifista, que las emparenta con otros

supuestos de objecion como la del servicio militar obligatorio.

La objecion de conciencia jurisdiccional enfrenta dos principios fundamentales: libertad de
conciencia y administracion de justicia. La disputa tiene lugar cuando un juez aduce
creencias personales para sustraerse a un determinado asunto puesto bajo su cargo de
manera legitima. En tal circunstancia “lo que hay en juego son dos intereses publicos: el
de que la ley se cumplay el de que el derecho fundamental a la libertad de conciencia sea
respetado” (Javier, 2015, p. 222). La celebracion de matrimonios entre personas del mismo

sexo representa el caso paradigmatico en torno al cual se presenta este tipo de objecién.

La objecién de conciencia laboral se materializa cuando una persona se niega a cumplir
una tarea o actividad, si bien enmarcada dentro del vinculo laboral suscrito, contraria a su
conciencia o sus principios morales. Suele ocurrir entre trabajadores que rehusan
desempefiar labores en dias de descanso o celebraciones de caracter religioso, o en
sentido anélogo pugnan por superar restricciones que impiden el desarrollo de rituales o

practicas acordes a sus creencias en su lugar de trabajo.

Esta modalidad ha mostrado una creciente ocurrencia por los procesos de globalizacion y

circulacion internacional de la fuerza de trabajo, que lleva consigo el intercambio con
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modos de vida, creencias, cosmovisiones, culturas y costumbres diversas, en una

interaccion que fluctda entre el conflicto y el entendimiento armdnico.

La objecion de conciencia médica se encuentra entre las mas extendidas y registradas.
Esta vinculada a la prestacion de servicios sanitarios y comprende generalmente dos
circunstancias: la invocada por el paciente o la alegada por parte del personal médico. La
asociada al paciente tiene lugar ante su negativa a recibir un tratamiento médico
determinado, pues compromete su integridad moral o su libertad de conciencia. La atinente
al personal médico comporta una oposicion a la practica de un procedimiento o
intervencion especifica que contraviene principios, creencias o convicciones personales.
El aborto se encuentra entre los casos mas asiduamente divulgados, debatidos y regulados

al interior de los marcos juridicos y politicos nacionales.

Por ultimo, la mas renombrada y precursora de todas las modalidades, la objecién de
conciencia militar, implica la resistencia a prestar servicio en fuerzas armadas oficiales, por
derivar en actividades incongruentes con los postulados morales y religiosos del objetor.
Incluye también rehusar individualmente la participacion en una guerra a través de

reclutamiento forzoso.

Junto a la objecion comun, que es la relativa al servicio militar obligatorio, coexiste la
sobrevenida, la cual se interpone luego que la persona se ha incorporado libremente a
filas, 0 aquella que se invoca sobre las actividades armadas y no estrictamente al servicio

militar en conjunto, como recurrentemente la ejercen adeptos del credo adventista.

Otras tipologias dentro de esta misma modalidad sefalan la objecién de conciencia total,
gue no consiente ni aun la prestacién de un servicio sustitutorio o alternativo de caracter
civil. La objecion relativa, introducida por la jurisprudencia norteamericana, admite la

prestacion del servicio, pero no el manejo de armas (Javier, 2015, p. 239).

Este recorrido por los diferentes supuestos de la objeciéon de conciencia en modo alguno
constituye una lista cerrada y concluida, mas bien pretende ilustrar las formas bajo las
cuales se ha perfilado la objecién de conciencia, documentada paulatinamente a partir de
la experiencia practica y las controversias que han sido objeto de abordaje desde

diferentes érdenes normativos o instancias administrativas, legislativas y judiciales.
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A manera de cierre, las lineas que finalizan el presente capitulo pretenden hacer manifiesto
lo que ha rondado de forma apenas implicita los pasajes precedentes: la relacién que
entretejen hoy libertad de conciencia y objecion de conciencia. Al respecto, valga sefalar
gue, junto con su vinculo histérico y filoséfico, el nexo juridico entre libertad de conciencia
y objecion de conciencia se ha reiterado asiduamente. Estrada-Vélez (2009, p. 77)
identifica en la objecion de conciencia el “mas inmediato mecanismo de proteccion” de la
libertad de conciencia, por tanto, una figura cuyo ejercicio adquiere plena vigencia aun
prescindiendo de reglamentacion expresa. Gonzalez dira lo propio al considerar la objecion
de conciencia “el instituto idéneo para la proteccién y el ejercicio de dicha libertad de
conciencia” (2015, p. 87). A su turno, Prieto reconoce la objecién de conciencia como parte
del contenido esencial de la libertad de conciencia, bajo un inequivoco amparo
constitucional en el caso colombiano (Prieto, 2013, p. 3). Este vinculo ha sido reafirmado
en el ambito del Derecho Internacional de los Derechos Humanos, sus érganos y fuentes
de interpretacion, como se refleja en el capitulo 2 del presente trabajo. Nuevos cauces
interpretativos en torno a esta relacién se esbozan en los desarrollos mas recientes de la
jurisprudencia constitucional colombiana, a los cuales se dedica un repaso en el capitulo
3.






2.Libertad y objecion de conciencia en el
Derecho Internacional de los Derechos
Humanos. Instrumentos internacionales y
jurisprudencia relevantes emanados de los
sistemas universal, europeo e
interamericano de derechos humanos

El Derecho Internacional de los Derechos Humanos ha consagrado un reconocimiento
explicito a la libertad de conciencia, y por extension, a la objecién de conciencia como su
corolario mas concreto e inmediato. Solo hasta el siglo XX su positivizacion logré
sedimentarse en instrumentos internacionales de alcance universal, pues anteriormente
se asimilaban a reivindicaciones desde vertientes religiosas o filoséficas que en algunos
casos reducidos se incluyeron en tratados de paz o en ordenamientos juridicos nacionales
a la manera de concesiones o0 prerrogativas circunstanciales dirigidas a determinados
segmentos 0 sectores particulares de la sociedad, como se abord6 en el capitulo

precedente.

En el marco del derecho internacional, libertad de conciencia y objecién de conciencia
tienen un vinculo primigenio que progresivamente ha delineado una expresion y contorno
propios, cuya formulacion se ha ido decantando dentro del sistema universal de derechos

humanos. Al respecto, Martinez Torrén (1998) enfatiza:

(...) la libertad de conciencia —marco juridico y conceptual en el que se insertan las
objeciones de conciencia- forma parte del derecho positivo, en la medida de su
reconocimiento y proteccién constitucional e internacional.

La libertad de conciencia es el marco propio en el que deben insertarse esos

conflictos individuales entre exigencia juridica y exigencia moral que llamamos
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objeciones de conciencia. Ello nos reconduce, siguiendo la terminologia
consolidada en el plano internacional, a ese derecho humano que se ha
denominado “libertad de religiéon, de pensamiento y de conciencia”, y que constituye

el enfoque adecuado para considerar esta materia. (pp. 112-113)

Esta primera aproximacion deja en claro que libertad y objecion de conciencia se inscriben
inescindiblemente dentro del margen amplio que enmarca los derechos humanos, bajo una
designacion taxativa y especifica, como ratifican a su turno Londofio y Acosta (2016): “La
objecién de conciencia es hoy en dia reconocida en los principales pactos y declaraciones
de derechos humanos como un derecho contenido dentro de la libertad de pensamiento,
conciencia y religion” (p. 235). Para las autoras la identificacion de una a otra en el plano

juridico y normativo sigue siendo inequivoco:

En el entendido de que la objecién de conciencia preserva el derecho a no ser
obligado a actuar —conforme a un deber juridico- contra las convicciones mas
arraigadas del fuero interior o0 la propia conciencia, se trata de un corolario de la
libertad de conciencia, por lo que las disposiciones convencionales referidas son

suficientes para reconocer y desarrollar tal derecho. (p. 237)

El articulo 18 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos (1948) constituye su
mas notable consagracion normativa en el dltimo tiempo, aunque no es la Unica. El Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP) de 1966 también lo contempla en su

articulo 18 en los siguientes términos:

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento, de conciencia y de
religion; este derecho incluye la libertad de tener y adoptar la religion o las creencias
de su eleccién, asi como la libertad de manifestar su religion o sus creencias,
individual o colectivamente, tanto en publico como en privado, mediante el culto, la
celebracion de los ritos, las practicas y la ensefianza.

2. Nadie sera objeto de medidas coercitivas que puedan menoscabar su libertad
de tener o de adoptar la religion o las creencias de su eleccion.

3. La libertad de manifestar la propia religion o las propias creencias estara sujeta
Unicamente a las limitaciones prescritas por la ley que sean necesarias para
proteger la seguridad, el orden, la salud o la moral puablicos, o los derechos y

libertades fundamentales de los demas.
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4. Los Estados Partes en el presente Pacto se comprometen a respetar la libertad
de los padres y, en su caso, de los tutores legales, para garantizar que los hijos
reciban la educacién religiosa y moral que esté de acuerdo con sus propias
convicciones. (ONU, 1966)

En uno de sus mas tempranos pronunciamientos expresos sobre la materia, mediante la
Resolucion 33/165 proferida durante la 902 sesidén plenaria que tuvo lugar el 20 de

diciembre de 1978, la Asamblea General de las Naciones Unidas:

1. Reconoce el derecho de todas las personas a negarse a prestar servicios en
fuerzas militares o policiales que se empleen para imponer el apartheid.

2. Exhorta a los Estado miembros a conceder asilo o transito seguro a otro Estado,
en el espiritu de la Declaracién sobre el Asilo Territorial, a las personas que se vean
obligadas a salir del pais de su nacionalidad sélo por razén de una objecién de
conciencia a la colaboracién en la imposicion del apartheid mediante el servicio en

fuerzas militares o policiales. (ONU, 1978, p. 162) [cursiva en Fuente original]

La Declaracién sobre la eliminacion de todas las formas de intolerancia y discriminacion
fundadas en la religién y en las convicciones proclamada por la Asamblea General de
Naciones Unidas en noviembre de 1981, recoge lo estipulado en la materia por el PIDCP,
y avanza en identificar las facultades comprendidas dentro del ejercicio de las libertades

de pensamiento, conciencia y religion:

a) La de practicar el culto o de celebrar reuniones en relacién con la religion o las
convicciones, y de fundar y mantener lugares para esos fines;

b) La de fundar y mantener instituciones de beneficencia o humanitarias
adecuadas;

c) La de confeccionar, adquirir y utilizar en cantidad suficiente los articulos y
materiales necesarios para los ritos o costumbres de una religiéon o conviccion;

d) La de escribir, publicar y difundir publicaciones pertinentes en esas esferas;

e) La de ensenfiar la religién o las convicciones en lugares aptos para esos fines;

f) La de solicitar y recibir contribuciones voluntarias financieras y de otro tipo de
particulares e instituciones;

g) La de capacitar, nombrar, elegir y designar por sucesion los dirigentes que

correspondan segun las necesidades y normas de cualquier religiébn o conviccion;
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h) La de observar y mantener comunicaciones con individuos y comunidades
acerca de cuestiones de religion o convicciones en el ambito nacional y en el
internacional. (ONU, 1981)

Adicionalmente, la Declaracién insta a los Estados a adecuar sus marcos juridicos internos
y adoptar medidas eficaces para favorecer el goce de estos derechos, asi como a combatir

la discriminacién e intolerancia en razén de la religion o las convicciones.

En 1987 la Comision de Derechos Humanos de Naciones Unidas expidio la Resolucién

No. 46, en la cual reconoce que

(...) la objecion de conciencia al servicio militar se deriva de principios y razones de
conciencia, incluso de convicciones profundas, basados en motivos religiosos,
éticos, morales o de indole similar.

Hace un llamamiento a los Estados para que reconozcan que la objecion de
conciencia al servicio militar debe ser considerada como un ejercicio legitimo del
derecho a la libertad de pensamiento, de conciencia y de religiébn reconocido en la
Declaracién Universal de Derechos Humanos y en el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos. (ONU, 1987, p. 115)

La resolucién incluye entre sus recomendaciones a los Estados la adopcién de un sistema
de servicio militar obligatorio que contemple varias modalidades alternativas que no rifian
con las razones esgrimidas por los objetores de conciencia y que se constituyan en
opciones plausibles para ellos. Recomienda ademas evitar el encarcelamiento de
objetores y la aplicacién de procedimientos reglados imparciales para determinar la validez

de las objeciones de conciencia interpuestas.

No es casual ni gratuito que los primeros desarrollos especificos frente a la libertad y la
objecion de conciencia en el campo del derecho internacional versen en torno al servicio
militar obligatorio. Como se ilustrd en el capitulo precedente y cabe sintetizar en voz de
Morales Reynoso (2013, p. 22) “La objecion de conciencia nacié como objecién al servicio
militar (...) no debe extrafnar, por ende, que sus historias sean paralelas”. Este hecho
explica en buena medida el razonamiento propuesto por Martinez Torron (1998, p. 116):
“Hay una manifestacion de la libertad de conciencia que ha adquirido virtualmente carta de

naturaleza en el derecho internacional: la objecion al servicio militar”.
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El mismo autor hace una sugerente interpretacion acerca de la manera singular en que la
objecién de conciencia al servicio militar obligatorio se ha reconocido y preconizado en el

derecho internacional;

Eso no ha sucedido, sin embargo, por via de su inclusibn en los pactos
internacionales de proteccién de derechos humanos, sino por otros medios. Los
pactos o convenios —que obligan juridicamente a los Estados, al contrario que las
simples declaraciones- han rehuido tradicionalmente la cuestion. El motivo es que,
para que tales pactos puedan prosperar, se intenta lograr el mayor consenso
internacional posible durante el proceso de elaboracion, y muchos Estados
rechazarian vincularse en ese extremo, pues consideran la exencion del servicio
militar por razones de conciencia como una concesion graciosa del legislador, y no
como algo debido y exigible por el individuo. Es més, a veces —como en el Convenio
Europeo o en el Pacto de Derechos Civiles y Politicos- se indica expresamente que
el servicio militar, 0 en su caso la prestacion sustitutoria, no pueden considerarse
“trabajo forzado”.

No obstante, la presion ejercida en el plano internacional por otros medios
ha desembocado en una extensa aceptacion de la objecion de conciencia al
servicio militar por la legislacion nacional de muchos paises occidentales. (Martinez
Torrén, 1998, pp. 116-117)

Tal omision patente en los instrumentos internacionales es corroborada por Montano,
quien afirma: (...) “los documentos internacionales sobre derechos humanos no reconocen
expresamente a la objecion de conciencia como un derecho” (2017, p. 128). Aun asi, el
llamado derecho blando ha suplido asiduamente esta ausencia con sucesivos Yy
continuados pronunciamientos en la materia por parte de organismos internacionales inter
y supranacionales. A los mencionados con anterioridad pueden sumarse los sefalados por

Londofio y Acosta:

La Comision de Derechos Humanos de las Naciones Unidas profirié una serie de
resoluciones para promover el derecho a la objecion de conciencia al servicio militar
obligatorio. En efecto, en las resoluciones 1989/59, 1995/83, 1992/84, 1998/77,
2000/34, 2002/45 y 2004/35, entre otras cuestiones, la Comision reconoce el

derecho de toda persona a objetar conciencia al servicio militar, como ejercicio
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legitimo del derecho a la libertad de pensamiento, conciencia y religion reconocido
en el articulo 18 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos (DUDH) y en
el articulo 18 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP). Asi
mismo, hace un llamado a los Estados para que promulguen leyes y adopten
medidas destinadas a eximir del servicio militar sobre la base de una auténtica
objecion de conciencia al servicio armado; recomienda adoptar posibilidades de
servicio civil alternativo y resalta que no debe existir discriminacion entre creencias,

para efectos de objetar conciencia. (2016, pp. 259-260)

En direccion similar se ha expresado el Comité de Derechos Humanos, 6rgano encargado
del seguimiento y monitoreo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. En su
Observacion General No. 22 de 1993 sobre el derecho a la libertad de pensamiento,
conciencia y religion (articulo 18 PIDCP), el Comité resalta aspectos que ayudan a dilucidar
tanto el contenido como el sentido y alcance inherentes a la disposicion sefialada. El
numeral 2 enfatiza en que estas libertades incluyen la proteccion de “las creencias teistas,
no teistas y ateas, asi como el derecho a no profesar ninguna religién. Los términos
‘creencias’ y ‘religion” deben entenderse en sentido amplio” (Comité de Derechos
Humanos, 1993).

De esta forma, el &mbito de proteccién de estos derechos no se limita a las religiones y
creencias tradicionales, mayoritarias o predominantes, pues la alusién del Comité incluye
una expresa preocupacion por actos hostiles o discriminatorios contra grupos minoritarios
o de reciente aparicién. A su turno, el numeral 5 de la Observacion General clarifica que la
proteccion dispensada por el articulo 18 del PIDCP refiere a cualquier clase de creencias,

sin agotarse en aquellas de caracter religioso.

Frente a las restricciones que validamente pueden interponerse al ejercicio del derecho, el
Comité sefala la seguridad, el orden, la salud y moral publicos sumados a los derechos y
libertades de los demas, mientras se encuentren estipuladas legalmente y cumplan el
criterio de estricta necesidad, tal como el mismo articulo prescribe. Al respecto, el numeral
8 de la Observaciéon 22 precisa que el concepto de moral en este caso es abierto e
inclusivo, dado que integra necesariamente multiples tradiciones filosoficas, sociales y
religiosas, por tanto se separa de una concepcion univoca o unidimensional asentada en

una tendencia predominante o hegemonica.
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La Unica mencion relativa a la objecion de conciencia estipulada en la Observacion se
encuentra en el numeral 11, en el que el Comité le reconoce un caracter real y vinculante

por su indefectible nexo con las disposiciones del PIDCP. Su planteamiento es directo:

(...) un creciente numero de estados, en sus leyes internas, han eximido del servicio
militar obligatorio a los ciudadanos que auténticamente profesan creencias
religiosas y otras creencias que les prohiben realizar el servicio militar y lo han
sustituido por un servicio nacional alternativo. En el Pacto no se menciona
explicitamente el derecho a la objecién de conciencia pero el Comité cree que ese
derecho puede derivarse del articulo 18, en la medida en que la obligacién de
utilizar la fuerza mortifera puede entrar en grave conflicto con la libertad de
concienciay el derecho a manifestar y expresar creencias religiosas u otras

creencias. (Comité de Derechos Humanos, 1993) [negrilla fuera del original]

El mismo numeral recalca que los objetores no deben ser objeto de discriminacion ni el
caracter de sus creencias motivo de diferenciacion, e insta a los Estados a informar las
condiciones en que opera la exencion al servicio militar en virtud del articulo 18 del PIDCP,

ademas de las alternativas de servicio sustitutorio.

El informe preliminar sobre la eliminacién de toda forma de intolerancia religiosa, a cargo
del Relator Especial de la Comision de Derechos Humanos en 1997, al igual que el informe
provisional de la Relatora Especial sobre libertad de religion o de creencias de agosto de
2007, reafirman la asociacion de la objecion de conciencia con el servicio militar obligatorio
y su vinculo indisociable con el articulo 18 del PIDCP. En el segundo caso se exhorta a los
Estados a brindar asistencia a los refugiados por causa de su acto de objecién y se
reconoce la eventualidad de transformarse en objetor aun bajo la condicion y el ejercicio
de reclutado (Londofio y Acosta, 2016, pp. 260-261).

En su Observacion General No. 32 de 2007 sobre el derecho a un juicio imparcial y la
igualdad ante los tribunales y cortes de justicia, el Comité de Derechos Humanos advierte
gue los castigos aplicados a objetores de conciencia por desacatar en variadas ocasiones

la incorporacion a filas pueden configurar sanciones repetidas por un unico delito, en el
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caso en que la renuencia se sustente en la misma determinacién bajo razones de

conciencia (vid. consideracion general 55).

El Alto Comisionado de Naciones Unidas también se ha pronunciado al respecto. En su
informe analitico de 2013 sobre la objecién de conciencia al servicio militar reiterd los
planteamientos emitidos en la materia por los comités a cargo del seguimiento a los pactos
internacionales, en el sentido de asumir esta figura como parte del derecho a la libertad de
pensamiento, conciencia y religion. Record6 que a tal titulo, no puede ser anulada ni
siquiera en estados de excepcion y que el encarcelamiento por causa de su ejercicio es
contrario a los postulados del PIDCP (Londofio y Acosta, 2016, pp. 261-262).

Controversias particulares también han dado ocasion al Comité de Derechos Humanos
para interpretar el alcance del derecho a la objecion de conciencia. En 1991 el caso J.P
vs. Canada abordé el alegato en conciencia de un ciudadano frente al pago de impuestos
con destinacion a actividades militares fundado en sus creencias religiosas. El Comité
sefialé en esa oportunidad que “si bien el Pacto [Internacional de Derechos Civiles y
Politicos] reconocia la objecién de conciencia al servicio militar, la objecién al pago de los
impuestos destinados a actividades militares se escapaba del ambito de proteccién del

derecho a la libertad de conciencia y de religion” (Londofo y Acosta, 2016, p. 262).

En el caso Brinkof vs. Holanda de 1993 el Comité resolvié el caso de un condenado
penalmente por rehusar la prestacién del servicio militar con base en convicciones
pacifistas. A juicio del demandante su circunstancia entrafiaba un trato discriminatorio por
cuanto personas arraigadas en otras creencias eran tratadas por legitimos objetores, como
los testigos de Jehova. En su dictamen el Comité no encontrd razonable el hecho de aplicar
a unos grupos y negar a otros la exencion al servicio militar por motivos de conciencia,
pues en la Observacién General No. 22 de 1993 el mismo 6rgano habia indicado la
improcedencia de ejercer distinciones entre objetores en virtud de la naturaleza de las
convicciones particulares invocadas. Al margen de esta ratificacion, el Comité estimé que
el ciudadano no demostré una incompatibilidad real entre las convicciones expresadas y
el servicio sustitutivo dispuesto en su pais de origen, ni la manera en que el trato
dispensado a los testigos de Jehova afectaba su derecho a la objeciéon de conciencia
(Londofio y Acosta, 2016, p. 262).
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Otro caso permitié al Comité reafirmar la prohibicién de todo tipo de discriminaciéon con
base en el origen de las convicciones profesadas por los objetores. Foin vs. Francia
examind en 1999 la situacidén de un ciudadano que aleg6 ser discriminado por aplicarse al
objetor de conciencia un servicio civil sustitutivo por el doble del tiempo estipulado para el
servicio militar ordinario. EI Comité no negd la posibilidad de instaurar diferencias de trato
entre el servicio militar y la modalidad alternativa siempre que sean sustentadas en criterios
razonables y objetivos, condicion que estima insatisfecha por el Estado parte en el caso
analizado dado que la distincion en tiempos se justific6 como medida para “probar la
sinceridad de las convicciones del individuo”. De tal suerte, encontré que el ciudadano fue

objeto de discriminacion por su conviccion de conciencia (Londofio y Acosta, 2016, p. 263).

Los casos Yoon y Choi vs. La Republica de Corea (2007), Jung y otros vs. La Republica
de Corea y Jeong y otros vs. La Republica de Corea (2011) reconfirman la postura del
Comité sobre el derecho a la objecion de conciencia como derivacion y materia directa del
articulo 18 del PIDCP, independientemente de que no se haya estipulado de forma taxativa
en su contenido y al margen del articulo 8 a cuyo tenor el servicio militar o su analogo en
los paises donde se aplica por disposicion legal para objetores de conciencia no pueden
considerarse trabajo forzoso u obligatorio. Esta decision marca un contraste con otras
anteriores como la asumida en el caso LTK vs. Finlandia de 1985, segun la cual el
contenido del Pacto no entrafiaba un reconocimiento de la objecién de conciencia y que
en los términos del articulo 8° los Estados no se hallaban obligados a garantizar la objecién

al servicio militar (Londofio y Acosta, 2016, pp. 263-264).

Un tratamiento mucho menos profuso ha prodigado el Sistema Universal de Derechos
Humanos a la objeciéon de conciencia en otros supuestos como el aborto, sin embargo
cabe la alusion a algunos aspectos destacables. EI Comité para la Eliminacion de la
Discriminacién contra la Mujer (CEDAW) se ha pronunciado sobre los impactos generados
en la salud sexual y reproductiva de las mujeres por la falta de regulacion estatal en torno
a la objecién de conciencia de los profesionales de la salud, tal como reflejan sus
observaciones finales de Eslovaquia y Hungria de 2008 y 2013 respectivamente (Londofio
y Acosta, 2016, p. 265).

Este organismo ha instado a los Estados para garantizar el procedimiento de aborto legal

sin que la figura de objecibn de conciencia constituya un obstaculo a su acceso
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-Observaciones finales de Polonia, 2017-. Su llamado propugna ademas por la adopcién
de marcos regulatorios idéneos y la disposicion de mecanismos de seguimiento al ejercicio
de la objecion de conciencia por parte de los profesionales de la salud, asi como el
suministro oportuno de informacion sobre las alternativas disponibles para las mujeres, de
modo que la practica de la objecién se preserve como decisién personal y no devenga
practica institucionalizada al punto de limitar el derecho a la salud reproductiva —
Observaciones finales de Polonia en 2007 y de Hungria en 2008-. Al respecto, la CEDAW
no ha ocultado su preocupacion frente a la vulneracion a los derechos reproductivos de las
mujeres por cuenta de la negativa interpuesta en hospitales para practicar abortos con
base en la objecion de conciencia, como quedd plasmado en la Observacion final de
Croacia de 1998 (Londofio y Acosta, 2016, pp. 264-265).

Finalmente, el mismo Comité en la Recomendacién General 24 de 1999 resalto la
necesidad de implantar medidas que faciliten la remision de las mujeres a entidades de
salud pertinentes en los casos en que personal médico invoque motivos de conciencia para
negarse a la realizacién del procedimiento quirtrgico de aborto (Londofio y Acosta, 2016,
p. 265).

El paulatino desarrollo de la libertad y la objecién de conciencia ha tenido diferenciadas y
singulares resonancias en los sistemas regionales de proteccién de derechos humanos,
desde su consagracion en instrumentos normativos de derecho internacional hasta su
abordaje jurisprudencial en una gama de casos que sin ser la mas numerosa va develando
una lenta expansion desde el ambito del servicio militar obligatorio a otros supuestos de

interés emergente.

El Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y las libertades
Fundamentales (1950) en su articulo 9° inscribe la libertad de conciencia en un marco mas

amplio de derechos bajo los siguientes términos:

ARTICULO 9

Libertad de pensamiento, de concienciay de religion

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento, de conciencia y de

religion; este derecho implica la libertad de cambiar de religiébn o de convicciones,
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asi como la libertad de manifestar su religiobn o sus convicciones individual o
colectivamente, en publico o en privado, por medio del culto, la ensefianza, las
practicas y la observancia de los ritos.

2. La libertad de manifestar su religion o sus convicciones no puede ser objeto de
mas restricciones que las que, previstas por la ley, constituyan medidas necesarias,
en una sociedad democratica, para la seguridad publica, la proteccion del orden,
de la salud o de la moral publicas, o la proteccidén de los derechos o las libertades
de los demas. (Consejo de Europa, 1950)

De manera semejante el articulo 12 de la Convencion Americana de Derechos Humanos

hace lo propio:

Articulo 12. Libertad de Concienciay de Religion

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de conciencia y de religion. Este
derecho implica la libertad de conservar su religiéon o sus creencias, o de cambiar
de religion o de creencias, asi como la libertad de profesar y divulgar su religion o

sus creencias, individual o colectivamente, tanto en publico como en privado.

2. Nadie puede ser objeto de medidas restrictivas que puedan menoscabar la
libertad de conservar su religion o sus creencias o de cambiar de religion o de

creencias.

3. La libertad de manifestar la propia religién y las propias creencias esta sujeta
Unicamente a las limitaciones prescritas por la ley y que sean necesarias para
proteger la seguridad, el orden, la salud o la moral publicos o los derechos o
libertades de los demas.

4. Los padres, y en su caso los tutores, tienen derecho a que sus hijos o pupilos
reciban la educacion religiosa y moral que esté de acuerdo con sus propias

convicciones. (Organizacion de Estados Americanos, 1969)

Por su parte, la Carta Africana de Derechos Humanos y de los Pueblos consagra la

libertad de conciencia en la siguiente enunciacion:
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Articulo 8
La libertad de conciencia y profesion, y la libre practica de la religion estaran
garantizadas. Nadie que respete la ley y el orden puede ser sometido a medidas
gue restrinjan el ejercicio de esas libertades. (Organizacion de la Unidad Africana,
1981)

Entre estas cartas continentales de derechos, en dos de ellas hay una alusion especifica
a la objecién de conciencia pero “si bien se reconoce de modo manifiesto la libertad de
conciencia, no hay expresa referencia a la objecion de conciencia como derecho protegido”
(Londofio y Acosta, 2016, p. 236). Justamente, el articulo 6° de la Convencion Americana
y el articulo 4° del Convenio Europeo mencionan la objecién de conciencia como figura de
exencion al servicio militar obligatorio aplicada en algunos paises que da lugar a un servicio

sustitutivo, cuya naturaleza no debe entenderse trabajo forzoso u obligatorio.

Segun ha identificado Montano (2017, p. 129) “El Unico reconocimiento de la objecion de
conciencia como derecho fundamental lo encontramos en la Carta de Derechos

Fundamentales de la Unién Europea”, cuyo contenido indica:

Articulo 10

Libertad de pensamiento, de concienciay de religion

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento, de conciencia y de
religion. Este derecho implica la libertad de cambiar de religién o de convicciones,
asi como la libertad de manifestar su religion o sus convicciones individual o
colectivamente, en publico o en privado, a través del culto, la ensefianza, las
practicas y la observancia de los ritos.

2. Se reconoce el derecho a la objecién de conciencia de acuerdo con las leyes

nacionales que regulen su ejercicio. (Unién Europea, 2000)

De los sistemas regionales de proteccion, el europeo cuenta con un bagaje de mayor
tradicién en materia de libertad de conciencia, reflejado en el reconocimiento y garantia de
la objecion de conciencia a través de diferentes foros politicos y decisiones tanto de la

Comision como del Tribunal Europeo de Derechos Humanos. Dicho por Cafiamares:
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El silencio del Convenio [Europeo de DDHH] sobre este fendbmeno ha sido
compensado por la Asamblea Parlamentaria del Consejo de Europa que, a través
de Resoluciones y Recomendaciones, ha puesto de manifiesto que la objecion de
conciencia no constituye un instituto autonomo desligado de los derechos
fundamentales reconocidos en el Convenio, sino que es consecuencia de la libertad

religiosa e ideoldgica reconocida en su articulo 9. (2014, p. 39)

De manera especifica, a partir de la Resolucion 337 de 1967 la Asamblea Parlamentaria
ha defendido el derecho personal de los objetores a no ser obligados a la prestacion del
servicio militar, como efecto del amparo concedido por el articulo 9 del Convenio Europeo.
Este mismo 6rgano ha recomendado al Comité de Ministros exhortar a los Estados sobre
el reconocimiento de la objecion de conciencia al servicio militar como expresion de la
libertad religiosa, lo cual se materializ6 en la Recomendacion R (87) de 1987 del
mencionado Comité y en épocas mas recientes en su Recomendacion 1518 de 2001, que
reforzé6 tal garantia al asumirla como componente fundamental de la libertad de

pensamiento, conciencia y religion (Cafiamares, 2014, pp. 39-40).

Aunada a las anteriores, la Recomendacion 1742 de 2006 sobre derechos humanos de los
miembros de las fuerzas armadas dej6é sentado el respaldo de la Asamblea Parlamentaria
frente al reconocimiento de la objecién de conciencia en favor de los militares como parte
de su derecho a la libertad de pensamiento, conciencia y religion. A su turno el Comité de
Ministros mediante la Recomendacion 2010 (4) motiva a los Estados a garantizar que las
restricciones de estas libertades sobre los integrantes de las fuerzas armadas no
sobrepasen los criterios estipulados por el articulo 9.2 del Convenio Europeo, y que la
posibilidad de objetar no les sea suspendida ni coartada, sin descartar su sustitucién por
un servicio alternativo. Llama también a impedir toda accién discriminatoria o punitiva sobre
los miembros del ejército que sean desacuartelados por razones de conciencia
(Canamares, 2014, p. 43).

Puede advertirse con Londofio y Acosta (2016, p. 245) que el servicio militar obligatorio ha
concedido los primeros y mas denodados despliegues en el terreno de la objecion de
conciencia al interior del Sistema Europeo de Derechos Humanos. Su primacia no es solo
historica, si se atiende a la perspectiva segun la cual “la objecién de conciencia al servicio

militar es la modalidad que mejor permite constatar la evolucion de la posicion de
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Estrasburgo en relacién con el reconocimiento y fundamentacion juridica de la objecién de
conciencia en general’ (Cafnamares, 2014, p. 42). Bajo esta concepcion, las lineas
siguientes esbozaran sintéticamente los casos y aspectos centrales que el Sistema

Europeo ha analizado en este terreno.

El desarrollo del derecho a la objecion de conciencia en el servicio militar obligatorio ha
transitado tres etapas en la doctrina y jurisprudencia emanadas del Sistema Europeo de
Derechos Humanos:

En una primera etapa (1966-2000), la extinta Comision Europea fue muy deferente
al margen de apreciacion nacional de los Estados para decidir si reconocer o no la
objecion de conciencia al servicio militar obligatorio, margen que incluia la
posibilidad de establecer sanciones penales a los renuentes. En una segunda etapa
(2000-2011), el TEDH [Tribunal Europeo de Derechos Humanos] mantuvo el
respeto al margen de apreciacién de los Estados, pero impuso limites a la
proporcionalidad de las sanciones de los renuentes. En una tercera etapa (2011 en
adelante), el TEDH cambié la doctrina de la antigua Comision e impuso mayores
restricciones al margen de apreciacion de los Estados en esta materia. (Londofio y
Acosta, 2016, p. 246)

El caso Grandrath vs. Alemania de 1966 es ilustrativo de la primera etapa mencionada. En
éste la Comision Europea atendié la situacion de un ministro de los testigos de Jehova que
objetd en su totalidad tanto el servicio militar como el servicio civil sustitutivo, lo que le
acarre6 una condena penal por las autoridades judiciales de su pais. Entre sus alegatos
considero discriminatorio que tal recurso fuera admitido para fieles catdlicos y protestantes.
La decisiéon, adoptada en virtud del articulo 9° del Convenio Europeo, consider6 que
Alemania no habia incurrido en las violaciones objeto de reclamacion dada la
discrecionalidad que asiste a los Estados para conceder el derecho a la objecién de
conciencia al servicio militar y exigir un servicio sustitutivo. Otro tanto ocurrié en los casos
G.Z. vs. Austria y X. vs. Alemania de 1973 y 1977 respectivamente, en que la Comisiéon
declar6 inadmisibilidad al no considerar vulnerados los derechos a la libertad de conciencia
y religién de un catdlico y un testigo de Jehova tras ser encarcelados por objetar el
cumplimiento del servicio militar. Como en el precedente, se privilegio la autonomia estatal

en el reconocimiento de los objetores de conciencia a la luz del articulo 4.3.b del Convenio,
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ademas de la facultad de las autoridades nacionales para aplicar sanciones a quienes se
rehdsen injustificadamente a prestar el servicio militar, que en ningdn caso se ve
menguada o anulada por el contenido del articulo 9° sobre libertad de pensamiento,

conciencia y religiéon (Londofio y Acosta, 2016, pp. 247-248).

Otro fallo de inadmisibilidad se impuso en el caso N. v. Suecia de 1984, en el que la
Comision resolvio la demanda interpuesta por un pacifista que se consideré discriminado
frente a miembros de grupos religiosos a los cuales si les fue concedida la exoneracion del
servicio militar por motivos de conciencia, mientras sus convicciones filosoficas fueron
desvirtuadas a ese efecto. La Comision estim6 que la diferencia de trato era razonable y
objetiva, toda vez que la militancia en organizaciones pacifistas podia obedecer a un fin
oportunista y evasivo, mientras que lo atinente a las confesiones religiosas provenia de un

genuino conflicto de conciencia (Cafiamares, 2014, p. 45).

La inadmisibilidad también imperé en el caso Peters vs. Holanda de 1994, en el que un
estudiante de filosofia vio vulnerado su derecho a no ser discriminado cuando su condicion
reconocida de objetor de conciencia no se extendié hasta la exoneracion del servicio
sustitutivo, como se aplicaba a los estudiantes de teologia. Para la Comision el caso estaba
comprendido dentro de la libertad de pensamiento, conciencia y religion conforme lo
dispuesto por el articulo 9° del Convenio, sin embargo no consideré asimilables las
situaciones comparadas por el demandante y por consiguiente no hallé una transgresion

del principio de no discriminacion (Londofio y Acosta, 2016, p. 248).

La segunda etapa de la objecion al servicio militar obligatorio en el Sistema Europeo de
Derechos Humanos la inicia el caso Thlimmenos vs. Grecia en el afio 2000, protagonizado
por un testigo de Jehova que pag6 dos afios de carcel por insubordinacion al negarse a
prestar el servicio militar. Afios mas tarde se denegd su nombramiento en el cargo de
auditor de cuentas obtenido por concurso publico, pues conforme a la ley nacional no podia
ejercerlo dada la condena penal impuesta. El TEDH declar6 la violacién a la prohibicion de
discriminacion (articulo 14 del Convenio) en relacion con la libertad de pensamiento,
conciencia y religién (articulo 9°), entendiendo que el impedimento de acceso al cargo
obtenido por el demandante mediante concurso derivaba en una medida desproporcionada
frente al propdsito de garantizar el castigo a quienes evaden la obligacion del servicio, mas

aun cuando ya se habia pagado una pena en prision por el hecho. Aunque el Tribunal no
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se pronuncio6 en favor de la garantia universal de la objecién de conciencia al servicio militar
y la dejé librada al margen de apreciacion de los Estados, se inclind por postular el principio
de igualdad como criterio que limita la discrecionalidad estatal al momento de dirimir los

casos suscitados (Londofio y Acosta, 2016, pp. 248-249).

En 2006 el Tribunal conoci6 el caso Ulke vs. Turquia, cuyo fallo incorporé un nuevo limite
al margen de apreciacion estatal frente a la objecion de conciencia: la prohibicién de tratos
crueles y degradantes. Con base en sus creencias pacifistas un ciudadano turco objet6 en
conciencia la prestacion del servicio militar, por tal razén fue condenado a prisién en nueve
ocasiones y encarcelado en ocho de ellas. Ante los hechos y la posibilidad real de quedar
sometido a una serie indefinida de procesos penales permitidos por la legislacion de su
pais de origen, el TEDH estimo violada la prohibicion de tratos inhumanos o degradantes,
gue se materializaron en un castigo incesante y abiertamente desproporcionado con
relacion al objetivo de asegurar el cumplimiento de un deber legal. Sin embargo, preservo
para los Estados la facultad de imponer sanciones a los infractores de la obligacién con el

servicio militar (Londofio y Acosta, 2016, pp. 249-250).

Una tercera etapa tuvo comienzo con el caso Bayatyan vs. Armenia en 2011, considerado
“un hito en relaciéon con el derecho a la objecion de conciencia” (Londofio y Acosta, 2016,
p. 250). Se trata de un testigo de Jehova que objeto la prestacion del servicio militar y en
su lugar optd por un servicio civil alterno, posibilidad que le fue negada al no estar
contemplada en la legislacion nacional. Ello acarreé condena a prision por evasion del
servicio. EI demandante alegé una vulneracion de los derechos contemplados por el
articulo 9° del Convenio y solicité al Tribunal “que analizara su caso a la luz del principio
de interpretacion evolutiva de los tratados, esto es, atendiendo a las condiciones actuales,

normas y estandares regionales vigentes” (Londono y Acosta, 2016, p. 250).

La primera decision del Tribunal fall6 contra las pretensiones del demandante; dos afios

después, en 2011, la Gran Camara

(...) acoge el argumento segun el cual el Convenio Europeo es un “instrumento
vivo” y, por lo tanto, los desarrollos regionales en favor de la tutela a la objecion de
conciencia cobraron suficiente peso como para hacer un cambio jurisprudencial de

mayor envergadura.
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La Gran Camara del TEDH sostuvo que, si bien el articulo 9° CEDH [Convenio
Europeo de Derechos Humanos] no se refiere de manera explicita al derecho a la
objecién de conciencia, este es un derecho autbnomo que se desprende de
la libertad de conciencia, por lo que debe garantizarse —como cualquier libertad
del Convenio- de la injerencia arbitraria del Estado. (Londofio y Acosta, 2016, p.

250) [resaltado fuera de texto original].

Esta nueva concepcion eleva el rango de la objecién de conciencia al atribuirle un caracter
auténomo que encuentra en el derecho a la libertad de conciencia su raiz originaria, por lo
cual su limitacién debe obedecer estrictamente al criterio de proporcionalidad y orientarse
por un fin necesario y democraticamente legitimo. Con esta apertura el Tribunal anuda
invariablemente la proteccion de la objecién de conciencia al articulo 9° del Convenio,
superando con ello los reiterados dictdmenes del pasado centrados en el articulo 4° sobre
la exclusién del servicio militar como trabajo forzado y avanzando en el grado de proteccion
de la libertad personal en los casos de conflicto entre las genuinas convicciones de una

persona y la obligacion legal de incorporarse en el servicio militar.

La ruptura con aquella interpretacion anquilosada en torno a la objeciéon de conciencia
guedé patentada y ratificada en casos como Ergep vs. Turquia (2011), Savda vs. Turquia
(2012), Tarhan vs. Turquia (2012), Feti Demitras vs. Turquia (2012) y Buldu vs. Turquia

(2014), que a juicio de Londofio y Acosta revelan conjuntamente notables consideraciones:

En primer lugar, el tribunal establecié que las sucesivas condenas impuestas a la
victima (testigo de Jehovd) por negarse a prestar el servicio militar podian
asimilarse a una "muerte civil” y, por lo tanto, resultaban desproporcionadas e
incompatibles con el derecho a un juicio justo (articulo 6° CEDH). En segundo lugar,
el TEDH expres6 que Turquia debia regular en su legislacion la posibilidad de
prestar un servicio civil alternativo al servicio militar. En tercer lugar, se dejé expreso
gue la objecion de conciencia alegada por las victimas respondia a un conflicto
suficientemente serio entre su obligacion de prestar el servicio militar y sus
creencias religiosas. Por lo tanto, el Estado también fue hallado responsable de
violar el derecho a la libertad de conciencia y de religion (articulo 9° CEDH). En
algunos de los casos, el TEDH también encontré que las victimas habian sido

maltratadas durante su detencion y, por lo tanto, declar6 adicionalmente la violacién
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a la prohibicion de tratos crueles, inhumanos y degradantes (articulo 3° CEDH).
(2016, pp. 251-252)

Como se ha resefiado, la libertad de conciencia y la objecion de conciencia tomaron sus
impulsos originarios en la esfera ya clasica del servicio militar, y su interpretacion fue
ensanchandose hasta abarcar la correlaciébn con otros derechos consagrados en los
ambitos de proteccion europeo y universal. Paulatinamente fueron emergiendo otras

modalidades con un moderado vigor.

En realidad, la cobertura juridica de la objecién de conciencia en el marco del
Convenio no se agota en supuesto del cumplimiento del servicio militar sino que, al
tratarse de un derivado de la libertad religiosa e ideoldgica, abarca cualquier
conflicto de conciencia frente al cumplimiento de obligaciones generales. De esta
manera, la objecion puede encontrar apoyatura en otros articulos del Convenio.
Asi, por ejemplo, cuando el conflicto de conciencia se sustancia en el ambito
educativo, entra en juego el articulo 2 del Primer Protocolo adicional al Convenio,
donde se garantiza el derecho de los padres a proporcionar a sus hijos la educacion

gue esté de acuerdo con sus propias convicciones. (Cafiamares, 2014, p. 40)

Precisamente en el terreno de la educacion se ha producido uno de los fallos emblematicos
del Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH) en materia de objecion de conciencia.
El caso Kjeldsen, Busk Madsen y Pedersen vs. Dinamarca de 1976 es pionero en abocarse
a resolver la presunta vulneracién del derecho de los padres a educar a sus hijos conforme
a sus convicciones filosoficas y religiosas (articulo 2 del Protocolo Adicional del Convenio
Europeo), luego que tres parejas solicitaran infructuosamente, por motivos religiosos y de
conciencia, la dispensa de sus hijos de la asignatura de educacién sexual, cuyo contenido
impactaba sus creencias cristianas. El dictamen del Tribunal invocé tanto los deberes
naturales de los padres con la educacion y ensefianza de los hijos como el respeto exigible
al Estado frente a sus convicciones, que superan opiniones o ideas someras para abarcar
aquellas de caracter serio, importante y coherente. Resalta también la facultad que asiste
a los Estados para impartir ensefianza, educacion, informacién y conocimiento, ain con
connotaciones religiosas o filoséficas, de ahi que el derecho consagrado en el Protocolo
adicional no habilita a los padres a negarse a tal ensefianza como parte del programa

escolar, mas bien implica que aquella facultad del Estado debe ejercerse de forma critica,
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pluralista y objetiva, ajena a cualquier intencion de adoctrinamiento y con el respeto debido

a las convicciones profesadas por los padres.

Bajo tales premisas, el fallo del Tribunal resolvié que la legislacién atacada cumplia las
condiciones definidas para el adecuado ejercicio de la funcion educativa del Estado, por
tanto no implicaba afectacion alguna sobre los derechos de los padres en relacién con la
educacién de sus hijos. Resalté el deber de las autoridades publicas con la salvaguarda
de las convicciones religiosas y filosoficas de los padres en el @mbito escolar, proscribiendo
cualquier actividad proselitista que pueda ponerlas en amenaza de vulneraciéon
(Canamares, 2014, pp. 47-48).

Acorde a la postura propuesta por Martinez Torron (1998, p. 126),

(...) la sentencia Kjeldsen parece haber consolidado una interpretacién restrictiva
de las obligaciones estatales a tenor del articulo 2 del primer protocolo, segun la
cual el Convenio no exige necesariamente una plena adecuacion a las creencias
de los padres, sino que Unicamente prohibe al Estado perseguir un fin de
indoctrination o adoctrinamiento en la organizacién del sistema educativo (tema en
el que, como acabamos de ver, se reconoce ademas a las autoridades nacionales
un amplio margen de discrecionalidad, al ser la regulacién de la ensefianza una de

sus competencias indiscutibles)”.

Habria que esperar hasta el afio 2007 un viraje en la materia por parte del TEDH. En la
sentencia Folgerg vs. Noruega, la Gran Sala del Tribunal se ocup6 del caso de unos padres
gue se oponian a la obligacién impuesta sobre sus hijos para cursar una asignatura sobre
el hecho social religioso, por advertir en sus contenidos una falta de neutralidad y riesgo
de adoctrinamiento en favor del credo cristiano que atentarian contra sus convicciones
filosoficas. La legislacién educativa noruega contempl6 la posibilidad de una exoneracion
parcial de las actividades practicas incluidas en la asignatura por razon de las convicciones
a aquellos estudiantes pertenecientes a otras confesiones religiosas, mientras que para
los aspectos tedricos, exigia la presentacion de una solicitud motivada por parte de los
padres en la que se especificara los contenidos concretos impugnados, circunstancia en
la cual la ensefianza impartida al estudiante era reorientada de manera particular en

consonancia con sus creencias y convicciones.
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La pretension de los demandantes consistia en la exoneracion total y no parcial, como
estaba contemplado en el ordenamiento juridico de su pais de procedencia, pues solo asi
estimaban a salvo su libertad religiosa y su derecho a escoger la educacién de sus hijos
conforme sus convicciones propias. Tras valorar el contenido de la asignatura en discordia,
el Tribunal concluyé que sobre ésta pesaba una notoria carga adoctrinadora, cuyo efecto
se intensifica por el gravoso trabajo impuesto a los padres de develar convicciones
personales mediante una solicitud motivada para lograr la exoneracion deseada. Por estas
razones, la decision del Tribunal se encaminé a establecer que Noruega no garantizo
eficazmente el derecho de los padres consagrado en el articulo 2 del Protocolo Adicional,
a raiz de un incumplimiento a la exigencia de una ensefianza objetiva, pluralista y critica
gue no representara menoscabo a las convicciones religiosas y filoséficas de los
educandos y sus progenitores. La doctrina asumida en este fallo se reiter6 en la sentencia
Zengin vs. Turquia de 2007 (Cafiamares, 2014, pp. 49-50).

El contraste de los dos casos anteriormente resefiados se torna elocuente, como se

advierte en las palabras de Caflamares:

Si comparamos Kjeldsen con Folgerg, a efectos de poner de manifiesto la evolucion
de doctrina Estrasburgo sobre la objecion de conciencia educativa, se aprecia que,
en ambos casos, se trata de asignaturas en las que se mezclan junto a contenidos
objetivos otros de caracter valorativo, que en un caso vienen referidos a conductas
sexuales y en el otro a planteamientos religiosos propiamente cristianos.
Contrariamente a la posicién mantenida en Kjeldsen, donde ni siquiera se admite
una dispensa parcial de la asignatura, en Folgerg nos encontramos con una amplia
proteccion de conciencia que lleva a considerar que ni siquiera una dispensa de
ese tipo —traducida en una adaptacion curricular de la asignatura que tuviera en
cuenta las convicciones de los padres- respetaria su derecho reconocido en el
articulo 2 del Primer Protocolo adicional, en tanto, supondria someterles a la
pesada carga de tener que identificar qué partes exactamente del programa son
contrarias a sus propias convicciones, y de explicar los detalles de sus

planteamientos mas intimos ante el centro educativo. (Cafiamares, 2014, p. 50)
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Junto con el supuesto de servicio militar, la objecion de conciencia educativa ha mostrado
gestos de mayor apertura interpretativa y garantista al interior del Sistema Europeo de
Derechos Humanos. En otras modalidades de objecién conocidas por la misma jurisdiccion
prevalecié una postura mas restrictiva, segun el recuento de Martinez Torrén (1998)

sintetizado a continuacion:

En 1983 la Comision Europea declaré la inadmisibilidad de la objecion de conciencia fiscal
presentada por un miembro de la comunidad cuaquera, cuyas convicciones pacifistas
pugnaban con el pago del 40% del impuesto de renta a su cargo que era destinado por el
gobierno britanico a gastos de defensa. El argumento de la Comision se centrd en la
estricta neutralidad propia del deber tributario, que no transgrede ni involucra dimensiones
de la conciencia, aunado a la imposibilidad del contribuyente para decidir sobre el uso de
los aportes sufragados (p. 129).

Tres casos mas fueron igualmente declarados inadmisibles en la misma instancia. El
primero de ellos en 1983 vers6 en torno a la negativa de un médico cuyos principios
antroposdficos le impedian adscribir al sistema pensional publico; el segundo se ocupé de
la exigencia interpuesta por un ciudadano francés en 1988, para descontar de su cuota de
impuesto sobre la renta la proporcién destinada a subvencionar abortos legales; el dltimo
decidi6 sobre dos arquitectos franceses que en 1988 se opusieron a la obligacion de
inscribirse en el correspondiente colegio profesional, pues tal acto suponia cohonestar con
una orientacion ideolégica y politica institucional lesiva para su conciencia. Los tres casos
compartieron el dictamen de inadmisibilidad por cuanto en todos ellos el Comité invoco la
neutralidad de la legislacion cuestionada y la ausencia de creencias que recayeran bajo la

esfera de proteccion del Convenio Europeo (Martinez Torron, 1998, p. 129).

La inadmisibilidad se replicé en un caso de objecion al juramento presentado en 1985 por
un diputado regional espafiol que se neg0 a jurar fidelidad a la Constitucion y al estatuto
de autonomia de la comunidad de Galicia, provocando la suspensién de sus derechos
parlamentarios. Para la Comision, en la circunstancia examinada la restriccion a la libertad
de pensamiento, conciencia y religion esta plenamente justificada por el propio Convenio
bajo los términos del articulo 9° que consagra el derecho concernido, por cuanto la

exigencia de juramento deviene legitima maxime si se asume adecuadamente como
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manifestacién simbdlica de respeto al orden constitucional (Martinez Torrén, 1998, pp. 131-
132).

El caso Chauhan deja entrever una ocasional sensibilidad de la Comision Europea frente
a la objecion de conciencia ejercida por miembros de una minoria religiosa, en este caso,
un trabajador hinda de la secta Radhaswa-mi, despedido por retirar su afiliacion al sindicato
de la empresa empleadora con base en los dictados de su conciencia religiosa respecto a
la prohibiciéon de pertenecer a organizaciones proclives a actitudes violentas y practicas
coactivas sobre sus integrantes. Los tribunales ingleses dictaminaron la legalidad del
despido, pues la convencién colectiva de la empresa que obligaba a la afiliacion sindical
estaba amparada normativamente y a su juicio el demandante no probo con suficiencia la
existencia genuina de una objecién de conciencia. La Comisién declaré admisible la
demanda, sin embargo, la resolucién del caso finalmente se obtuvo por conciliacién y

arreglo amistoso entre las partes (Martinez Torrén, 1998, pp. 132-133).

La tesis de la neutralidad fue retomada por el TEDH en el caso Efstratiou vs. Grecia de
1996, referido a la demanda de algunos testigos de Jehova que solicitaban la exoneracion
de unos nifios de asistir a un desfile militar incluido como parte de las actividades escolares.
Para el Tribunal el articulo 9° del Convenio no confiere derecho a ser dispensado del
cumplimiento de normas que gozan de un caracter neutral y objetivo (Martinez Torrén,
1998, p. 134).

La simbologia religiosa ha sido otra vertiente reconocible en la jurisprudencia del TEDH
sobre libertad de conciencia y objecién de conciencia. Leyla Sahin vs. Turquia de 2004,
Dogru vs. Francia en 2008 y Kervanci v. Francia de 2008, asi como Eweida vs. Reino Unido
en 2013 lo ejemplifican fehacientemente. Los tres primeros casos abordaron el uso del
pafiuelo musulmédn en contextos educativos mientras el Ultimo se refiri6 a conflictos

suscitados en el ambito laboral por el porte de un crucifijo.

El fallo del Tribunal en el caso Leyla Sahin favorecié la tesis segun la cual el uso del velo
es inconveniente para la practica del deporte por razones de seguridad y salud, que
pueden verse afectados por un uso ostentoso, provocador o proselitista de los atuendos y
simbolos religiosos. Destaca ademas el principio de laicidad como valor nacional que debe

ser enarbolado por la ciudadania con asiduo énfasis en el colegio. Una actitud irrespetuosa
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con aquel principio no puede entenderse cobijada bajo el amparo de la libertad religiosa o

de conciencia consagradas en el articulo 9° del Convenio (Cafiamares, 2014, p. 52).

En los casos Kervanci y Dogru contra Francia el sentido de las decisiones no varig, pues
la objecidn interpuesta por un grupo de estudiantes musulmanas al ser obligadas a
retirarse el velo islamico durante las clases de educacion fisica fue denegada. El Tribunal
no estimo vulnerado el derecho a la libertad religiosa ni el derecho a la educacion, pues la
medida contaba entonces con sustento legal y respondia a la necesidad democratica de
proteger el orden publico y los derechos de los demés (Caflamares, 2014, pp. 51-52).

En contraste con los anteriores, el caso Eweida vs. Reino Unido ofrece un derrotero
timidamente mas favorable, al constituirse en “la primera decisién en que Estrasburgo ha
respaldado el uso de simbolos religiosos” (Cafiamares, p. 53). Alli se recogen cuatro
recursos interpuestos por trabajadoras britanicas. Eweida era empleada de una aerolinea
gue la suspendié de su empleo y su sueldo por negarse a dejar de utilizar una cruz colgante
Cuyo uso constituia una contravencion al reglamento corporativo. El Tribunal consideré
vulnerado el derecho de la demandante a la manifestacién religiosa. Otro de los recursos,
en cabeza de Ms. Chaplin, fue desestimado por advertirse legitima la restriccién impuesta
a una trabajadora en los servicios geriatricos de un hospital publico frente al uso de un
collar con crucifijo, que eventualmente podia comprometer los propésitos y cuidados

sanitarios en el contexto aludido (Cafiamares, 2014, p. 53).

El tercero de los casos agrupados, Ladele, correspondia a una notaria encargada de
registrar matrimonios, nacimientos y defunciones, que se neg6 a cumplir su funcién en el
caso de uniones de parejas del mismo sexo por ser contrario a sus creencias religiosas, lo
gue a la postre desemboc6 en un proceso disciplinario y la amenaza de despido. El cuarto,
Mc Farlane, se abocé a resolver la situacion de una consejera de pareja sometida a
sancion por rehusarse a desempefiar su oficio con parejas homosexuales en razén de sus

convicciones cristianas (Londofio y Acosta, 2016, p. 246).

El saldo definitivo resultante del caso Eweida vs. Reino Unido puede condensarse como

sigue:
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El Tribunal de Estrasburgo declaré que se violé la libertad de conciencia y religién
frente a la primera peticionaria, pero no frente a las tres restantes. En su sentencia
reiteré que la libertad religiosa abarca la libertad de manifestar las creencias de
manera privada, pero también engloba su practica en comunidad con otros y en
publico. (...) Como la manifestacion de las creencias religiosas de la persona puede
tener impacto en otros, sus restricciones deben estar prescritas en la ley, ser
necesarias en una sociedad democrética y perseguir un interés legitimo. A su vez,
para contar como “manifestacion” en el sentido del articulo 9° CADH, el acto en
cuestion debe estar intimamente relacionado con la religion o creencia. Pero la
existencia de un nexo lo suficientemente cercano y directo entre la conducta y la
creencia detras debe ser determinada conforme a los hechos del caso y no es
necesario probar que se trata de un mandato preciso de la religion en cuestion.
(Londofio y Acosta, 2016, pp. 254-255)

Los casos resefiados permiten entrever un panorama general en la interpretacién y
alcances otorgados a la libertad y objecién de conciencia en el Sistema Europeo de

Derechos Humanos:

En esta materia, la jurisprudencia [del TEDH] se caracteriza por una clara reserva
a admitir el uso de simbolos religiosos basada en el margen de apreciacion de los
estados. Debe tenerse en cuenta que la mayoria de las demandas se han
planteado en relacién con el velo musulman en Turquia y Francia, donde la laicidad

se viene interpretando en su acepcion mas estricta. (Cafiamares, 2014, p. 51)

La tendencia a favorecer el margen de apreciacion estatal se ratifica en el caso Lautsi vs.
Italia de 2009, referido a la presencia de simbolos religiosos estaticos en establecimientos
publicos. La demanda impugnaba la disposicion del crucifijo en aulas escolares del sistema
publico. La Sala consider6é que la medida vulneraba el derecho de los padres de dar
educacioén a sus hijos conforme a sus propias convicciones asi como la libertad religiosa
de estudiantes y sus progenitores, por cuanto el simbolo en cuestion connota un caracter
adoctrinador que imposibilita la educacion critica, pluralista y objetiva, ademas de
obstaculizar la diversidad religiosa en el ambito escolar. Dos afios después, en 2011, la
Gran Sala fall6 en sentido opuesto, al concebir en el crucifijo un simbolo religioso pasivo

sin impacto adoctrinador y con una incidencia mucho menor a la de actividades como la
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oracién o los actos culticos. Adicionalmente reivindicoé el margen de apreciacion nacional
gue al caso ampara la determinacién de colocar crucifijos en las aulas escolares por parte
del gobierno italiano, y reafirmé que la proteccién garantizada por el articulo 9° del
Convenio y el articulo 2° de su Protocolo adicional no alude a percepciones subjetivas sino
a convicciones de un nivel superior de seriedad, importancia y obligatoriedad, cuya
afectacién no fue probada a satisfaccion por la demandante (Cafiamares, 2014, pp. 54-
55).

La objecion farmacéutica también ha tenido su lugar en la jurisprudencia del Tribunal
Europeo. El caso Pichon y Sajous vs. Francia de 2001 abordé la controversia en torno a
dos propietarios de farmacia que fueron condenados penalmente por las autoridades
nacionales tras negarse a vender anticonceptivos en virtud de sus creencias religiosas. El
TEDH sefial6é que la proteccion de las convicciones contemplada por el articulo 9° del
Convenio abarca generalmente la esfera individual y personal, pero no siempre incluye el
comportamiento publico de manera irrestricta. De esta suerte, la venta de anticonceptivos
es un acto legal sustentado en una prescripcion médica, que no puede subordinarse ni
restringirse discrecionalmente bajo la imposicion de creencias religiosas a los demas.
Afadié que las convicciones pueden manifestarse en diversas formas distintas al campo
profesional. Por estas razones, el Tribunal no consider6 vulnerados los derechos alegados

por las victimas con la imposicion de la condena referida (Londofio y Acosta, 2016, p. 252).

El caso Herrmann vs. Alemania de 2012 permitié al Tribunal conceder la objecién contra
la caza de animales a la que un propietario se vio sometido al interior de su predio por
cuenta de una disposicion legal. Su reparo de conciencia se fundd en convicciones
pacifistas, que fueron amparadas al considerarse la obligacién impuesta como una carga
desproporcionada, vulneratoria de su derecho de propiedad y abiertamente inconciliable

con sus convicciones éticas (Londofio y Acosta, 2016, p. 253).

La interrupcion del embarazo también ha dado ocasion dentro del sistema de proteccion
europeo para referirse a la objecion de conciencia en el terreno de los tratamientos
médicos. En casos como A, B, C vs. Irlanda de 2010, R.R. vs. Polonia de 2011, P.y S. vs.
Polonia de 2012 el TEDH ha reiterado la obligacion de los Estados frente la practica de
abortos en los casos autorizados legalmente, garantizando su efectiva implementacion en

las instituciones de salud.
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En ese sentido, la Corte reconoce y admite la legislacién nacional referida a la
objecién de conciencia de personal médico, sin embargo, se cuestiona al Estado
gue aun contando con dicha regulacién no se asegure de que la practica se ajuste
a lo previsto legalmente, de tal suerte que resulten ineficaces los derechos de los

pacientes. (Londofio y Acosta, 2016, p. 257)

Al respecto, la Resolucion 1763 de 2010 proferida por la Asamblea Parlamentaria del
Consejo de Europa afirmé el derecho a la objecion de conciencia junto a la responsabilidad
estatal de asegurar el acceso de los pacientes a una atencion adecuada. En el marco del
ejercicio del mencionado derecho, la persona, hospital o institucion que rechace participar,
autorizar, asistir o realizar practicas de aborto, eutanasia o cualquier otro procedimiento
gue cause muerte a feto o embrién no podré ser objeto de responsabilidad civil, coaccion
o discriminacion. La Asamblea reitera el deber del Estado de garantizar la prestacion
efectiva de los servicios sanitarios autorizados por ley que materialicen el derecho a la
salud, asi como el respeto a la libertad ideoldgica, de conciencia y religibn de los
profesionales sanitarios. A tales efectos los marcos legales nacionales deben contemplar

las adecuaciones y ajustes atientes (Londofio y Acosta, 2016, p. 258).

De manera mucho menos prolija y reiterada el Sistema Interamericano de Derechos
Humanos (SIDH) ha abordado la libertad de conciencia y la objecion de conciencia. Como
fue mencionado lineas arriba, en similitud con el Convenio Europeo la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos contempla la objecién de conciencia en tanto figura
aplicada optativamente en ciertos paises como eximente del servicio militar (articulo 6°),
mientras la libertad de conciencia se expresa taxativamente en el articulo 12 en una diada

complementada por la libertad de religion.

La sentencia iconica de la Corte Interamericana de Derechos Humanos referida
explicitamente a la libertad de conciencia remite al caso Olmedo Bustos y otros vs. Chile,
también conocido como “La Ultima Tentacién de Cristo”, de 2001. Gird en torno a la
demanda de un grupo de ciudadanos contra la censura impuesta a la pelicula del mismo
nombre por decision de la Corte de Apelaciones de Santiago, confirmada por la Corte
Suprema de Justicia en 1997 con base en lo dispuesto en la Constitucion chilena sobre

censura previa en la produccién cinematografica. Para la Corte esta medida, enmarcada
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en una disposiciébn de rango constitucional, configuré6 una violacién a la libertad de
pensamiento y expresion consagrada en el articulo 13 de la Convencidn Americana de
Derechos Humanos, al coartar indebidamente un medio para la difusién y recepcion libre
de informacion e ideas. Por los hechos el tribunal exhorta al Estado chileno a modificar su
ordenamiento juridico a efecto de eliminar la censura previa. Sobre la vulneracion a libertad

de conciencia alegada, el fallo sefala:

79. Segun el articulo 12 de la Convencion, el derecho a la libertad de conciencia y
de religion permite que las personas conserven, cambien, profesen y divulguen su
religibn o sus creencias. Este derecho es uno de los cimientos de la sociedad
democratica. En su dimension religiosa, constituye un elemento trascendental en
la proteccion de las convicciones de los creyentes y en su forma de vida. En el
presente caso, sin embargo, no existe prueba alguna que acredite la violacion de
ninguna de las libertades consagradas en el articulo 12 de la Convencién. En
efecto, entiende la Corte que la prohibicion de la exhibicién de la pelicula “La Ultima
Tentacion de Cristo” no privd o menoscabd a ninguna persona su derecho de
conservar, cambiar, profesar o divulgar, con absoluta libertad, su religion o sus
creencias.

80. Por todo lo expuesto, la Corte concluye que el Estado no viol6 el derecho a la
libertad de conciencia y de religién consagrado en el articulo 12 de la Convencién

Americana. (Corte Interamericana de Derechos Humanos, 2001)

Salvada esta excepciéon y como podria preverse, los casos mas asiduos (aun reducidos)
gue la Comisioén y la Corte Interamericana de Derechos Humanos han conocido en la
materia se relacionan con la objecion al servicio militar obligatorio. La situacion de tres
jovenes que solicitaron a las autoridades militares chilenas su exencion del servicio por
razones de conciencia fue analizada por la Comision en la decision Sahli Vera vs. Chile de
2005. La solicitud nunca obtuvo respuesta y los objetores no se incorporaron pese a que
fueron enlistados en el llamamiento ordinario; tampoco fueron objeto de juzgamiento ni
condena por los hechos en su pais. Tras hacer una lectura conjunta de los articulos 6 y 12
de la Convencion, la posiciéon tomada por la Comision enfatizé en que este instrumento no
prohibe el servicio militar obligatorio, y que el hecho de no reconocer la objecién de

conciencia dentro de su legislacion ni conceder a los peticionarios la calidad de objetores
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no implica del Estado chileno interferencia alguna en su libertad de conciencia. Para

Londofio y Acosta la resolucién del caso avizora una direccién determinada:

Como puede colegirse de la decision, pareceria que en esta materia el SIDH se
inclina por aceptar un cierto tipo de margen nacional de apreciacion a favor de los
Estados, en relacién con la posibilidad de reconocer y regular la objecion de
conciencia en el servicio militar. (2016, pp. 238-239)

Del mismo afio que el precedente, el caso Alfredo Diaz Bustos vs. Bolivia examiné la
objecion al servicio militar de un testigo de Jehovd, cuya intencién era lograr una
equiparacion igualitaria respecto a los miembros de la fe catdlica, a quienes se aplicaba
de manera efectiva la exencion por razones de conciencia gracias a la Ley del Servicio
Nacional de Defensa Boliviano. Ademas de las libertades de conciencia y de religion, el
demandante encuentra vulnerados sus derechos a la igualdad y a la proteccion judicial.
Mediante solucién amistosa, Bolivia se comprometié a emitir gratuitamente la libreta militar
al demandante, formalizar su exencién del servicio mediante resolucion ministerial y
promover legislacion sobre objecién de conciencia al servicio militar (Londofio y Acosta,
2016, p. 239).

En 2006 el caso Xavier Alejandro Ledn Vega vs. Ecuador atendié la demanda de un
ciudadano que alegaba el perjuicio causado por la no expedicion de una cédula a titulo de
constancia de su condicién de objetor, condicion legalmente reconocida como derecho por
la legislacion ecuatoriana. La ausencia de tal acreditacion interponia limitaciones al
ejercicio de los derechos al trabajo, a la libre movilidad y la educacion, a la libertad de
conciencia y de religiéon, entre otros. La Comision esgrimié que el derecho a la objecion de
conciencia frente al servicio militar obligatorio puede desprenderse de los derechos a la
honra y la dignidad (articulo 11 Convencidbn Americana) y el derecho a la libertad de
conciencia y de religion (articulo 12), sumados a lo expresado por el articulo 6.3.b sobre la
exencion al servicio, siempre que medie un reconocimiento expreso en la legislacion
nacional. Con base en este razonamiento, la Comision estimé vulnerados los derechos

reclamados por el demandante (Londofio y Acosta, 2016, pp. 239-240).

El caso Luis Gabriel Caldas vs. Colombia de 2010 versa sobre la objecién de conciencia

al servicio militar que un ciudadano presenté con base en sus convicciones morales
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pacifistas. Pese a manifestar disposicion a prestar un servicio alternativo, su solicitud fue
negada y ante la insistencia de su rechazo fue condenado a siete meses de arresto por la
justicia penal militar colombiana. La Comisién finalmente archivé el expediente por falta de

informacion del peticionario (Londofio y Acosta, 2016, p. 240).

En su informe El acceso a la informacién en materia reproductiva desde una perspectiva
de derechos humanos, la Comision Interamericana (2010, p. 31) reconoce expresamente
gue los profesionales de la salud tienen derecho a la libertad de conciencia, con el deber
correlativo de respetar el derecho equivalente de sus pacientes. Asi, un equilibrio entre las
partes comporta que ante la objecién de un profesional a la practica de un procedimiento
o formulacion de un tratamiento de caracter médico debe acudirse a la referencia, que
permita al paciente el acceso oportuno y expedito al servicio bajo la atencién de otro
profesional en capacidad de proceder en consecuencia, sin interponer restricciones al goce
efectivo del derecho a la salud y a la informacion.

Finalmente, de acuerdo con Londofio y Acosta (2016, p. 235) el Sistema Africano de
Derechos Humanos no cuenta en su acervo con casos en materia de objecion de

conciencia;

De manera excepcional, una breve referencia a la objecion de conciencia en
relacién con la practica del aborto puede verse en la Observacion General 2 de la
Comision Africana de Derechos Humanos, sobre los articulos 14(1)(a), (b), (c), (f)
y 14(2) (a) y (c) del Protocolo a la Carta Africana sobre Derechos Humanos y de
los Pueblos en relacion con los derechos de las mujeres en Africa, observacion
adoptada en la sesion ordinaria 55, que tuvo lugar entre el 28 de abril y 12 de mayo
de 2014, en Angola.

De este sucinto repaso por los sistemas de proteccion de los derechos humanos pueden
extraerse algunas conclusiones de caracter preliminar: La primera y mas evidente de ellas,
en el derecho internacional de los derechos humanos la libertad de conciencia se ha
desarrollado mayoritariamente a través de la aplicacion jurisprudencial, por via de la
atencion y resolucion de controversias en torno a la objecién de conciencia. En ninguno de
los casos puestos en conocimiento de los tribunales regionales se advierte la libertad de

conciencia como problema juridico exclusivo o independiente, pues de modo reiterado



56 Libertad y objecién de conciencia

termina emparentandose inescindiblemente con la libertad de religion, la libertad de
pensamiento o el derecho a la educacién. A su turno, la objecién de conciencia encuentra
en el servicio militar obligatorio su terreno mas abonado y fértil, considerando el tratamiento
gue ha recibido en los tribunales regionales como en los pronunciamientos de los érganos

de monitoreo, seguimiento e interpretaciéon normativa propios del Sistema Universal.

También puede advertirse una paulatina y aun tenue incorporacién de supuestos
diferentes a la objecion al servicio militar, entre ellos la objecién médica, educativa, laboral,
a la prohibicién del porte de simbologia religiosa y de modo mucho méas esporadico y
excepcional la objecion fiscal y farmacéutica.

En la perspectiva de Cailamares, cabe referir del Sistema Europeo:

A pesar de los cambios detectados en la jurisprudencia del Tribunal de Estrasburgo
en materia de objecién de conciencia puede afirmarse que, en lineas generales, la
posicién del Tribunal no resulta todavia todo lo tuitiva que se podria esperar en
materia de objecién de conciencia.

(...) no parece arriesgado afirmar que el Tribunal Europeo de Derechos
Humanos ha venido asumiendo, en un buen nimero de casos, una concepciéon
ciertamente temerosa de la objecion de conciencia. En el fondo de este
posicionamiento late el conocido argumento de que el incumplimiento de
obligaciones de general aplicacién por parte de los objetores de conciencia puede
llevar consigo el desmantelamiento y la negacién de la idea misma de Estado.
(2014, pp. 56-57)

El dictamen de Londofio y Acosta sobre el Sistema Interamericano de Proteccion de
Derechos Humanos se torna todavia menos alentador que en el caso europeo: “el
reconocimiento de la objecién de conciencia en el SIDH es todavia muy incipiente en
comparacion con el alcance que ha ido ganando en el TEDH” (2016, p. 241). Aiiladen como
agravante el amplio margen de apreciacion que supedita el reconocimiento de la objecién

de conciencia al arbitrio de los estados (p. 245, 246 y 267).



3.Libertad y objecion de conciencia en el
ordenamiento juridico colombiano.
Normatividad y desarrollos
jurisprudenciales en la materia

La consagracion y evolucion normativa de la libertad de conciencia en Colombia discurre
al compas de los sucesos histéricos y politicos sobre los cuales se ha erigido la republica,
desde sus origenes decimondnicos hasta sus mas recientes alcances politico-juridicos

bajo la forma de Estado Social de Derecho.

En el contexto de las contiendas independentistas, los grupos insurreccionales eran a
menudo sefialados peyorativamente como luteranos y masones, sin embargo, tal
identificacion llevaba adherido el reconocimiento de aspiraciones emergentes con impronta
eminentemente moderna, entre ellas la libertad y la conciencia individuales (Arboleda,
2011, p. 111). La primera mitad del siglo XIX fue abonando estas reivindicaciones con el
germen religioso bajo el cual se concibieron en épocas de la Reforma protestante, hasta
decantar en la libertad de cultos proclamada por la Constitucion liberal de 1853 (articulo
5.5) que dio lugar a la separacion —transitoria- iglesia y Estado, con el efecto correlativo

sobre el predominio hasta entonces detentado por la confesién catdlica.

La afluencia de multiples vertientes religiosas al pais encontré en esta nueva disposicion
constitucional el mayor acicate, pero con una contrapartida altamente gravosa que signaria
los afios venideros. Las hostilidades ya fermentadas entre bloques de poder se vieron
atizadas e intensificadas por las pugnas interreligiosas, de modo que conservadores y
catdlicos, de un bando, y liberales proclives al laicismo, de otro, protagonizarian
recurrentes sucesos bélicos en la segunda mitad del siglo XIX en Colombia (Rodriguez,
2004, p. 319).
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La Constitucion de 1886 condensé el hecho politico y juridico que ratificoé la balanza en
favor del lado catdlico-conservador, con una carta politica que consagra la naciéon a la
religion catolica (articulo 38) hasta encumbrar su érgano eclesial a la condicion de
autoridad espiritual autbnoma (articulo 53), cobijada bajo la protecciéon de las autoridades
publicas. En una somera enunciacion plasmada en su articulo 39, estipula: “nadie sera
molestado por razén de sus opiniones religiosas, ni compelido por las autoridades a
profesar creencias ni a observar practicas contrarias a su conciencia”, lo cual prefiguraria
un reconocimiento incipiente y tangencial a la libertad de conciencia dentro del

ordenamiento juridico colombiano.

Es en el marco de la hegemonia liberal instaurada en el afio treinta del siglo XX que la
libertad de conciencia alcanza su proclamacion constitucional en la Carta de 1886 de
manera taxativa, aunque sin superar idéntica alusion marginal y supeditada a la esfera

religiosa. Asi quedaria integrada en el Acto legislativo No. 1 del 5 de agosto de 1936:

Articulo 13. El Estado garantiza la libertad de conciencia.
Nadie serd molestado por razén de sus opiniones religiosas, ni compelido a
profesar creencias ni a observar practicas contrarias a su conciencia.

Se garantiza la libertad de todos los cultos que no sean contrarios a la moral
cristiana ni a las leyes. Los actos contrarios a la moral cristiana subversivos del
orden publico, que se ejecuten con ocasidén o pretexto del ejercicio de un culto,
guedan sometidos al derecho comun.

El Gobierno podra celebrar con la Santa Sede convenios sujetos a la
posterior aprobacion del Congreso para regular, sobre bases de reciproca

deferencia y mutuo respeto, las relaciones entre el Estado y la Iglesia Catdlica.

Aungue la libertad de conciencia alcanz6 reconocimiento formal, no escap6 al peso robusto
gue sobre ella ejercieron el factor religioso y la jerarquia catélica, sin embargo, un elemento
exdgeno como el Concilio Vaticano Il (1962-1965) introdujo un matiz atenuante y de
apertura doctrinal, al decir de Vigil (2015, pp. 1764-1765):

Sdlo con el Concilio Vaticano Il la Iglesia Catélica se reconcilié finalmente con esas

‘libertades modernas” y con la secularizacion del Estado moderno, aceptandolas
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sin reticencias e incorporandolas a su propia vision de la sociedad. En el Concilio!
la Iglesia aceptd concretamente la libertad religiosa, la individual y la colectiva, la
secularizacién del Estado moderno, la convivencia en igualdad social con otras
religiones y hasta con el ateismo. (...) acepto esta nueva visién (..) para la sociedad
civil, no para la Iglesia misma.

Es lo que ocurre con todo el conjunto de las libertades modernas: libertad
de conciencia, libertad de pensamiento, libertad de expresion, libertad de
asociacion, igualdad de la mujer, sociedad igualitaria sin clases ni estamentos
discriminatorios...: la Iglesia catdlica acepta que estén en vigencia en la sociedad,
y piensa sinceramente que ése es el mejor orden social posible en esta etapa de
la historia, pero solo en la sociedad civil (...)

El concilio tuvo repercusion juridico-politica pronta y directa en el pais. En julio de 1973 el
Estado colombiano y la Santa Sede renovaron el Concordato suscrito en 1887, y aunque
guardo ciertas prerrogativas antafio concedidas a la iglesia catdlica en ambitos como la
educacién publica (articulos Xl, Xl y Xlll), la celebracién, disolucion y nulidad de
matrimonios con plenos efectos civiles (articulos VIl y VIII) o la exencién de algunas cargas
impositivas (articulo XXIV), también hace expreso reconocimiento de la libertad religiosa
para todas las confesiones y ciudadanos desde su articulo inicial. Asi se configur6 una
antesala que desde el plano confesional y laico aboné terreno fértil a la evolucion
constitucional de la libertad de conciencia, plasmada en el articulo 18 de la Carta de 1991

con un sentido extenso y emancipado de ataduras a un dogma dominante:

Articulo 18. Se garantiza la libertad de conciencia. Nadie ser4 molestado por razon
de sus convicciones o creencias ni compelido a revelarlas ni obligado a actuar

contra su conciencia.

El caracter abierto, plural y garantista conferido a este derecho no tardaria en ser objeto

de analisis e interpretacion por la Corte Constitucional desde sus primeros afios de

1 Concretamente en los documentos Dignitatis Humanae, sobre la libertad religiosa, Nostra Aetate,
sobre las religiones no cristianas, y también en la Declaracién Pastoral Gaudium et Spes sobre la
Iglesia en el mundo actual.
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creacion. En la sentencia T-403 de 1992 se abordé el caso de un ciudadano que alegé
vulnerados sus derechos fundamentales a la libertad de cultos, de expresion, de opinién y
pensamiento, luego de que las autoridades municipales de Barbosa (Santander) le
impidieran proseguir la difusién de mensajes religiosos por medio de altoparlantes desde
su lugar de residencia, bajo la causal de perturbacién del orden y la tranquilidad publicas.
En aquella ocasion, la Corte reconocia a la libertad de conciencia “un valor esencial por su
relacion intima con la dignidad humana, a su vez fundamento del Estado colombiano”
(Corte Constitucional Republica de Colombia, 1992a). De igual modo destacaria su rango
fundamental, en virtual del cual deviene un derecho de aplicacion inmediata sin requerir
desarrollo legal previo, conforme lo estipulado en el articulo 85 de la Carta. Precisaria
ademas que la divulgacién de mensajes a través de instrumentos de amplificacion de
sonido en ambitos destinados para el descanso, la intimidad y el reposo —como
corresponde a las zonas residenciales- convierte un escenario de naturaleza privada en
foro publico, y mientras tal transformacion se efectie sin consentimiento de los co-
residentes, sometiéndolos a la condicidn de audiencia forzada y cautiva, sin alternativas
para elegir voluntariamente sobre la recepcion del mensaje, su libertad de conciencia se
ve menoscabada, dada la flagrante trasgresion del “derecho a no ser forzado a escuchar
0 a ver lo que no se desea escuchar o ver’ (Corte Constitucional Republica de Colombia,
1992a). Especifica el fallo que, de presentarse hechos similares en sitios destinados al foro
publico (plazas publicas, parques, calles), escenario por antonomasia para el intercambio,
circulacion y comunicacién de ideas, creencias 0 pensamientos, la divulgacién de
mensajes con apoyo de artefactos técnicos de amplificacibon como micréfonos o
altoparlantes no requiere aprobacién previa de los receptores, pues en tal caso configuraria
una restriccion injustificada de las libertades de expresién, de reunion o de religion. En
otros términos, el derecho a no ser forzado a escuchar o a ver lo que no se desea escuchar
0 ver es ajeno a los territorios que abarca el foro publico. Aunque no encontré cierta la
vulneracién alegada, la Corte reconocié al demandante “su derecho a iniciar un proceso
de comunicacion religiosa” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 1992a), proceso
cuya continuacién solo es plausible bajo aceptacion libre y voluntaria de la potencial

audiencia.

Por su parte, la sentencia T-409 de 1992 se ocupé de la accion de tutela interpuesta contra
la Fuerzas Militares por vulneracion de la libertad de conciencia sobre dos jévenes y del

derecho de los padres a escoger la educacion para sus hijos, a causa del reclutamiento
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para prestar servicio militar al cual se oponen los menores en su condicién de miembros
de la iglesia “Dios es amor” de los hermanos menonitas, cuyos preceptos disienten del
ejercicio de la fuerza, la violencia y las acciones letales. En tales términos, la vinculacién a
las fuerzas militares representa para los accionantes un acto contrario a sus creencias y
su libertad de conciencia. En esta providencia, la Corte neg6é el amparo solicitado al
considerar que lejos de vulnerar los principios de conciencia, el servicio militar es un
escenario que inculca disciplina y fortalece las calidades personales. Tampoco encuentra
justificable evadir un deber constitucionalmente estipulado con base en fundamentos
“biblicos”. Frente al derecho de escoger la educacién de los hijos, esgrimié que los padres
han podido ejercerlo pues al momento de interponer la tutela los menores ya habian
culminado estudios secundarios y luego del servicio tendrian posibilidad de proveer acceso

a estudios superiores.

La sentencia atribuye a la libertad de conciencia dos efectos precisos: (1) cada individuo
tiene derecho a regular su vida acorde a sus creencias; (2) el Estado no tiene facultad para
imponérselas, debe considerarlas parte del ejercicio de la libertad individual. Lo anterior
por cuanto el fuero interno de las personas se estima inalienable, permitiendo a cada cual
“actuar o abstenerse de hacerlo en virtud de su razén practica, de su pensamiento y de su
intima conviccion” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 1992b) con la Unica
limitacion que imponen los derechos de los demas y el orden publico, la tranquilidad, la

salubridad y la seguridad colectivas.

Ubicandose en el contexto de las relaciones de mando y obediencia en el ambito

castrense, dilucida la Corte (1992b) en su andlisis:

(...) la disposicién del articulo 18, que no admite excepciones, favorece la libertad
de conciencia del subordinado y se constituye en limite a la discrecionalidad de
quien manda, la cual no es absoluta, conciliando asi el sano criterio de la disciplina

inherente a los cuerpos armados con la real aplicacion de los derechos.

De esta manera, todo subalterno cuenta con la salvaguarda de no ser obligado a actuar
en contra de su conciencia, lo que permite distinguir entre la necesaria disciplina al interior

de las instituciones militares y un reprochable “seguimiento ciego” de las 6rdenes emitidas.
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La Corte resalta el atributo individual que recae sobre la libertad de conciencia, en virtud
del cual cada persona se asume como ser libre de coacciones y actos arbitrarios que

menoscaben la expresion de sus convicciones intimas.

Con Venditti, el tribunal constitucional define la objecién de conciencia como la “resistencia
a obedecer un imperativo juridico invocando la existencia de un dictamen de conciencia
que impide sujetarse al comportamiento prescrito” (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 1992b). Finalmente, aclara que el ejercicio valido de la objecion de conciencia
requiere su consagracion expresa al interior del ordenamiento juridico, pues en otro caso
las autoridades no podran admitirla ni considerarla practicable mientras no se encuentre

instituida por norma vigente.

La sentencia T-421 de 1992 resolvié la accion de amparo instaurada contra un colegio
publico de Manizales que obliga a un estudiante a cursar la asignatura de educacion
religiosa en contra de la voluntad de sus padres, quienes consideran, por tal circunstancia,
vulnerado su derecho a escoger la educacion para su hijo (inciso 4° art. 68 Constitucional).
El fallo se inclin6 por la proteccion del derecho, pero no Unicamente el reclamado por los
demandantes, pues a juicio de la Corte los derechos fundamentales comprometidos en el
caso, ademas del invocado, son el libre desarrollo de la personalidad, la libertad de
conciencia, libertad de cultos y religiéon y los derechos fundamentales del nifio (art. 44

Constitucional). Precisaria entonces el tribunal:

El dltimo soporte constitucional de la libertad de cultos, desde luego, es la libertad
de conciencia, como quiera que aquélla es una manifestacién o especie de ésta.
(...)

La libertad de conciencia subsume a una subespecie de ella: La libertad de
cultos, esto es, la libertad para profesar o no una cierta religion. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 1992c)

La sentencia T-547 de 1993 resolvié una accion de tutela instaurada contra la Policia
Judicial en Riohacha, cuyo jefe se neg6 a recibir la denuncia de un ciudadano por cuanto
se abstuvo de prestar juramento en virtud de sus creencias religiosas adscritas a la doctrina
cristiana, motivo que llevo al denunciante a considerar vulnerado su derecho a la libertad

de conciencia. El fallo se decant6 por el amparo del derecho, bajo la consideracion de que
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el funcionario tuvo posibilidad de disponer un procedimiento alterno para tramitar la
denuncia del ciudadano sin obligarlo a prestar juramento, exigencia que le imponia la carga
de actuar contra los dictimenes de su conciencia, en este caso, arraigados en una

creencia religiosa.

La Corte destaca que la impronta garantista explicitamente plasmada en el articulo 18 de
la Constitucion, ademas de reconocer el derecho a creer en lo que quiera y obrar
libremente acorde a su conviccién, asegura a la persona defensa y proteccién en esta
materia por parte del Estado. A su turno, no ser molestado por causa de las creencias o
convicciones alude a la salvaguarda respecto a cualquier hecho de perturbacion,
persecucion u hostilidad proveniente de particulares o del Estado, que atente contra la
integridad fisica, mental o emocional. Bajo esta perspectiva:

La libertad de conciencia es uno de los derechos mas sagrados de la persona, que
consiste en creer en lo que quiera. La libertad de conciencia tiene un refuerzo
universal, pues no puede darse una democracia politica, ni cualquier otra forma de
democracia, si no existe un reconocimiento expreso de la libertad de conciencia.
(...)

La ratio iuris de la libertad de conciencia es la inmunidad de toda fuerza
externa que obligue a actuar contra las propias convicciones y que impida la
realizacion de aquellas acciones que la conciencia ordena sin estorbo o
impedimento.

El derecho a la libertad de conciencia tiene un doble destinatario: de un lado
la persona que pretende actuar conforme a su fuero interno y el deber de los deméas
de respetarle. No existiria una proteccion integral en la medida en que no se obligue
a las demas personas a respetar las opiniones diferentes. (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 1993)

La relevancia que concede la Corte al derecho aludido no puede ser mayor, tras situar la
libertad de actuar segln la conciencia como condicién imprescindible de la dignidad
humana. Frente a las circunstancias facticas del caso bajo examen, precisa que los
juramentos exigibles constitucionalmente (posesion del presidente de la Republica —art.
192- y posesion de funcionario puablico —art. 122-) estan sometidos “a la ritualidad

textualmente en razén al compromiso que [la persona] adquiere y no puede negarse a
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cumplirlo argumentando objecion de conciencia” (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 1993).

De esta suerte, la formalidad del juramento es imperativa mientras constituya una
exigencia legal. Solo excepcionalmente la objecién de conciencia puede ser invocada
cuando el obligado rechaza prestarlo en razén de la previsible afectacion a sus creencias,
caso en el cual la figura de la objecion posibilita la coexistencia del derecho fundamental a
la libertad de conciencia y el derecho fundamental al debido proceso. En tal virtud,

gestiones como rendir testimonio, presentar denuncia penal, actuar como perito,

(...) no deben requerir la exigencia de la manifestacion externa del juramento, sino
gue la persona puede utilizar a cambio del juramento —si su conciencia se lo impide,
otra palabra similar que contenga el valor suficiente para que en caso de ser
contrario a la verdad lo manifestado, la persona se pueda ver comprometida en los
delitos contra la administracion de justicia, consagrados en el ordenamiento penal.

(Corte Constitucional Republica de Colombia, 1993)

Hasta este punto, la jurisprudencia deja entrever en la libertad de conciencia un derecho
fundamental de aplicacién inmediata, encaminado a proteger como bien juridico las
convicciones y creencias que anidan en el fuero intimo de toda persona, asi como las
actuaciones que se emprenden en consonancia con ellas. Por su parte, un primer abordaje
desde la esfera del servicio militar obligatorio lleva a la Corte a negar la existencia de un
derecho a la objecién de conciencia mientras no se encuentre taxativamente incorporado
al ordenamiento juridico colombiano. Sin embargo, en casos de presentacion de juramento
en el curso de procedimientos judiciales y administrativos, la Corte va a hacer alusién
expresa a la objecion de conciencia como figura excepcionalmente permitida, cuya
aplicacién en tales eventos armoniza el derecho a la libertad de conciencia y el derecho al

debido proceso.

La sentencia C-133 de 1994 tratard marginalmente la libertad de conciencia desde la
perspectiva de un nuevo supuesto, al atender una demanda de inconstitucionalidad sobre
el articulo 343 del Decreto 100 de 1980 - Cdédigo Penal que sanciona el aborto, por
considerarlo vulneratorio del derecho de los padres a escoger el numero de hijos, la libertad

de creencias, la libertad de conciencia y religion y el libre desarrollo de la personalidad. En
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esa ocasion, el fallo neg6 las pretensiones del demandante, pues en virtud de lo
consagrado en el Decreto 2732 de 1989 - Cdédigo del Menor y la Convencién de los
Derechos del Nifio aprobada por la Ley 12 de 1991, aunado a otras normas del
ordenamiento interno y de instrumentos internacionales ratificados por el Estado
Colombiano, la titularidad del derecho a la vida se adquiere desde el momento de la
concepcion, derecho cuya proteccion prevalece y constituye un limite al ejercicio de otros
derechos como la libertad de conciencia detentada por terceros (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 1994a).

A su turno, la sentencia C-350 de 1994 se ocupO de resolver una demanda de
inconstitucionalidad sobre el Decreto 820 de 1902 y las leyes 33 de 1927 y 1 de 1952, que
estipulan la consagracion de la nacién al sagrado corazén de Jesus, la contribucién con
cargo a las arcas estatales para la terminacion de la iglesia de El Voto Nacional, la
declaracién de utilidad puablica de la misma y la renovacion de la consagracion mediante
ceremonia anual dirigida por el presidente de la Republica, lo que a juicio de los
demandantes vulnera la libertad e igualdad religiosa (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 1994b). La Corte declaré inexequible el mandato sobre la consagraciéon al
sagrado corazdon de JesUs, pues amenaza la libertad religiosa y de conciencia del
presidente sometiéndolo a la obligacion de revelar sus creencias o actuar eventualmente
en contra de estas, al tiempo que socava la igualdad religiosa, el caracter laico y pluralista

caracteristicos del Estado colombiano.

La sentencia C-511 de 1994 aborda una demanda de inconstitucionalidad sobre varios
articulos de la Ley 48 de 1993 “Por la cual se reglamenta el servicio de Reclutamiento y
Movilizaciéon” al considerar vulnerado el articulo 216 de la Constitucion en el que se
determina la composicion exclusiva de la fuerza publica por la Policia Nacional y las
Fuerzas Militares, y la obligacion de todos los colombianos a tomar las armas cuando las
necesidades publicas lo exijan para defender la independencia nacional y las instituciones
publicas. Segun la demanda, esta disposicién no impone un deber sobre los ciudadanos
de definir una situacién militar o de pertenecer a la fuerza publica, aunado a que el mandato
de tomar las armas solo opera excepcionalmente y en circunstancias de necesidad
imperiosa. Vulnera ademas la libertad de conciencia, el derecho a la paz, la proteccion y
formacion integral del adolescente y otros derechos que se hallan truncados a falta de la

libreta militar (movilidad, educacion, matrimonio). En aquella oportunidad la Corte declar6
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exequibles los articulos demandados, fundada en las siguientes consideraciones: la
Constitucién faculta a la ley para reglamentar la concurrencia de los colombianos a la
prestacion del servicio militar (articulo 216), y en virtud de la medida legislativa
correspondiente (Ley 48 de 1993) si existe una situacion militar que cada colombiano esta
obligado a definir. En el caso no hay lugar a la formulacién de objecién de conciencia, pues
no se encuentra contemplada por el sistema juridico interno. La alegada limitacién de
derechos no puede entenderse como vulneracion, dado que el cumplimiento de una
obligacion constitucional es justamente un elemento correlativo de los derechos (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 1994c).

En la sentencia T-075 de 1995 la Corte revisa la accion de tutela instaurada contra un
colegio ubicado en el departamento del Meta por la vulneracién de los derechos a la
igualdad, la libertad de conciencia y el debido proceso a una estudiante que recibié sancion
disciplinaria debido a su inasistencia a evento conmemorativo el 20 de julio, ausencia para
la cual previamente solicitdé permiso a las autoridades escolares en razén de su confesion
religiosa -testigo de Jehova- que le obliga rendir veneracion Unicamente a Dios. La
respuesta del establecimiento educativo fue tardia (agosto) y la sancién se establecié sin
haberse brindado oportunidad de defensa a la demandante, ademas otros estudiantes que
tampoco se presentaron al evento no fueron amonestados. La decision final opté por tutelar
los derechos a la igualdad y al debido proceso de la demandante, pues constaté, en primer
término, que hubo trato dispar al imponer sancién Unicamente a la estudiante mientras los
demas casos de ausencia en el evento no recibieron igual tratamiento, y que la instancia
escolar que tomo la decisiéon sobre la sancién (Consejo de profesores) no dio posibilidad
de defensa a aquella, ni incluye dentro de su conformacion la representacion estudiantil,
lo que es ilegal e inconstitucional. Sin embargo, la Corte no consider6 vulnerada la libertad
de conciencia dado que el evento impugnado no implica ningun acto de adoracion, y por
lo tanto no contraviene los preceptos religiosos cuya vulneracion invoca la estudiante, pues
acoge con mayor proximidad el caracter de un acto civico y patriotico cefiido al deber de
todo colombiano consagrado en el articulo 2 y el numeral 5 del articulo 95 de la

Constitucién (Corte Constitucional Republica de Colombia, 1995a).

La sentencia T-363 de 1995 retornaré al ambito del servicio militar obligatorio con la tutela
instaurada por padre que alega vulnerada la libertad de conciencia y el libre desarrollo de

la personalidad de su hijo por la prestacion del servicio militar, que lo obliga a desempefar
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actividades contrarias a los canones religiosos y creencias profesadas por el menor, quien
también oficia como ministro al interior de su comunidad (testigos de Jehovd), condicién
gue ademas lo ubicaria dentro de las causales que eximen de la prestacién del servicio
conforme la Ley 48 de 1993. Reiterando los precedentes jurisprudenciales, la Corte no
advierte vulneracién de la libertad de conciencia en el caso estudiado, pues la objecion de
conciencia no se encuentra contemplada por el ordenamiento constitucional y legal
colombiano como eximente del servicio militar. Resalta como limite a la libertad de
conciencia el interés general, en cuya virtud los ciudadanos se obligan al cumplimiento de
deberes como la vinculacién a filas, sin que ello implique violacién de derecho fundamental
alguno o que tales deberes de rango constitucional se supediten a la voluntad de los
obligados. Los honores prodigados a los simbolos patrios no son equivalentes a practicas
de adoracién o culto, ni los enaltece al nivel de divinidades, lo cual resta peso y veracidad
a los argumentos aducidos en la demanda. Finalmente, la Corte constata que en el caso
concreto no se ha demostrado adecuadamente la condicion de ministro alegada en favor
del menor, pues no se acreditan los estudios aprobados suficientes que corresponden a
tal dignidad, para lo cual se toma como referente el ciclo formativo que opera en los
jerarcas catolicos. Tampoco se logra demostrar la ocupaciéon a tiempo completo del menor
en las labores ministeriales. En tal medida, no se suple el cumplimiento de los requisitos
establecidos que eximen de la prestaciéon del servicio militar (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 1995b).

La sentencia C-561 de 1995 se encargaria de una nueva demanda de inconstitucionalidad
contra la Ley 48 de 1993, especificamente el articulo 3, en el que se establece para todos
los colombianos la obligacion de tomar las armas cuando las necesidades publicas lo
exijan, en orden a defender la independencia nacional y las instituciones publicas, bajo las
exenciones y prerrogativas establecidas por ley. Entre los cargos invocados, el
demandante sefiala que la disposicion impugnada vulnera el derecho fundamental a la
libertad de conciencia consagrado en el articulo 18 de la Constitucion, el cual incluye a su
juicio la posibilidad de objecion de conciencia. En el caso la Corte declara exequible la
norma demandada, resaltando que la misma es un reflejo exacto de la obligacion
constitucional plasmada en el articulo 216 superior. De igual modo, tal disposicién se halla
en plena consonancia con el deber que recae sobre los nacionales de apoyar a las
autoridades democraticas legitimamente constituidas para mantener la independencia y la

integridad nacionales, como establece el articulo 95 de la Carta. La Corte ratifica el
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precedente estipulado en la sentencia T-409 de 1992, en la cual se precisa que los
derechos y libertades garantizados por el Estado mediante la Constitucién conllevan unos
deberes correlativos, cuyo cumplimiento traduce en la consecuente y justa contribucién
personal al interés colectivo, por demas prevalente sobre el interés privado. Afiade que la
obligacién consagrada en el articulo 216 constitucional y reproducida por la norma bajo
examen, esta directamente emparentada con los fines misionales fijjados a la fuerza
publica, sin que ningun ciudadano pueda sustraerse a aquella salvo en los casos de
exencién que la misma Constitucién en el articulo sefialado difiere a la ley (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 1995c).

La sentencia C-578 de 1995 aborda la accién de inconstitucionalidad presentada contra el
articulo 15 del Decreto 0085 de 1989 “Por el cual se reforma el Reglamento de Régimen
Disciplinario para las Fuerzas Militares”, en el que se atribuye la responsabilidad de toda
orden militar a quien la emite, con la obligacién de cumplirla por parte del subalterno aun
cuando advierta en ella la eventual comision de delito, falta al honor militar o mala
conducta, siempre que el superior confirme por medio escrito la orden impartida. Para el
demandante (Defensor del Pueblo), el principio de obediencia debida no tiene un alcance
ilimitado o absoluto, pues frente a las 6rdenes militares “ilegitimas” -las que implican la
comision de actos delictivos, inmorales, antiéticos o deliberadamente opuestos a principios
de justicia y moralidad universalmente reconocidos-, dicho principio no opera, y la
responsabilidad por los actos perpetrados se extiende tanto al superior como al subalterno
0 agente que los realiz6. El acatamiento irrestricto de 6rdenes de este tipo configuraria,
segun la demanda, una violacion a la libertad de conciencia del subalterno a quien se
imparten. En tales términos, le asiste la posibilidad y el deber de oponer resistencia a la
orden ilegitima con base en su libertad de conciencia, de conformidad con el articulo 18
constitucional. La Corte declara la exequibilidad del articulo impugnado, bajo el entendido
de que las o6rdenes militares violatorias de los derechos fundamentales intangibles e
inescindibles de la dignidad humana (Ley 137 de 1994, articulo 4°), no deben ser
ejecutadas y que, en caso de serlo, tales érdenes no podran ser alegadas como eximentes
de responsabilidad. En consonancia con la Sentencia T-409 de 1992, reitera que el
derecho a la libertad de conciencia habilita a un subalterno para negarse a obedecer una
orden superior cuyo cumplimiento represente vulneracion de derechos humanos, normas
0 principios constitucionales. Como parte del deber de advertencia, bajo tal circunstancia

el militar esta facultado para comunicar su reparo, en el propdsito legitimo de hallar
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congruencia entre sus actuaciones y sus propias convicciones, cefiidas unas y otras a los

preceptos legales y constitucionales (Corte Constitucional Republica de Colombia, 1995d).

La sentencia T-474 de 1996 resuelve la accion de tutela interpuesta por un ciudadano para
proteger los derechos fundamentales a la vida, honra y salud de su hijo de 16 afios de
edad, que estima vulnerados por dos personas que firmaron en calidad de testigos el
rechazo del menor a someterse a un procedimiento de quimioterapia ordenado por el
médico tratante luego de la amputacion practicada para tratar el cancer de rodilla padecido
por el adolescente. La razén del rehusamiento se fundamenta en el credo profesado por
el paciente —testigos de Jehova-, que prohibe expresamente la practica de transfusiones
de sangre a sus fieles. A juicio del padre demandante, las personas que fungieron como
testigos, sin ningun derecho para asumir tal atribucion, ejercieron sobre su hijo una presiéon
indebida, que pone en peligro su vida. Resalta que es él, como titular de la patria potestad
del menor, quien puede tomar las decisiones atinentes al caso. Ante la negativa expresada,
el oncélogo a cargo decidi6 no practicar el procedimiento y dar el alta al paciente,
advirtiendo al padre sobre el caracter imprescindible de la intervencion rehusada, cuya
omisién pondria en elevado riesgo la vida del menor. Tal como ocurrié en la decisién de
instancia, la Corte declaré improcedente la accion de tutela, pues en el caso no se instaura
contra un particular prestador de servicio publico o frente al cual el agraviado se encuentre
en situacién de subordinacion o indefensién, tampoco configura una circunstancia que
lesiona gravemente el interés colectivo, como prescribe el articulo 42 del Decreto 2591 de
1991 respecto a los requisitos para interponer tal recurso contra particulares. En su
analisis, establece que la adopcién de una confesién religiosa es efecto del ejercicio
simultaneo de distintos derechos fundamentales, entre ellos la libertad de conciencia. Con
base en el grado de capacidad restringida que reconoce la legislacion a los denominados
menores adultos (personas entre los 12 y los 18 afios de edad en las mujeres, y entre los
14 y 18 en los hombres segun lo dispuesto en el articulo 60 del Decreto 2820 de 1974,
modificatorio del Codigo Civil), la Corte resalta en esta franja etaria una posibilidad efectiva
de ejercer sus derechos a la libertad de pensamiento, conciencia y religion, tal cual han
sido consagrados en el articulo 14 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio
(aprobada por el Estado colombiano mediante la Ley 12 de 1991), que conlleva facultad
suficiente para determinar unos parametros morales propios. En el caso de los lideres o
ministros de una determinada religion opera una conclusion semejante, pues su actividad

referida a la divulgacion de los principios y fundamentos constitutivos de su fe para sumar
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nuevos creyentes, incluso cuando se dirigen a menores adultos, no puede tenerse por una
conducta ilegitima. En sentido opuesto, “dicha labor materializa algunos de los derechos
fundamentales de esas personas, entre ellos el derecho a elegir, practicar y difundir su
religion, el derecho a la libertad de conciencia y de cultos y el derecho a la libertad de
expresion” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 1996a). Por su parte, el
consentimiento expreso del menor adulto frente a un tratamiento que sus creencias y
religion prohiben, en tanto ejercicio efectivo de los derechos a la libertad de religion y culto,
al libre desarrollo de la personalidad y a la libertad de conciencia, debe tener lugar
acompafado del consentimiento de los padres cuando la vida del paciente esta en riesgo,
de modo que se priorice la garantia del derecho fundamental a la vida. De este modo:

(...) se concluye que menor adulto, proximo a cumplir los dieciocho afos, que
decidié por voluntad propia acoger una determinada religiéon y cumplir con los
preceptos que ella le impone, tiene derecho a cumplir las obligaciones de caracter
moral que asumio; ahora bien, si tales preceptos interfieren decisiones sobre su
salud e integridad fisica, afectando incluso sus expectativas de vida, tendra
derecho, no a decidir por si solo, sino a participar en las decisiones que tengan
gue ver con su salud y con los tratamientos médicos que se le recomiendan,
expresando libremente su opinién, dado que es un asunto que lo afecta
directamente. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 1996a) [negrilla en

fuente original].

De conformidad con el articulo 12 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, tal
opinién debe ser valorada y tomada en cuenta bajo la perspectiva de garantizar la
coexistencia y ejercicio pleno de los derechos fundamentales. Al identificar la situacién
como un caso extremo, la Corte encuentra que la prevalencia de la decisién paterna sobre
la determinacion del hijo constituye la via legitima, acorde y consecuente con la primacia
gue detenta el derecho fundamental a la vida, sin por ello estimar menoscabada o

usurpada la autonomia del menor (Corte Constitucional Republica de Colombia, 1996a).

La sentencia T-602 de 1996 se ocupO de una tutela contra la Cooperativa de Trabajo
Asociado de Servicios Funerarios Cootransfun, que impidié a un ministro de la iglesia
catolica anglicana utilizar las capillas del cementerio Central y del Sur en Bogota, disponer

elementos para ejercer los oficios religiosos y celebrar misas, lo que a juicio del
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demandante configuré una vulneracién de la libertad religiosa y de cultos, el derecho al
trabajo, la igualdad y la propiedad privada (este ultimo por el impedimento a feligreses para
visitar mausoleos). En esta ocasién, la Corte amparoé el derecho a la libertad de cultos del
demandante, bajo la consideracion segun la cual el ejercicio efectivo de dicha libertad
incluye la posibilidad de su realizacion en el foro publico, bajo la Unica limitacién que
interponen los derechos de los demas, la salud, la seguridad, el orden y la moralidad
publicas. Al respecto precisa:

(...) el derecho a escoger libremente las opciones espirituales de cada uno se
deriva directamente de la libertad de conciencia, es fundamental e inalienable y
tiene por consecuencia la funcion estatal de tutelar la libre préactica de los actos
externos en los cuales se refleja la conviccion religiosa. (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 1996b)

La sentencia T-393 de 1997 revis6 un cumulo de fallos de instancia que se pronunciaron
frente al impedimento de continuar y finalizar los estudios de educacion secundaria,
impuesto por instituciones educativas a estudiantes en estado de embarazo o en condicién
de madres, por lo cual alegaron vulnerados sus derechos al libre desarrollo de la
personalidad, a la educacion, a la intimidad, a la igualdad, entre otros. La Corte revocé los
fallos por las siguientes consideraciones: la reglamentacion contenida en manuales de
convivencia escolar esta sujeta a los limites que fijan los derechos fundamentales de los
estudiantes, como es el caso de la libertad de conciencia. Es en virtud de esta libertad que
cualquier estudiante puede optar autbnomamente por la maternidad o el matrimonio, sin
gue la funcién educativa esté habilitada para imponer convicciones o creencias sobre tal
decision, pues corresponden exclusivamente al fuero intimo y libre del educando, inmune
a la coaccion de agentes externos. En tales casos, la libertad de conciencia de los
estudiantes no debe encontrar restricciones “Mientras se trate apenas de la profesion de
sus ideas o de practicas acordes con el libre ejercicio de aquella, y en tanto con su
conducta no cause dafo a la comunidad estudiantil” (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 1997a). La maternidad es digna de proteccion, por tanto no procede concebirla
como falta disciplinaria ni circunstancia que deba ocultarse o deba impedir el goce del
derecho a la educacion, lo contrario vulnera el libre desarrollo de la personalidad, la
dignidad humana, y al dar tratamiento discriminatorio a las madres, el derecho a la

igualdad. La libertad de ensefianza no es absoluta, pues debe allanarse al respeto por los
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derechos humanos. La autonomia personal e intimidad familiar de las estudiantes se hallan
vulneradas cuando las autoridades escolares les impiden decidir libremente la alternativa
gue se ajusta a su voluntad frente a asuntos de trascendencia personal como la maternidad

o el matrimonio (Corte Constitucional Republica de Colombia, 1997a).

La sentencia C-616 de 1997 resolvié una demanda de inconstitucionalidad que impugna
multiples mandatos legales sobre la exigencia de juramento en tramites judiciales y
administrativos, que se estiman lesivos de las libertades de religion y conciencia, el libre
desarrollo de la personalidad, la libertad de opinién y la igualdad. El fallo de la Corte declar6
exequibles las normas demandadas, al considerar que en el momento actual la institucién
del juramento esté desprovista de cualquier connotacion o significado religioso o moral. Se
concibe mejor como un acto civil formal por el cual el declarante suscribe el compromiso
solemne y expreso con la verdad y se atiene a los efectos penales que se derivan de faltar
a ella, lo que dota de mayores garantias en orden a obtener una declaracion fidedigna y
veraz. En tal perspectiva, en nada trastoca ni contraviene el juramento cualquier creencia
religiosa o dictamen de conciencia profesados o practicados por quien deba someterse a
tal acto, mas aun cuando en su contenido paulatinamente se viene suprimiendo la
invocacion a una deidad o divinidad especifica. La objeciéon de conciencia como recurso
para rehusar el juramento trasgrede el principio de igualdad que estipula el articulo 13 de
la Constitucion, pues en caso de ser admitida el objetor quedaria librado de la
responsabilidad penal a la cual se veria sometido en caso de faltar a la verdad cuando
media la exigencia de juramento, responsabilidad cuya aplicacion persistiria sobre quienes

acogieran el requisito.

Desde su comprension nudamente juridica, la Corte define la conciencia como “el propio
e intimo discernimiento sobre lo que esta bien y lo que esta mal” (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 1997b). Esta acepcion es el punto de partida para identificar

contornos mas precisos y contrastables frente al derecho a la libertad de conciencia:

En efecto, la libertad de conciencia se ha distinguido de las libertades de
pensamiento y opinién, y también de la libertad religiosa, considerandose que ella
no tiene por objeto un sistema de ideas, ni tampoco la proteccion de una
determinada forma de relacién con Dios, sino la facultad del entendimiento de

formular juicios préacticos en relacion con lo que resulta ser una accién correcta
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frente a una situacién concreta que se presenta de facto. En otras palabras, es la
facultad de discernir entre lo que resulta ser el bien o el mal moral, pero en relaciéon
con lo gque concretamente, en determinada situacion, debemos hacer o no hacer.
Por eso se dice que es un conocimiento practico. (Corte Constitucional Republica
de Colombia, 1997b)

A las anteriores se suma una diferencia frente a las libertades de opinion y religion, dada
la condicién que recae sobre la libertad de conciencia como prerrogativa personal, en virtud
de la cual su ejercicio se presenta Unicamente de manera individual. En tales términos, la
conciencia de la cual se predica el derecho mencionado alude a “la conciencia subjetiva,
0 mejor, la regla subjetiva de moralidad. No se trata pues de la proteccion abstracta de un
sistema moral determinado, o de una regla objetiva de moralidad” (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 1997b).

Como aspecto comun que emparenta a la libertad de conciencia con las libertades de

religion, opinién y pensamiento, la Corte destaca

(...) una doble significacion: de una parte implican la autonomia juridica del
individuo en lo referente al objeto juridico que amparan, y de otro, conllevan la
inmunidad de coaccién con respecto al mismo objeto. Es decir, se reconoce la
facultad de autodeterminarse que compete a cada individuo en estos aspectos y
también se impide el que el individuo sea forzado o presionado en torno a ellos.

(Corte Constitucional Republica de Colombia, 1997hb)

La autonomia juridica refiere entonces a la libertad interior que faculta la eleccion personal,
asi como la proyeccion exterior de aquello que resulta del juicio moral propio. Entre tanto,
la inmunidad de coaccién alude a la ilegitimidad que signa a cualquier fuerza externa por
cuyo conducto la persona se vea forzada a actuar en sentido opuesto a sus convicciones

O creencias.

Hasta este momento la jurisprudencia permite vislumbrar la relacién de la libertad de
conciencia con otros derechos fundamentales y con deberes de rango constitucional. Por
un lado, la Corte privilegia el derecho a la vida como razén suficiente para penalizar el

aborto e impedir la interrupcién del embarazo por motivos de conciencia. Similar
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prevalencia es aplicable a los casos en que pacientes menores adultos ven comprometida
ostensiblemente su salud o su vida cuando se niegan a recibir ciertos tratamientos médicos
en razon de una creencia o conviccion personal. En un notorio viraje frente al precedente,
la Corte también subordina la libertad de conciencia al principio de igualdad que obliga a
toda persona a someterse a la misma exigencia del juramento como medio de preservar
la responsabilidad penal derivada de faltar a la verdad en el curso de determinados tramites
administrativos o judiciales. A lo anterior se suma el servicio militar obligatorio como deber
constitucional frente al cual el derecho a la libertad de conciencia esta obligado a ceder,
maxime considerando que la objecién no se encuentra incluida en el ordenamiento juridico

colombiano entre las causales de exencion.

En circunstancias relacionadas con los derechos fundamentales en el entorno escolar, la
libertad de conciencia cobra primacia sobre la libertad de ensefianza, en aras de
salvaguardar la integridad de las creencias y convicciones de los estudiantes al igual que
su autonomia e intimidad, mientras el bienestar de la comunidad educativa no resulte
afectado. Frente alas libertades de religion, pensamiento y opinion, la Corte logra precisar
y deslindar su contenido respecto a la libertad de conciencia. En el primer caso, la libertad
de religion tiene como bien juridico protegido la relacion personal con Dios y la
trascendencia, cuyas manifestaciones externas encuentran cobijo en la libertad de cultos.
A su turno, la libertad de pensamiento resguarda las concepciones e ideas incubadas,
gestadas o adquiridas por la persona, que encuentran un conducto de manifestacion
externa gracias a la libertad de opinion. Entre tanto, la libertad de conciencia protege la
capacidad racional de discernir, a través de juicios practicos y autbnomos, el parametro
moral bajo el cual se ha de orientar la conducta en una situacion concreta. Aln asi, todas
estas libertades encuentran en la inmunidad de coaccién y la autonomia juridica puntos de
interseccién que realzan la facultad personal e intransferible de eleccion, junto a la censura
de fuerzas externas que sometan la voluntad a designios contrarios a las creencias y

convicciones de cada cual.

La sentencia SU-510 de 1998 reviso la tutela interpuesta por la Iglesia Pentecostal Unida
de Colombia - IPUC contra varias autoridades indigenas de la comunidad Arhuaca (Ika)
por diversos sucesos que los demandantes consideran arbitrariedades y atropellos
(prohibicion de actividades de culto bajo amenazas de detencion, despojo de biblias y

objetos personales, sellamiento y desalojo del templo, detencion y encarcelamiento
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arbitrario a pastor y miembros de la iglesia , castigos fisicos, expulsion, restricciones para
acceso a territorios), cometidos desde 15 afios atras contra indigenas y lideres no
indigenas pertenecientes a la IPUC asentados en la Sierra Nevada de Santa Marta, iglesia
cuya presencia en la Sierra data de hace 39 afos. Lo anterior por cuanto tales conductas
vulneran a indigenas y no indigenas de la IPUC, entre otros, el derecho fundamental a la
libertad de conciencia. Desvirtuando las razones esgrimidas por los demandantes, el fallo
de la Corte considera que son las actividades y précticas religiosas de la IPUC -
construccion de templos, proselitismo- los que vulneran intereses y derechos colectivos de
la comunidad arhuaca, en este caso su autonomia en el manejo y determinacién de los
asuntos al interior de su territorio (amparada constitucionalmente). Los derechos
fundamentales a la integridad étnica y cultural de la comunidad arhuaca se tornan
prevalentes desde el punto de vista constitucional, de modo que ante ellos deben ceder
los derechos invocados por la iglesia accionante (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 1998a).

La sentencia T-588 de 1998 abordé la acciébn de amparo interpuesta por un grupo de
padres en representacion de sus hijos contra el colegio en el cual se encontraban
matriculados y el profesor encargado de la asignatura educacion fisica, por encontrar
vulnerados los derechos de los estudiantes a la libertad de conciencia y al libre desarrollo
de la personalidad. Ello por cuanto el docente exigio la ejecucién de danzas y bailes como
parte del cumplimiento del logro “ejecucién de ritmos”, a lo cual los estudiantes se negaron
dado que tal actividad rifie con el credo que profesan en su condicién de integrantes de la
Iglesia Pentecostal Unida de Colombia. El profesor se negd a concertar con los padres y
alumnos involucrados una solucién a la situacion presentada, esgrimiendo que su
actuacion esta enmarcada dentro de lo estipulado en la materia por la Ley 115 de 1994, la
regulacion expedida por el Ministerio de Educacién Nacional sobre programas curriculares
de educacion fisica, ademas de la Resolucion 2343 de 1996 y el manual de convivencia
del plantel al cual padres y estudiantes se suscriben y comprometen a cumplir con el acto
de matricula. La negativa de los estudiantes al desarrollo de los ejercicios exigidos les ha
acarreado la reprobacion de la asignatura y la imposibilidad de matricularse al siguiente
afo escolar, sin poder acceder a una alternativa de recuperacion distinta a la ejecucion de
bailes que justamente configura el objeto de rechazo emanado de los alumnos. Para la
Corte, en el caso se revela una colisién entre el derecho a la libertad de catedra del docente

y el derecho a la libertad religiosa y de conciencia de los estudiantes. Frente a estas Ultimas
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precisa que la coherencia entre la creencia religiosa y la practica alcanza tal relevancia
para el creyente al punto de producir un grado elevado de complacencia como de

sufrimiento en caso de no hallar correspondencia entre una y otra.

Si esto es asi seria incongruente que el ordenamiento de una parte garantizase la
libertad religiosa, pero de otra parte, se negase a proteger las manifestaciones mas
valiosas de la experiencia religiosa, como la relativa a la aspiracion de coherencia
a la que apunta el creyente entre lo que profesa y lo que practica. Este elemento
gue pertenece al nucleo esencial de la libertad religiosa, define igualmente una
facultad que es central a la libertad de conciencia, que refuerza si se quiere aun
mas la defensa constitucional de los modos de vida que sean la expresion cabal de
las convicciones personales mas arraigadas. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 1998b)

Como ocurre en el caso examinado, en presencia de una “objecién de conciencia o
religiosa” contra una practica escolar, y existiendo medios distintos para alcanzar el
objetivo pedagégico trazado, la Corte privilegia el principio constitucional de armonizacién
concreta para una solucién encaminada al ejercicio simultdneo de los derechos hallados
en conflicto, lo que permitiria ajustar el método empleado sin alterar la meta didactica
propuesta. Las probabilidades de una armonizacién del mismo tipo se reducen cuando las
politicas y acciones concebidas para el desarrollo integral del estudiante, como los
métodos empleados en su aplicacién se estiman necesarios e insustituibles en perspectiva
de satisfacer en el mayor grado el interés del educando. La labor del juez constitucional en
esta clase de tensiones se remite a verificar la existencia de una objecion genuina y
sincera, aducida de manera seria y ajena a un uso oportunista para librar el cumplimiento
de un mandato o deber legitimos. Para la Corte la instruccion impartida por el profesor
enajena al estudiante respecto a si mismo y le obliga a actuar contra sus convicciones
religiosas mas profundas. Resulta carente de justificacion pedagdégica disponer el cuerpo
a un acto rechazado por la conciencia religiosa del alumno, considerando la existencia
comprobada de alternativas distintas para el logro del fin curricular propuesto sin provocar
tal conflicto al fuero interno del alumno, ni menoscabar su dignidad. Estima que la objecién
invocada por los estudiantes tiene fundamento en convicciones religiosas profundas y
serias, carentes de intencion acomodaticia, pues se cifien a ellas incluso al costo de

reprobar la asignatura y perder el cupo escolar. Precisa el fallo:
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(...) en este caso, la objecion de conciencia que, con fundamento en sus
convicciones religiosas, han opuesto padres y alumnos al profesor esta llamada a
prosperar parcialmente, en lo que toca con la ejecucion de los temas musicales
escogidos por éste y que por los motivos expresados han sido rechazados por los
primeros (...) la proteccién de los derechos conculcados - de religion y libertad de
conciencia -, reclama que el docente se abstenga de reiterar su conocida exigencia
para impartir su aprobacion al curso de educacion fisica y, de otra parte, proceda a
determinar otra forma de prueba que no lesione tales derechos, para lo cual debera
agotar las instancias del didlogo constructivo con los padres y los estudiantes
involucrados en la situaciébn analizada. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 1998b)

La sentencia T-877 de 1999 atendid la accion de tutela presentada por un grupo de
estudiantes de un colegio ubicado en el municipio de Villa de Leyva, luego de que el comité
directivo del plantel cancelara el cupo de los educandos por su inasistencia reiterada a
izadas de bandera y actos civicos relacionados con homenajes a simbolos patrios o
desfiles convocados en el contexto escolar. La renuencia a participar en tales eventos
obedece a las creencias religiosas profesadas por los demandantes en tanto integrantes
de la iglesia de los testigos de Jehova, cuyas normas contemplan que todo acto de
adoracién solo podra tener como destinatario exclusivo a Dios, de tal suerte que rendir
veneracion a objetos o simbolos en jornadas civicas o escolares como las convocadas
resulta contrario a los preceptos religiosos que practican. La determinaciéon sobre la
cancelacion del cupo escolar fue adoptada por el comité directivo por considerar que la
conducta de los estudiantes transgrede el manual de convivencia vigente, y estuvo
precedida por notificaciones a estudiantes y padres de familia involucrados sobre las
implicaciones de la situacion irregular. Los accionantes solicitan el amparo de sus derechos
al libre desarrollo de la personalidad, a la igualdad, al buen nombre, a la libertad de
conciencia, a la libertad de cultos y al debido proceso, que encuentran conculcados por las
acciones y determinaciones del rector y el consejo directivo de la institucion educativa en
la cual se encontraban matriculados. Solicitan por ende el reintegro del cupo escolar para

el afio lectivo 1999 y la nivelacion académica correspondiente.
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La Corte retoma las disposiciones de la sentencia T-075 de 1995, providencia segun la
cual las érdenes impartidas para participar en desfiles civicos no pueden asumirse como
atagues o vulneraciones a la libertad de conciencia, pues responden consecuentemente
al cumplimiento de un deber que el numeral 5 del articulo 95 constitucional asigna a todo
ciudadano colombiano. Tampoco encuentra asimilable el acto patriético con un acto de
adoracion, pues son de naturaleza diferente dado que el primero estd despojado de
cualquier cardcter religioso o cultico, mas bien alude a la manifestacion de un sentimiento

de pertenencia a la nacion, como también sefialaria la sentencia T-363 de 1995.

Al estimar en los mencionados actos una parte constitutiva de la formacion integral del
educando, la Corte no halla acreditadas las razones invocadas por los estudiantes para
rehusarse al cumplimiento de los deberes fijados, por tanto su conducta se torna en
auténtica muestra de indisciplina intolerable al interior del plantel educativo. Por esta via
concluye al respecto:

Los demandantes pueden desarrollar su personalidad profesando la religion que
han escogido y practicando los cultos propios de ella, sin que tales libertades ni la
de conciencia se vean menoscabadas por la imposicion de los aludidos deberes, a
través del manual de convivencia, que son legitimos desde el punto de vista

constitucional. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 1999)

La sentencia C-660 de 2000 se ocupé de una demanda de inconstitucionalidad sobre el
numeral 1 del articulo 6 de la Ley 25 de 1992, en el cual se incluye como causal de divorcio
las relaciones sexuales extramatrimoniales, a menos que hayan sido consentidas por el
demandante, o de otro modo, las haya facilitado o perdonado. Para el accionante, tal
disposicién lesiona la dignidad humana, independencia, autonomia y autorrespeto del
coényuge que recibe el agravio. En este caso, la Corte realza la familia como institucién
donde cobran primacia los derechos fundamentales al libre desarrollo de la personalidad,
la libertad de conciencia y el derecho a la intimidad, en virtud de lo cual, en su interior esta
proscrito cualquier mecanismo coactivo tendiente a imponer la permanencia de la pareja.
En tales términos, perdonar, consentir o facilitar relaciones extramatrimoniales, como actos
del mas intimo fuero personal, no pueden traducirse en culpabilidad para justificar la
excepcion a las relaciones extramatrimoniales como causal de divorcio. En tanto la norma

demandada invade aspectos individuales y personales de tal naturaleza y relevancia, la
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excepcién impugnada se declara inexequible en vista del efecto lesivo que puede
ocasionar sobre los derechos a la libertad de conciencia y el libre desarrollo de la

personalidad de la pareja (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2000).

La sentencia C-740 de 2001, que declar6 exequibles diversos articulos de la Ley 522 de
1999 “por medio de la cual se expide el Cadigo Penal Militar”, enfatizé en la obligatoriedad
constitucional de prestar el servicio militar, en modo alguno eludible por la figura de la
objecion de conciencia, conforme lo dictaminado en la Sentencia T-409 de 1992 (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2001a).

La sentencia T-982 de 2001, dirimi6 la tutela interpuesta por una empleada de la Caja de
Compensacion del Amazonas Cafamaz tras la decisién del director administrativo de la
entidad de aumentar tres horas al horario laboral establecido, para ser cumplidas los dias
sabados en la mafiana. Con esta decision la demandante considera vulnerado su derecho
a la libertad religiosa por cuanto el credo que profesa -adventista del séptimo dia- no le
permite dedicar el tiempo correspondiente al sabath (6:00 pm del viernes a 6:00 pm del
sabado) a actividades distintas a la adoracién de Dios. También estima violado su derecho
al trabajo, asi como los derechos a la salud, la educacion, la subsistencia y la vida de su
hija y su madre, a quienes provee el sustento. La entidad demandada negd la solicitud
elevada por la funcionaria para definir dias distintos al sabado a efecto de cumplir con las
tres horas adicionales de trabajo. Entre las razones de tal negativa se adujo que la nueva
medida, ademas de acorde con la normatividad vigente en materia laboral, respondia al
propésito de elevar la decaida productividad de la entidad y estimular el trabajo en grupo,
sumado a la consideracioén segun la cual disponer un horario diferente para uno de los
empleados supone un trato desigual que altera el orden pretendido al interior de la
empresa. Luego de ausentarse por tercera vez para cumplir con la nueva disposicion, y los
llamados de atencion remitidos por la direcciébn administrativa en cada ocasion, la
empleada fue notificada de la finalizacion de su contrato sin justa causa, con la liquidacién
correspondiente. Aunque el recurso de amparo solicité en un inicio la aplicacion del horario
anteriormente vigente o la posibilidad de compensar las horas adicionales en dias distintos
al sabado, tras el despido de la demandante su peticion se centrd en el reintegro a su
trabajo bajo las condiciones horarias previamente establecidas. Para la Corte, a pesar de
efectuarse en el marco de la facultad que la legislacién laboral otorga al empleador para

fijar el horario de sus trabajadores, la medida adoptada por la caja de compensacion
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configura una afectacion grave a la libertad religiosa de la demandante, tras ponerla frente
al gravoso dilema de obedecer las reglas patronales o los imperativos del ser superior del
cual es devota. El Codigo Sustantivo del Trabajo en su articulo 23 prescribe que el ejercicio
de tal facultad no puede afectar el honor, la dignidad y los derechos del trabajador, en
consonancia con los tratados y convenios internacionales de derechos humanos
vinculantes para el Estado colombiano. “También advierte la Sala que la limitacion es grave
si se tiene en cuenta que desconoce un ambito de proteccion especificamente
contemplado por la Constitucion, a saber, exigir a alguien que realice actos en contra de
su conciencia (articulo 18, C.P.)” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2001b).
Desde esta perspectiva, resulta mas razonable limitar leve y parcialmente la facultad que
asiste al empleador de fijar los horarios de trabajo, en favor del derecho de la accionante

a obrar conforme a sus profundas convicciones religiosas.

La sentencia T-1059 de 2001 abordé el caso de una docente que participé en un paro
nacional por espacio de tres dias en los meses de junio y agosto del afio 2000, lo que le
acarred como sancion el descuento salarial de las jornadas no laboradas. Ante la medida
gue le fue impuesta, interpuso accién de tutela contra el Ministerio de Educacién, el
secretario de educaciéon y el gobernador de Antioquia por estimar vulnerados, entre otros,
sus derechos a la libertad de conciencia, al trabajo y el derecho de libre asociacion,
maxime considerando que el tiempo no laborado fue repuesto y el paro no fue declarado
ilegal en ningln momento, segun invoca la accionante. Para la Corte, a la luz de lo
estipulado por el Cédigo Sustantivo del Trabajo (art. 430), los paros en los que participd
la demandante son ilegales, en tanto no cumplen los requisitos normativamente
establecidos para configurar una huelga en los términos autorizados por la ley. Ello por
tratarse de uno de los sectores que presta un servicio publico (a los cuales les esta
expresamente prohibida la huelga). Tampoco las causas invocadas se ajustan a las
autorizadas para adelantarla (articulo 379 del C. S. T.), pues no se tratd6 de cesacion
colectiva de trabajo tendiente a obtener mejoria laboral u ocasionada por incumplimiento
del patrono de sus obligaciones convencionales o legales, sino como protesta por
inconformidad con politicas gubernamentales. En tal circunstancia, que el paro no haya
sido declarado ilegal en nada incide o justifica la ausencia en el trabajo de la docente,
pues no se configuré una declaracion de huelga como esta autorizada legalmente. En los

términos de la sentencia,
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El derecho a la libertad de conciencia comprende de acuerdo a la norma en
mencién [articulo 18 Constitucion Politica]: el derecho a la autonomia del individuo
para discernir y apreciar el valor moral de los actos humanos y la libre observancia
de sus propias convicciones; el derecho a no ser perturbado por causa de ellas,
sea que se manifiesten 0 se mantengan bajo reserva; el derecho al silencio para
no descubrir o manifestar a otros sus creencias o convicciones y el derecho a no
ser obligado a actuar en contra de éstas. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2001c)

Aun cuando la accionante es ciertamente titular del derecho aludido, ejercerlo no le
descarga de sus obligaciones laborales, por tanto sumarse a las actividades de paro como
forma de proceder en consonancia con los dictimenes de su conciencia no es ébice para
faltar a sus deberes contractualmente suscritos. Resalta la Corte que la libertad de
conciencia no es en modo alguno incondicional ni absoluto, pues “sélo puede ejercerse
legitimamente cuando no afecta a otras personas, 0 no se causa un dafio. En el presente
caso, se ha visto afectado el servicio publico de la educacién, causando dafio a quienes
debian recibirla” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2001c). Finalmente, la

Corte desestima la vulneracién de derechos alegada en la demanda.

La sentencia C-1287 de 2001 se ocup06 de la demanda interpuesta contra algunas normas
consagradas en la Ley 522 de 1999 “Cddigo Penal Militar”, el Decreto 2700 de 1991
“Cadigo de Procedimiento Penal” y la Ley 600 de 2000 “Nuevo Cddigo de Procedimiento
Penal’, en las que se prohibe imponer obligacion a cualquier ciudadano de declarar contra
si mismo o su cényuge, compafiero(a) permanente, parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil. Segun los accionantes, aunque la
distincion de grado que aplica la excepcion es tomada de modo literal del articulo 33 de la
Constitucion, introduce un elemento discriminatorio que afecta a quienes han contraido la
calidad de parientes mediante adopcién, con lo cual encuentran una vulneracion directa
del articulo 42 de la Carta en virtud del cual hijos adoptivos e hijos procreados de forma
natural ostentan iguales derechos y deberes. A juicio de la Corte, el principio de no
incriminacion de familiares encuentra su base axioldgica en otra serie de principios y
valores como la dignidad humana, la autonomia, la libertad de conciencia, la unidad y la
intimidad de la familia, lo que explica la disposicién contenida en el articulo 33 superior.

Anade: “La libertad moral o libertad de conciencia a que alude el articulo 18 de la
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Constitucién, encuentra una garantia complementaria en el principio de no incriminacién,
impidiendo presiones sobre la conciencia de los individuos llamados a deponer en esas

circunstancias” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2001d).

Para la Corte es claro que la disposicion del articulo 33 constitucional, respecto a los hijos
adoptivos, restringe el alcance de los principios de igualdad, no discriminacion de
familiares, respeto a la intimidad familiar, de proteccién a la familia y respeto a la dignidad
humana, privilegiando la obligacion de colaborar con la administracion de justicia (C.P
articulo 95). Al tiempo, el articulo 42 extiende al nivel mas garantista el derecho a la
igualdad, al prescribir que en todos casos los hijos adoptivos tendran iguales derechos que
los demas. Alli ubica la Corte el problema juridico que enfrenta a las dos normas
constitucionales implicadas en las disposiciones legales demandadas. La sentencia
enfatiza en que el articulo 33 no puede comprenderse aisladamente, pues debe ser
armonizado con el principio y valor de la igualdad, especificamente en el sentido de
proscribir diferencias de trato por origen familiar (articulo 42 C.P), lo cual conlleva el efecto
juridico de extender, en las normas que la contemplen, el alcance de la excepcion al deber
de declarar, de manera que cobije a los parientes adoptivos hasta el cuarto grado. Esta
interpretacién armonica (que supera la nuda asimilacion literal de las normas superiores),
obra en consonancia directa con el derecho que reconoce el inciso 4° del articulo 42 de la

Constitucién Politica (derecho a la igualdad en el ambito de las relaciones familiares).

Por lo anterior, la Corte determina la exequibilidad de las normas demandadas, fijando
para ellas una interpretacion sistémica integrada con lo previsto en el inciso 4° del articulo
42 de la Constitucion Politica, de modo que la aplicacion eficaz del principio de igualdad
no sea menoscabada (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2001d).

La sentencia T-345 de 2002 revis6 el fallo de tutela presentada por un estudiante contra la
Universidad Catélica Popular de Risaralda, institucién que contempla como obligatorio un
seminario de ética dentro del programa curricular cursado por el demandante, quien
considera agredidos sus derechos fundamentales a la libertad de conciencia y a la libertad
de religién y cultos por la imposicion de una asignatura con preminencia confesional
netamente cristiana, incompatible con sus creencias y convicciones personales. En primer
término, la Corte no encuentra vulnerado el derecho a la libertad de religion y cultos, por

cuanto se constatd que ni la universidad demandada ni el docente involucrado ejercieron
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persecucion sobre el estudiante, ni se interpuso impedimento para difundir o practicar

religiéon o culto alguno, ni obligacion de compartir determinado credo.

En tal perspectiva, la Corte asume que el abordaje de sus creencias religiosas dentro del
ambito académico por parte de un profesor, en términos tolerantes y respetuosos, y el
hecho de que el estudiante discrepe de las mismas, no supone una presion para este, mas
bien constituye una confrontacion con visiones contrarias, lo que hace parte de las

vivencias propias de la universidad.

Optica diferente asume frente a la libertad de conciencia. Respecto a este derecho, la Corte
establece:

(...) el ambito de proteccion de la libertad de conciencia contempla no sélo la
posibilidad de abstenerse de llevar a cabo acciones que contrarien profundamente
las propias convicciones, sino que también protege a las personas de tener que
revelar cuales son sus creencias, estableciéndose asi un alto umbral de tolerancia,
conforme al principio pro libertatis. (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2002a).

Tanto particulares como jueces de tutela encuentran en la libertad de conciencia un limite
infranqueable que les impide exigencia alguna sobre terceros orientada a revelar las
creencias personales o derivar de su reserva alguna consecuencia juridica. Por lo anterior,
la autonomia universitaria que recae sobre la entidad demandada, como su libertad de
religion y su derecho a impartir ensefianza y educacion religiosa se hallan limitados por las
prescripciones legales, los derechos de los demas y los principios sobre los cuales se
asienta toda sociedad democratica. La consecuencia directa de ello en el caso examinado
conduce a que la autonomia de la universidad para impartir asignaturas de contenido
confesional no incluye libertad para aplicar metodologias que en desmedro de la libertad
de conciencia obliguen a los estudiantes a develar las creencias que profesan. En tal

sentido concluye la Corte:

Una universidad no puede, pretender, mediante una clase de ética: (i) conducir a

gue una persona, contra su voluntad, cambie sus convicciones religiosas; (ii)
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calificar las creencias religiosas de los estudiantes; ni (iii) presionar a los
estudiantes a revelar “sus convicciones o creencias” (art. 18, C.P.)

(...) constituye una amenaza grave y real a la libertad de conciencia, exigirle
a un estudiante universitario que curse una asignatura que por su contenido,
finalidad y metodologia, lo lleva a revelar sus creencias y convicciones. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2002a) [cursivas en texto original]

Si bien declara la carencia actual de objeto por cuanto el estudiante ya habia obtenido su
titulo profesional al momento de la decision, la Corte ampara el derecho a la libertad de

conciencia invocado en la demanda.

La sentencia T-659 de 2002 examind la accion de tutela presentada por un ciudadano con
la intencién de que se ordenara una transfusion de sangre a la que su esposa se neg6
expresamente por medio escrito debido a sus creencias religiosas como integrante de la
comunidad de los testigos de Jehova. De acuerdo al dictamen del médico tratante, el
procedimiento rehusado era necesario para salvar la vida de la paciente tras ser sometida
a una intervencion quirdrgica, por tanto el demandante invocé la prevalencia del derecho
a la vida sobre las creencias religiosas profesadas por ella. La paciente ya se encontraba
bajo un procedimiento alterno iniciado por su médico tratante, consistente en una

medicacién especifica en lugar del suministro de sangre.

Ante el fallecimiento de la paciente implicada, la Corte niega el amparo solicitado y declara
la carencia actual de objeto. Aun asi, sefiala que la decision de oponerse a la transfusion
de sangre emana de una mujer mayor y “plenamente capaz”, por lo que cabe reafirmar lo
estipulado en la sentencia T-474 de 1996 sobre el atributo libre y autébnomo del que goza
toda persona en el Estado Social de Derecho, convirtiéndola en fin y no medio del quehacer
estatal. Desde esta Optica el consentimiento del paciente materializa su condicién de ser
razonable, cuyo entendimiento posibilita el ejercicio de su propia libertad. Es Unicamente
por conducto de su razén que puede legitimamente definir su aceptacién respecto a un
determinado tratamiento o intervencién médica, contando para ello con informacion sobre
las caracteristicas y eventuales consecuencias que del mismo se desprenden. Tal decision
deviene legitima y constitucional mientras sea tomada por persona plenamente capaz y su
adopcion no implique transgredir la obligacion de autocuidado sobre la integridad propia,

0 desencadene perjuicios sobre terceros.
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La imposicién del médico en contra del criterio del paciente despoja a este ultimo de su
autonomia por cuenta de la calificacién profesional que asiste al primero, eventualidad
inadmisible e incompatible con la concepcion de ser humano que preconiza el Estado

Social de Derecho. La Corte concluye que la paciente:

(..) era titular de los derechos fundamentales a la libertad de conciencia, al libre
desarrollo de la personalidad y a la libertad de cultos y, segun la fe que profesaba,
debia rehusarse a que se le practicaran transfusiones de sangre, de modo que,
siendo plenamente capaz, no era dable que a través de una orden impartida por el
juez constitucional de tutela se contrariara su voluntad, manifestada por demas en
forma consciente y reiterada y habiendo optado por la opcion de que se le aplicara
un tratamiento médico alternativo que a su juicio no contrariaba su fe. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2002b)

La sentencia T-823 de 2002 resolvi6 la tutela interpuesta contra el Hospital Marco Fidel
Suarez ubicado en el municipio de Bello (Antioquia) por abstenerse de practicar una cirugia
para tratar la pancreatitis y calculos en la vesicula que padecia la demandante. La negativa
de la institucién médica se funda en el principio de lex artis en virtud del cual se aplica el
deber profesional de conocimiento médico para determinar la pertinencia técnica y ética
de cualquier procedimiento o tratamiento, que para el caso derivé en la decisiéon de no
realizar la intervencién quirdrgica sin transfusién de sangre, como solicitaba la paciente en
razon de sus creencias religiosas como integrante de la comunidad de los testigos de
Jehova. El dictamen médico consideré que el caracter altamente riesgoso de la
intervencion prescrita requeria prever el suministro de sangre para atender una eventual
contingencia. A raiz de tal decision, la demandante aduce vulnerados sus derechos
fundamentales a la salud, a la integridad fisica, a la vida, al libre desarrollo de la
personalidad y a la libertad de cultos. La peticionaria reporta haber consultado otros dos
establecimientos médicos en disposicion de practicar el procedimiento auln sin transfusion
sanguinea, pero ninguno de ellos tiene contrato con el régimen subsidiado al que se
encuentra inscrita. Solicita entonces se ordene a la entidad demandada la practica de la
cirugia requerida y los tratamientos médicos asociados, y en caso contrario remitir a la

paciente a otra entidad que se ocupe de la intervencion a través del Sistema de
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Identificacion de Potenciales Beneficiarios de Programas Sociales (Sisben), sin costo

adicional.

La sentencia resalta que la Constitucibn otorga a la vida el caracter de derecho
fundamental inviolable y establece el deber a cada persona de procurar el cuidado de su
salud, tal como se plasma en los articulos 11 y 49 superiores. El Estado y los particulares
tienen obligacion de proteger la vida y respetar la dignidad humana en tanto valores y
principios esenciales del Estado Social de Derecho. La existencia vital es condicion
ineludible para el goce de la libertad y los restantes derechos fundamentales, de ahi que

se otorgue primacia a la vida misma.

Por su parte, el Codigo de Etica Médica (Ley 23 de 1981) contempla situaciones en las
cuales los médicos quedan facultados para rehusarse a efectuar un tratamiento clinico por
enfrentar condiciones que interfieren en el correcto y libre ejercicio de la profesion. Una de
aguellas condiciones se configura cuando el paciente se niega a cumplir las indicaciones

médicas impartidas, como también lo estipula el Decreto 3380 de 1981.

La doctrina médico-juridica ha reconocido que esta potestad legal corresponde al
ejercicio de una modalidad de objecion de conciencia conocida como: 'la objecién
médica u objecion sanitaria'. Segun la cual, todo profesional de la medicina puede
rehusarse a intervenir en una operacién o tratamiento clinico, siempre que las
circunstancias facticas que rodean dicho tratamiento atenten contra los dictados de
la recta razén que regulan el comportamiento médico. En estos términos, la
Constitucién Politica determina que nadie serd "obligado a actuar contra su
conciencia" (Art. 18 C.P). (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2002c)

Esta prerrogativa para objetar la realizacién de un procedimiento médico tiene un limite
trazado por el articulo 4° del Decreto 3380 de 1981: no es aplicable cuando se trata de un
caso de urgencia, ante el cual debera priorizarse la atencién inmediata para evitar un
perjuicio irremediable sobre la vida. Aun asi, la sentencia T-401 de 1994 ya contemplaba
la posibilidad en favor de los médicos para rehusarse a la practica de algin procedimiento
o tratamiento solicitado por un paciente pero que su criterio profesional no encuentra
satisfactorio o estima destinado a fracasar. Con ello se protege la integridad moral y

profesional del galeno.
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La Corte establece la doble imposibilidad de obligar a un paciente a seguir la prescripcion
emitida por el médico contra su voluntad, asi como al médico a actuar en contra de los
preceptos que dicta su profesién. En caso que el profesional de la medicina y la junta
médica estimen improcedente el tratamiento en los términos solicitados por el paciente,
este debe recurrir a otros profesionales o instituciones que estén dispuestos a prestar los
servicios médicos tal como dicta su voluntad. Sentencias como la T-151 de 1995y la T-
925 de 2001 coinciden en el derecho del paciente, en ejercicio libre de su autonomia y
autodeterminacion, a no someterse a las indicaciones y tratamientos prescritos por el
médico tratante, asi como en el derecho de este Ultimo a no ser obligado a adelantar
procedimiento alguno que implique transgredir las directrices y parametros éticos y
técnicos que orientan su ejercicio profesional, comprometiendo la vida o integridad del
paciente. Ello sin perjuicio de la excepcién contemplada por el articulo 4° del Decreto 3380
de 1981, antes mencionada. Tres son las situaciones en las que se exceptua el
consentimiento informado del paciente como exigencia a la actuacion del médico: i) en
casos de urgencia; ii) cuando el paciente no esta en condiciones normales o se encuentre
inconsciente y sin allegados que actlien en su nombre; iii) cuando el paciente es menor de
edad.

Unicamente en circunstancias en que se halla en riesgo el derecho a la vida del paciente,
este debe ceder los dictamenes de su creencia religiosa para priorizar la proteccion de su
propia existencia, de cuya preservacion depende el disfrute de los demas derechos. No
podra endilgarse responsabilidad alguna al médico que actla en tal supuesto bajo los
parametros propios de su profesion para salvaguardar la vida del paciente. Este es el
proceder acorde al caracter de derecho fundamental inviolable que la Constitucion asigna
a la vida (articulo 11), ademés en consonancia con el deber constitucional que recae sobre

toda persona de procurar el cuidado integral de su salud (articulo 49).

Reiterando la primacia de la cual goza el derecho a la vida cuando entra en conflicto con
la libertad de religion, la Corte sefiala que la apreciacion de la paciente sobre una eventual
intervencion quirdrgica sin transfusion de sangre de conformidad con los dogmas de su
credo, no puede desconocer las determinaciones médicas adoptadas en el caso para
resguardar la vida y salud de aquella. Por no tratarse de un caso de urgencia en que esté

seriamente comprometida la vida de la paciente, el médico tratante no puede proceder sin
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su consentimiento, aun asi debe garantizarse el derecho a la salud y a la integridad fisica

de la demandante, inescindibles del derecho a la vida digna.

La Corte concluye que la entidad demandada no vulneré los derechos a la vida, a la salud
y a lalibertad religiosa de la accionante, pues si bien ella es titular del derecho fundamental
a profesar y practicar libremente su religién tal como disponen los articulos 18 y 19 de la
Constitucién, en el caso el quebranto de salud afecta las condiciones de vida digna de la
paciente. No cabe atribuir responsabilidad a los médicos tratantes por rehusarse a
adelantar el procedimiento en las condiciones solicitadas, pues tal determinacién se adopta
en acatamiento de los mandatos que rigen el ejercicio de su profesion ante la renuencia
de la paciente a cefiirse a las indicaciones clinicas impartidas para salvaguardar sus

derechos ala vida y a la salud.

Como medidas para proveer la proteccién sobre la salud y la integridad de la paciente, la
Corte devela dos alternativas: i) acudir a las entidades de salud que estan dispuestas a
practicar el procedimiento usando medios alternativos a la transfusion de sangre; i) apelar
a una junta médica en la que se evalle la pertinencia de la decisibn médica adoptada por
el profesional tratante, “sin que se pueda imponer indiscriminadamente una voluntad sobre
la otra, contrariando la libertad religiosa y la conciencia médica (articulos 18 y 19 de la

Constitucion Politica)” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2002c).

La sentencia T-1192 de 2003 se ocup6 de la acciéon de tutela presentada por una persona
privada de la libertad contra su abogado defensor de oficio, tras considerar vulnerado su
derecho al debido proceso, especificamente a apelar una sentencia condenatoria, luego
de que el apoderado rehusara sustentar el recurso de apelacion que el procesado
interpuso contra la sentencia en su contra, provocando como efecto que el juez a cargo
declarara desierto el recurso y negara la posibilidad de reponer la decision. El demandado
justificé su conducta esgrimiendo que el fallo condenatorio impugnado por el demandante
se ajustaba, segun su criterio, a los pardmetros legales, razon por la cual no sustento el

recurso. Agrega que la sustentacion cae bajo la responsabilidad directa del condenado.

Para la Corte, sobre todo apoderado recaen al tiempo un deber y un derecho: el deber de

informar al poderdante su opinién frente al camino a seguir para defender sus intereses, la
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inconveniencia o improcedencia de optar por determinada postura. Junto a este, el
“derecho a no actuar en contra de su propia conciencia” (Corte Constitucional Republica
de Colombia, 2003) [negrilla en texto original], de modo que no se vea forzado a emprender
actuaciones cuya posibilidad de prosperar judicialmente estima dudosa o nula. Lo anterior
no exime del riesgo de un ejercicio abusivo del mencionado derecho, pues la postura
renuente del apoderado puede irradiar efectos procesales negativos que socavan el
derecho a la defensa del cual esta revestido el poderdante. Dado el caso, el abogado
defensor debe,

previa informacion al poderdante, informar al juez de la causa sobre su intencién
de ejercer el derecho a no actuar en contra de su propia conciencia, a fin de que
sea separado del proceso y se tomen los correctivos necesarios para asegurar la
defensa técnica del poderdante. (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2003)

A ojos de la Corte, la conducta pasiva del apoderado en el caso examinado no puede
considerarse procedente, pues tal actitud generd perjuicio a los intereses juridicos del
procesado al frustrar su intencion de tramitar satisfactoriamente el recurso de reposicién
sobre el fallo condenatorio impuesto. Ante las circunstancias presentadas, el abogado
defensor estaba en obligacién “(i) de informar al defendido que no consideraba
juridicamente posible sustentar el recurso y (ii) informar al juez de la causa que renunciaba
a la defensa del defendido, por cuanto los intereses del primero contravenian su conciencia
juridica” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2003). Con esta doble omision, el
apoderado actud en detrimento del derecho de defensa del poderdante e indujo en error
al juez de la causa. “Tal induccion fue producto del ejercicio abusivo del ejercicio del
derecho a no actuar en contra de su conciencia juridica. Tal ejercicio abusivo de un
derecho propio no puede aparejar la negacién del derecho fundamental de un tercero” [sic]
(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2003). Con base en tales planteamientos, la
Corte revoca la decision de instancia y ampara el derecho a la defensa a favor del

demandante.

La sentencia T-270 de 2004 resolvié una acumulacion de acciones de tutela interpuestas
contra la empresa Electricaribe por la imposicion unilateral y cobro de sanciones

pecuniarias tras revisiones técnicas en las que la demandada registra intervenciones o
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manipulaciones en equipos de medicién o en instalaciones eléctricas, sin que los usuarios
sancionados contaran en algunos casos con la posibilidad de estar presentes durante la
visita técnica o de controvertir la decision de la entidad de servicio publico antes de
efectuada la medida sancionatoria, ni con asistencia técnica particular al momento de la
revision como lo habilita la normatividad vigente (Decreto 1842 de 1991), por lo cual
encuentran vulnerados sus derechos al debido proceso y a la defensa. En el caso, la Corte
encuentra probado que la entidad demandada no informé a los usuarios concernidos sobre
el inicio de la actuacion administrativa tendiente a la imposicién de sancién pecuniaria,
diligencid y dejo el acta de revision técnica con personas no aptas para atender la diligencia
o garantizar adecuadamente el derecho de defensa del suscriptor del servicio, no concedié
a los interesados ocasion para controvertir el contenido del acta mencionada ni para
conocer y eventualmente objetar el resultado de la revision de laboratorio efectuada a los
artefactos de medicion, presupuso la culpabilidad de los usuarios en los casos en que se
detect6 alteracion de los medidores bajo la acusacion de fraude sin la respectiva
demostracion probatoria, tampoco demostré que la propia empresa de servicios publicos
haya cumplido con su parte de responsabilidad sobre las precauciones eficaces a las que
esta obligada para el cuidado de los equipos de medicion. Al ser objeto de sancién sin
contar con oportunidad para ejercer a plenitud su defensa, los usuarios de servicios
publicos domiciliarios fueron sometidos a un estado de indefensién que se traduce en la
vulneracién de sus derechos al debido proceso, la presuncién de inocencia y a la defensa.
La entidad debi6é garantizar la intervencién de los usuarios desde el inicio mismo de la
actuaciéon administrativa adelantada para la eventual imposicién de sancién pecuniaria, y

no cuando ya ha sido impuesta.

Por cuanto algunos peticionarios reportaron haber sido coaccionados a firmar el acta de
revision y registro de anomalias por parte de los funcionarios o contratistas que realizaron
la visita técnica so pena de la suspension inmediata del servicio, la Corte alude al derecho
fundamental a no ser obligado a actuar contra la propia conciencia amparado por el articulo
18 de la Constitucién, de modo que “si la persona que atiende la diligencia no desea firmar
el acta respectiva no puede ser obligado a hacerlo y en ese evento se dejaran las
constancias respectivas pero en manera alguna puede ser constrefiido a obrar contra su

voluntad” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2004a).
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En altimo término, la decision revoca en su gran mayoria las decisiones de instancia y en
su lugar protege los derechos fundamentales de los accionantes al debido proceso, a la

defensay a la presuncion de inocencia.

La sentencia T-332 de 2004 revisé los fallos proferidos frente a la tutela interpuesta por
un servidor publico vinculado en el cargo de conductor al servicio del Batallon Cacique
Gaitana con sede en la ciudad de Neiva, quien considera vulnerados sus derechos a la
libertad religiosa y a la libertad de conciencia por cuenta de la obligacién impartida
semanalmente al personal civil, que incluye hacer parte de la formacién y marchar junto
con el personal castrense, cantar himnos y participar en ritos religiosos, actividades
contrarias a las convicciones profesadas por el demandante. En alusiébn a los

planteamientos de Mario Madrid Malo, la Corte aduce:

La libertad de conciencia constituye, en un régimen democratico, pluralista y
participativo, una de las libertades basicas del hombre, puesto que "ninguna
democracia puede tenerse por auténtica y completa si en ella se desconoce o se
menosprecia el derecho de todo ser humano a seguir su propio sentido ético: a no
traicionar esa voz apremiante que le dicta, desde su interior, la regla del

comportamiento”. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2004b)

Reconaocida en la Constitucion de 1991 como derecho fundamental de aplicacion
inmediata, asi como en diferentes instrumentos que hacen parte del Derecho Internacional
de los Derechos Humanos, la libertad de conciencia ampara la facultad de obrar en
consonancia con los dictados que fija la propia razén, sustraida a cualquier forma de
imposicion que la coarte. Encuentra sus limites en los derechos de los demas y en los
imperativos de orden y moral publicas, asi como en el bienestar general que se predica en

las sociedades democraticas.

La Corte reafirma las consideraciones expuestas en la sentencia T-075 de 1995 (arriba
abordada), respecto a la accién de tutela interpuesta por una estudiante que invocaba el
derecho constitucional a la libertad de conciencia para oponerse al deber de asistir a un
desfile civico que le imponia el establecimiento educativo. Entonces indico al respecto que
este tipo de actos no deben comprenderse ni asimilarse a actos de adoracion, culto o

ceremonia religiosa que atenten contra la libertad de conciencia, pues corresponden a



92 Libertad y objecién de conciencia

eventos civicos a los cuales esta obligado todo ciudadano en virtud de lo preceptuado por
el numeral 5 del articulo 95 constitucional, que materializan el sentimiento de pertenencia
a la nacién. Anade que la carga de la formacién semanal y mensual para el personal del
batallén es legitima y las molestias que pueda causar no trascienden hasta la vulneracion
de los derechos a la libertad de conciencia y la libertad de religion, pues la medida
constituye un recurso proporcional y razonable para impartir decisiones y comunicar

asuntos de interés a efecto de dar cumplimiento a los fines y funciones institucionales.

Segun la sentencia, no se halla prueba que desvirtie o confirme la imposicion de
obligaciones que sometan a civiles a entonar el himno nacional o himnos castrenses, como
fue alegado por el demandante, y tampoco se cuenta con informacion que indique la
existencia de sanciones o recriminaciones contra quienes se hayan abstenido de entonar
los himnos en esos actos del servicio. El alto tribunal no encuentra entonces mérito para
la intervencién del juez constitucional frente a la vulneracién o amenaza de los derechos
fundamentales invocados por el actor, pues la evidencia disponible no la demuestra. El

fallo concluye:

(...) las autoridades del Ministerio de Defensa Nacional y, en particular, de la
Novena Brigada del Ejército Nacional no desconocen la libertad de conciencia del
sefior Henry Armando Cuellar Valbuena al exigirle que haga parte de la formacién
semanal y mensual en las que se informa al personal civil y militar acerca de las
decisiones y novedades inherentes al servicio publico que atiende ese organismo.
Estos deberes son inherentes a la disciplina y al orden de la organizacion y no se
oponen en modo alguno a la libertad de pensamiento y de creencias ni a la practica
de cultos por los miembros de esa instituciéon. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2004b)

La sentencia T-471 de 2005 resolvio la accién de tutela interpuesta en nombre de un
ciudadano para proteger sus derechos fundamentales a la salud en conexion con la vida,
vulnerados por EPS al negar el suministro de medicamentos ordenados por el médico
tratante en reemplazo de la transfusion de sangre para atender la anemia que padece tras
ser intervenido quirargicamente en cuatro ocasiones por efecto de una obstruccion
intestinal y calculos renales. El paciente rechaza la transfusion por sus creencias como

miembro de la comunidad de los testigos de Jehova. La determinacion de la EPS se basa
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en gue los medicamentos ordenados no se encuentran incluidos en el Plan Obligatorio de
Salud — POS, aunado a que el peticionario cuenta con otra instancia de defensa para

acceder a lo solicitado, tal como es el Comité Técnico Cientifico.

El fallo concede al actor representado la proteccion del derecho a la salud en conexidad
con la vida, sefialando que las razones religiosas aducidas por el demandante para
negarse a recibir una transfusion de sangre como parte del tratamiento ofrecido, deben
asumirse en el marco del consentimiento discrecional otorgado por el paciente en ejercicio
de su derecho a decidir autbnomamente, en tanto expresion de su razon y entendimiento
para la realizacién de su libertad acorde con los principios constitucionales y el caracter
inherente al Estado Social de Derecho. De esta suerte, es la razén de cada persona la que
vélidamente puede determinar la aceptacion o no de un tratamiento o intervencion médica,
previo conocimiento de su caracteristicas y eventuales consecuencias; tal decision sera
legitima y constitucional mientras no suponga dafios a terceros ni al cuidado integral

propio, ademas de ser adoptada por una persona en pleno uso de sus capacidades.

Asi entonces, la decisién de no aceptar la transfusién de sangre constituye un acto
razonado y legitimo del accionante, en tanto que fue voluntario, realizado en
ejercicio de la autonomia, en acatamiento de su creencia religiosa y en el pleno
ejercicio de sus derechos fundamentales a la libertad de conciencia, libre desarrollo
de la personalidad y libertad de cultos. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2005)

Por ese motivo, la Corte considera que la mencionada decision del accionante no configura
excusa que justifique validamente la actuacion de la EPS al negar el suministro de los
medicamentos requeridos. Sobre el Comité Técnico Cientifico invocado por la EPS como
instancia competente para resolver la solicitud materia de amparo, aclara que su caracter
es eminentemente administrativo y su funcién no es distinta a asegurar que las actuaciones
de la EPS se encuentren cefiidas a los procedimientos establecidos, asi como garantizar
el goce efectivo de un servicio de salud adecuado, conforme lo establece la sentencia T-
344 de 2002. Por esa razon, no es admisible la postura de la entidad demandada al poner
en cabeza de dicho comité la decision sobre la proteccién de los derechos fundamentales

de los pacientes, maxime cuando han sido no pocos los que han fallecido o agravado su
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condicién de salud a la espera de un resultado satisfactorio mientras se surten numerosos

tramites impuestos por las empresas promotoras de salud.

Por ultimo, la Corte dilucida que en el caso se cumplen las reglas trazadas por la
jurisprudencia constitucional respecto a la inaplicacion de las limitaciones y exclusiones
del POS, que justifica legitimamente la garantia del derecho fundamental a la salud por via
de la accion de tutela, considerando los siguientes aspectos:

La falta de los medicamentos formulados por el médico tratante destinados a
contrarrestar la anemia que presenta el paciente, pone en peligro su vida y su salud.

* No se cuenta con medicamentos analogos incluidos en el POS que alcancen el

mismo efecto segun el tratamiento requerido.

= El paciente carece de recursos econdémicos que permitan sufragar los gastos

equivalentes para adquirir los medicamentos solicitados.

= Los medicamentos fueron ordenados por el médico tratante adscrito a la EPS

demandada.

Con la verificacion de los requisitos jurisprudenciales atinentes al caso, la Corte encuentra
gue la EPS concernida vulneré el derecho del actor a la salud en conexidad con la vida, al
negarle el suministro de los medicamentos ordenados por prescripcion médica. Ordena
por tanto a la demandada la entrega de estos al paciente en el término de 48 horas, con
posibilidad de repetir contra el Fondo de Solidaridad Social en Salud (FOSYGA) para el

reembolso de los gastos correspondientes.

La sentencia C-355 de 2006 resuelve un conjunto de demandas que solicitan la
declaratoria de inexequibilidad sobre diferentes normas contenidas en los articulos 122,
123, 124 y 32 numeral 7 del Cddigo Penal (Ley 599 de 2000) en las que se penaliza la
practica del aborto, por considerar que tales disposiciones vulneran los siguientes
derechos constitucionales: el derecho a la dignidad (Predmbulo y articulo 1°
constitucional), el derecho a la vida (articulo 11), el derecho a la integridad personal

(articulo 12), el derecho a la igualdad y el derecho general de libertad (articulo 13), el
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derecho al libre desarrollo de la personalidad (articulo 16), la autonomia reproductiva
(articulo 42), el derecho a la salud (articulo 49) y las obligaciones de derecho internacional

de derechos humanos (articulo 93).

En el fallo, la Corte define que el aborto no configurara delito cuando sea efectuado, por
voluntad de la mujer, bajo alguna de las siguientes condiciones: i) el embarazo supone
peligro para la salud o la vida de la gestante, con la correspondiente certificacion meédica;
i) se presenta malformacion del feto que hace inviable su vida, certificada médicamente;
iif) el embarazo es producto de acceso carnal o acto sexual no consentido, abusivo o, en
otro caso, de incesto o inseminacion artificial o transferencia de 6vulo fecundado no

consentidas (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2006a).

La Corte sefiala que pese a su relevancia constitucional, la vida no tiene el caracter de un
valor o de un derecho de caracter absoluto y debe ser ponderada con los otros valores,
principios y derechos constitucionales. De igual modo, esclarece la distincién entre la vida

y el derecho a la vida, con su correspondiente efecto juridico:

(...) la vida y el derecho a la vida son fenébmenos diferentes. La vida humana
transcurre en distintas etapas y se manifiesta de diferentes formas, las que a su
vez tienen una proteccion juridica distinta. EI ordenamiento juridico, si bien es
verdad, que otorga proteccion al nasciturus, no la otorga en el mismo grado e
intensidad que a la persona humana. Tanto es ello asi, que en la mayor parte de
las legislaciones es mayor la sancion penal para el infanticidio o el homicidio que
para el aborto. Es decir, el bien juridico tutelado no es idéntico en estos casos v,
por ello, la trascendencia juridica de la ofensa social determina un grado de
reproche diferente y una pena proporcionalmente distinta. (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2006a)

La decision de la Corte en este caso se asienta en la premisa segun la cual prohibir de
manera absoluta la practica del aborto resulta desproporcionado, pues de esta forma se
desconocen derechos que la Carta Politica y diferentes instrumentos de derecho
internacional garantizan a las mujeres, entre ellos los derechos reproductivos, cuya
proteccion, a su turno, depende en gran medida del goce efectivo de otros de cufio

fundamental como el derecho a la vida, a la salud, a la igualdad y no discriminacion, a la



96 Libertad y objecién de conciencia

intimidad, la libertad, la integridad personal, el trabajo, la educacion, la autonomia y el libre

desarrollo de la personalidad.

Precaviendo diferentes causas que pueden obstruir el acceso a estos derechos en la

circunstancia especifica materia de examen, la Corte especifica:

(...) la objecion de conciencia no es un derecho del cual son titulares las personas
juridicas, o el Estado. Solo es posible reconocerlo a personas naturales, de manera
gue no pueden existir clinicas, hospitales, centros de salud o cualquiera que sea el
nombre con que se les denomine, que presenten objecion de conciencia a la
practica de un aborto cuando se reunan las condiciones sefialadas en esta
sentencia. En lo que respecta a las personas naturales, cabe advertir, que la
objecion de conciencia hace referencia a una conviccion de caracter religioso
debidamente fundamentada, y por tanto no se trata de poner en juego la opinién
del médico en torno a si estd 0 no de acuerdo con el aborto, y tampoco puede
implicar el desconocimiento de los derechos fundamentales de las mujeres. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2006a)

De lo anterior, la Corte deriva un deber en cabeza de los médicos objetores, que los obliga
a remitir a la gestante con otro profesional de la salud que se encuentre habilitado y en
disposiciébn de adelantar el procedimiento mientras se cumplan las tres causales
autorizadas al efecto. Seran las instancias que regulan el ejercicio de la profesién médica
las que podran determinar, en momento posterior, si la objeciébn de conciencia era

pertinente y procedente segun el caso.

En similar sentido fall6 la sentencia T-209 de 2008, que abord6 la accién de tutela
interpuesta por una mujer en nombre de su hija de 13 afios de edad, quien victima de
acceso carnal abusivo qued6 embarazada y tras haber acudido a recibir los servicios de
salud requeridos acogiéndose a uno de los supuestos expresamente despenalizados por
la jurisprudencia constitucional para practicar licitamente el aborto, las entidades adscritas
a su Entidad Promotora de Salud negaron la realizacion de la interrupcién del embarazo
invocando objecion de conciencia por parte de su equipo de médicos especialistas, pese
a haber sido solicitada por la propia EPS, a la presentacion de la denuncia penal frente al

delito que produjo la situacion de la gestante y de haber sido remitida con orden del Centro
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de Atencion Integral a Victimas de Agresidn Sexual — CAIVAS de la Fiscalia para efectuar
el procedimiento referido. Las Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud - IPS
involucradas tampoco remitieron a la menor a un profesional de la salud habilitado para

llevar a cabo el procedimiento, como corresponde a su deber legal.

Para la Corte, la identificacion de las tres hipotesis en las que se permite la interrupcion
voluntaria del embarazo (IVE) de manera licita, procura la proteccion de los derechos
fundamentales de las mujeres sin otro requisito que la acreditacion de la causal especifica,
bien a través de certificacion médica cuando se trate de embarazo con riesgo para la salud
o la vida de la madre, asi como la grave malformacion del feto, o en el caso restante la
correspondiente denuncia ante autoridad competente. En situaciones de violacién a menor
de 14 afios la denuncia no es mas que mera formalidad pues el abuso se da por
consumado, en razéon a lo cual la falta de ésta no puede convertirse en pretexto para
postergar la practica de la IVE si el procedimiento corresponde al deseo de la gestante.
Indica ademas que en los casos de violacidon o incesto prima la buena fe y responsabilidad
de la denunciante, por lo que basta con la presentacion ante el médico de una copia de la
denuncia respectiva para suplir el requisito de acceso al procedimiento requerido. La
solicitud de exigencias adicionales por parte de los profesionales de la salud comporta
barreras administrativas para el acceso al servicio legal de IVE, en contravia de la
Constitucién y la restante normatividad de orden nacional e internacional que regula la
materia. Tampoco pueden los médicos abstenerse de remitir de forma inmediata a la
gestante a otro profesional habilitado para adelantar el procedimiento, cuando por razones

de conciencia se niegan a efectuarlo.

Tales responsabilidades recaen sobre los profesionales de la salud que hacen parte del
Sistema General de Seguridad Social en Salud, aunadas a los siguientes requerimientos:
i) deben realizar el procedimiento de manera oportuna, dentro de los 5 dias siguientes a la
solicitud de IVE en los términos fijados por la Resolucién 004905 de 2006, proferida por el
Ministerio de la Proteccién Social; (ii) su atencién debe ser integral y con calidad; y, (iii)
observando con caracter obligatorio las normas técnico- administrativas por expedir a
cargo el Ministerio de Proteccién Social, entre tanto deberan regirse por las normas
contempladas en el Decreto 4444 de 2006 que adoptaron como referente la guia “Aborto
sin riesgo: Guia técnica y de politicas para sistemas de salud” de la Organizacién Mundial
de la Salud (2003).
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Junto con la sentencia C-355 de 2006, documentos internacionales vinculantes para el
Estado colombiano le obligan a velar por la proteccién de los derechos humanos de las
mujeres, especialmente en lo relativo a la eliminacion de barreras que impidan el acceso
sin riesgos a los servicios de IVE autorizados por las legislaciones internas. Asi fue
establecido, entre otras, en la Conferencia Internacional Sobre Poblacion y Desarrollo (El
Cairo, 1994), la Conferencia de Beijing (1996) y la Asamblea General de Naciones Unidas
de 1999, enfatizando en la necesidad de garantizar los derechos sexuales y reproductivos
de las mujeres a través de medidas tendientes a proveer servicios de salud oportunos y
sin riesgos, con lo cual se mitiga el nUmero de abortos ilegales que desencadenan graves
problemas de salud publica. Estas directrices tienen como destinatarios los Estados
(incluidas sus autoridades judiciales y gubernamentales) y los profesionales de la salud en
todo nivel, con miras a garantizar el respeto y goce efectivo de los derechos de las mujeres
mediante el acceso a todos los servicios de salud legalmente consagrados, amparados

con base en la Constitucién y tutelados por via de jurisprudencia constitucional.

La Corte enfatiza que “la objecion de conciencia tiene como fundamento lo previsto en el
articulo 18 de la Constitucién, que garantiza la libertad de conciencia y dispone que nadie
sera obligado a actuar contra ella” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2008a).
Retoma la sentencia C-355 de 2006 para reiterar que los profesionales de la salud son
titulares del derecho a presentar objecién de conciencia a la practica de IVE en los casos
autorizados, bajo la salvedad de que éste solo es atribuible a personas naturales, no asi a
personas juridicas o al Estado, en razén a lo cual no es exigible por parte de clinicas,
hospitales, centros de salud, etc. La objecion de conciencia procede de convicciones
religiosas debidamente fundamentadas, pero su alcance no puede extenderse hasta el
desconocimiento de los derechos fundamentales de las mujeres, en los cuales encuentra
un limite. Ello obliga al médico objetor a remitir a la paciente de manera inmediata a un
colega que pueda llevar a cabo el procedimiento, mientras el caso se encuentre dentro de
las causales despenalizadas. Ser4 a través de los mecanismos establecidos por la
profesiébn médica que se determine, en un momento posterior, si la objecién formulada era

procedente y pertinente. A partir del precedente mencionado, concluye la Corte:

(...) al no ser la objecion de conciencia un derecho absoluto, su ejercicio se
encuentra limitado por la propia constitucién, es decir, no puede vulnerar los

derechos fundamentales de las mujeres (...) En suma, el ejercicio del derecho a la
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objecién de conciencia debe encontrarse acorde con el ordenamiento juridico, y por
tanto no puede constituirse en un mecanismo de discriminacién y vulneracién de
los derechos fundamentales de las mujeres. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2008a)

Al par de su derecho a formular objecion de conciencia, los profesionales de la salud tienen
derecho a no ejercerla, tal como contempla el Decreto 4444 de 2006 en directa
congruencia con el articulo 13 de la Constitucion al prohibir cualquier préctica
discriminatoria contra la gestante, los médicos y prestadores de servicios de salud por
haber objetado en conciencia, no haberlo hecho, o por haber practicado IVE en los casos
prescritos. En virtud de tal disposicién, no se podra exigir informacién en la materia
seflalada como requisito para ser admitido o permanecer en centros educativos,
deportivos, sociales o de rehabilitacion; para acceder a actividades laborales o permanecer
en ellas, a menos que se requiera personal especifico para la practica de la IVE en los
casos regulados; para afiliarse a una Entidad Promotora de Salud, al Régimen Subsidiado
y acceder a los servicios de salud; para realizar o participar de cualquier actividad de tipo
cultural, social, politica 0 econémica; para contratar servicios de salud diferentes a los

relacionados con la IVE.

La Guia Técnica de Politicas para Sistemas de Salud, Aborto sin Riesgos, publicada por
la Organizacion Mundial de la Salud - OMS en el afio 2003 y considerada en el Decreto
Nacional 4444 de 2006, también contempla el derecho de los médicos a negarse a la
interrupcién de un embarazo por razones de conciencia, pero a condicion de respetar los
cbdigos de ética profesional en los cuales generalmente se prescribe la obligacién de
remitir a la gestante a un profesional de la salud capacitado y que no tenga reparo en
adelantar el procedimiento conforme al marco legal vigente. Si no se encuentra tal opcién
alternativa, el médico objetor debera practicar el aborto para salvar la vida de la mujer o
prevenir dafios irreversibles en su salud, cifiéndose a los pardmetros definidos en la ley
nacional. EI mismo documento guia establece que un hospital, clinica o centro de salud
gue funge como institucion publica oferente de servicios regulados legalmente, no puede
poner en peligro la vida o salud de la mujer negando dichos servicios de cuya provision es

responsable.
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Con base en el decreto mencionado, el Ministerio de la Proteccién Social expidié la
Resolucion Numero 004905 de 2006 que adopta la Norma Técnica para la atencion de la
Interrupcién Voluntaria del Embarazo, ademas de otras disposiciones como la
incorporacion de la Guia Técnica y de Politicas para sistemas de salud, Aborto sin Riesgo,
publicada por la OMS en 2003. En la Resolucién se precisa el término de 5 dias para la
provision del servicio de IVE, contados a partir de la fecha en que se emitio la solicitud,
previo consentimiento de la gestante y presentacion de la certificacion médica o denuncia
penal correspondiente al caso. Designa al Ministerio de Proteccion Social y a las entidades
territoriales la responsabilidad de vigilancia en salud publica de la IVE.

Reitera la Corte que “la objecion de conciencia es una decision individual y no institucional
0 colectiva, que aplica exclusivamente a prestadores directos y no a personal
administrativo; ademas, la objecion de conciencia debe presentarse por escrito
debidamente fundamentada” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2008a), con la
obligacién adicional a cargo del médico objetor de remitir a la madre para la atencién de
un colega que pueda realizar efectivamente el procedimiento requerido. Bajo estas
condiciones, se contribuye a la garantia de los derechos fundamentales de las mujeres,
amparados por la constitucion y protegidos por la sentencia C-355 de 2006, también se
evita que la objecién de conciencia derive en un obstaculo para el acceso a la prestacion

del servicio esencial de salud de interrupcion voluntaria del embarazo.

Las entidades o instituciones que hacen parte del Sistema General de Seguridad Social
en Salud estan obligadas a cumplir las disposiciones contenidas en el Decreto 4444 de
2006 como en la Resolucion 004905 de 2006 del Ministerio de Proteccién Social, por tanto
deben disponer de un nimero adecuado de profesionales de la salud habilitados para
prestar los servicios de interrupcion del embarazo de manera oportuna, en todos los grados
de complejidad y dentro del término de los 5 dias siguientes a la solicitud bajo el previo
consentimiento expresado por la gestante, sin otro requisito exigible diferente a la

certificacion médica o copia de la denuncia penal segun la causal presentada.

De lo anterior se desprende una obligacion adicional para las EPS, en el sentido de
determinar la ubicacion de las IPS donde se encuentran vinculados aquellos profesionales
de la salud habilitados para llevar a cabo el procedimiento de IVE, de modo que las

solicitudes relacionadas con el acceso a tal servicio se atiendan de manera inmediata y
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efectiva sin que el discurrir del tiempo amenace los derechos fundamentales de las
gestantes. Bajo esta disposicion, las EPS deben remitir directamente a la mujer solicitante
al profesional habilitado para efectuar el procedimiento, de igual modo debe obrar el
médico que objete en conciencia la practica de IVE cuando la gestante acuda a la IPS para
recibir la atencion correspondiente. Ello implica que el profesional objetor debe conocer
de antemano la disponibilidad de colegas habilitados para adelantar la intervencién con
base en la lista preelaborada por las entidades de salud publicas y privadas.

Frente al caso examinado, la Corte observa que las entidades publicas y privadas de salud
como los médicos vinculados en la atencién de la gestante vulneraron los derechos
fundamentales de la menor, considerando que con la presentaciébn de la copia
correspondiente a la denuncia penal por violacion se cumplié el requisito para acceder a
la IVE segun la jurisprudencia referida, sin embargo unos y otros se limitaron a una
conducta pasiva por cuenta de la objecion de conciencia generalizada, desconociendo
preceptos constitucionales y la reglamentacion expedida por el Gobierno Nacional en la
materia, ademas de las disposiciones contenidas en la sentencia C-355 de 2006. Fueron
cinco las instituciones de salud que negaron el procedimiento solicitado y omitieron la
remision de la paciente a un médico habilitado para su realizacién efectiva, con lo cual
faltaron a la obligacion que recae sobre la red publica de salud y las EPS frente a la
garantia de acceso al servicio de IVE. La vulneracion de derechos de la menor también se
configura en razon a la falta de disponibilidad de profesionales de la salud para atender el
procedimiento de IVE en las entidades e instituciones concernidas. Las pruebas obrantes
también demuestran que la objecién de conciencia invocada por los médicos no se
presentd de forma individual, libre y autonoma, pues fue ejercida de manera colectiva y

como decision de caracter institucional. Expresa enfaticamente la Corte:

(...) si bien los profesionales de la salud tienen derecho a presentar objecion de
conciencia, no pueden abusar del mismo utilizandolo como barrera para impedir,
de manera colectiva o institucional, la realizacion del procedimiento de IVE,
absteniéndose de remitir de manera inmediata a la madre gestante a otro médico
gue esté en disposicion de llevarlo a cabo; y, las entidades promotoras o
prestadoras de servicios de salud no pueden abusar de su posicibn dominante

imponiendo a su staff de médicos la orden de no prestar el servicio de salud que
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legalmente corresponde a las mujeres para la practica del IVE, como ocurrié en el

presente caso. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2008a)

El fallo reitera la responsabilidad en cabeza de los tribunales de ética médica para valorar
la procedencia y pertinencia de las objeciones de conciencia a la IVE formuladas por
profesionales de la salud, incluido el cumplimiento de la obligacion alusiva a remitir
inmediatamente a la gestante con un médico habilitado para efectuar el procedimiento. La
normatividad nacional e internacional que rige la profesion médica ofrece parametros y

criterios para las decisiones que competen a los tribunales mencionados.

Con el amparo a los derechos de la menor, la Corte decidi6 condenar a la EPS y
solidariamente a las IPS pertenecientes a su red y los médicos que atendieron el caso, al
pago por los perjuicios derivados de la violacién de los derechos fundamentales de la
gestante.

La sentencia T-946 de 2008 recoge los dos precedentes jurisprudenciales anteriores. Se
ocupd de la accién de tutela presentada por la madre de una joven de 18 afios con
sindrome de Down que quedé embarazada como consecuencia de acceso carnal violento.
Pese a la presentacion de la constancia de la denuncia penal respectiva, el médico que
atendi6 a la gestante se negé a practicar la interrupcion voluntaria del embarazo solicitado
por sus padres, invocando objecién de conciencia y aduciendo la imposibilidad de
establecer si la concepcion era resultado de un acto sexual violento. El recurso de amparo
instaurado solicita que la EPS realice el procedimiento negado, conforme las disposiciones
de la sentencia C-355 de 2006 y el Decreto Nacional 4444 del mismo afio. Luego de los
fallos de instancia, que negaron el amparo solicitado por no encontrar suplidos los
requisitos definidos en la sentencia C-355 de 2006, la EPS demandada report6 la atencién

del parto meses después.

Suscribiendo cabalmente las disposiciones y planteamientos estipulados por las
sentencias C-355 de 2006 y T-209 de 2008 sobre el derecho al acceso al servicio publico
de salud de interrupcion voluntaria del embarazo, las obligaciones que recaen en las
instituciones encargadas de los servicios de salud en la materia, los alcances y limites del
derecho a la objecion de conciencia acorde con la jurisprudencia constitucional y la

normatividad proferida por el Ministerio de Proteccion Social (Resolucion 004905 de 2006
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del Ministerio de la Proteccion Social) y el Gobierno nacional (Decreto 4444 de 2006), la
Corte revoca los fallos de instancia y concede el amparo demandado en favor de los
derechos sexuales y reproductivos, la integridad y la libertad de la hija de la accionante.
Considera inadmisible la postura adoptada por el médico que atendié a la gestante al
considerar no determinable la violacibn como causa del embarazo, pues la denuncia
debidamente presentada era suficiente para proceder a la practica inmediata de la IVE.
Ante la objecion de conciencia invocada, el deber del profesional de la salud era remitir a
la paciente a un centro médico para la prestacion del servicio correspondiente. Por las
razones esgrimidas, la Corte encuentra responsables a la EPS y al médico tratante de la
vulneracion de los derechos a la dignidad, la integridad, y a la libertad de la gestante.
Advierte ademas a la EPS que debe abstenerse de interponer obstaculos que coarten la
practica de la IVE en casos que involucren a mujer discapacitada victima de acceso carnal
violento, no consentido o abusivo. Precisa que en tales circunstancias cualquiera de los
padres puede efectuar la solicitud, o cualquier otra persona que actie en nombre de la
victima, sin requisito distinto a la denuncia penal respectiva (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2008b).

Otro tanto desarrolla la sentencia T-388 de 2009 frente a este mismo supuesto, al resolver
una accion de tutela interpuesta para acceder a servicio de salud referido a la interrupcién
voluntaria del embarazo por grave malformacion del feto, procedimiento que si bien fue
autorizado por la Entidad Prestadora de Salud a la que estaba adscrita la paciente, no se
efectud pues el médico tratante exigié orden de autoridad judicial para su realizacion.
Adicionalmente, también solicita el demandante (pareja de la gestante) la toma de
examenes diagnosticos para determinar los motivos de las malformaciones fetales, que la
EPS neg6 por considerar que no se prueba incapacidad de pago, aunado a que tal servicio

no se halla incluido en el Plan Obligatorio de Salud.

Invocando el articulo 18 constitucional, el juez de primera instancia se declar6 impedido
por razones de conciencia para conocer la tutela, pues sus creencias y formacion cristiana
son opuestas a proferir 6rdenes relacionadas con la practica de la interrupcion voluntaria
del embarazo. La solicitud de impedimento fue negada por parte de la jueza Segunda
Penal del Circuito de Santa Marta, quien estimé que las creencias religiosas del funcionario
judicial (como sus inclinaciones politicas 0 concepciones éticas) no se encuentran incluidas

entre las causales de impedimento legalmente establecidas, por tanto no eximen del
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cumplimiento de las funciones misionales que le imponen la Constitucion y la ley en
ejercicio de su cargo. Devuelto el caso al juez en primera instancia, su fallo resolvié negar
la tutela fundado en la misma objecién de conciencia con base en la cual present6 el

impedimento precedente.

En segunda instancia la decision fue revocada y se concedié el amparo a los derechos
fundamentales de la paciente a la dignidad humana, al libre desarrollo de la personalidad
y a la salud en conexién con la vida, ordenando a la EPS la préactica del procedimiento de
IVE en el término de 48 horas y de los exdmenes diagndsticos solicitados, aunado a la
atencion sicolégica requerida. De acuerdo con el informe brindado por el Procurador
Delegado para la defensa del Menor y la Familia, en cumplimiento del fallo resefiado
Salupcoop EPS practico la interrupcion del embarazo el dia 9 de septiembre de 2006 por
medio de cesarea, debido a que para aquel momento la actora contaba con seis meses de

embarazo.

El fallo de la Corte reafirma que en las circunstancias despenalizadas, las autoridades
publicas y los particulares que fungen en tal calidad como el caso de las Empresas
Promotoras de Salud —EPS, tienen el deber de remover los obstaculos que impidan el
acceso a los servicios de salud que garanticen los derechos sexuales y reproductivos de
la mujer gestante en condiciones de calidad y seguridad. También reitera la existencia del
derecho que asiste a las mujeres de decidir libres de cualquier interferencia inadmisible
sobre la interrupcion del embarazo en las hip6tesis contempladas por la sentencia C-355
de 2006. Reafirma ademas la restriccion que pesa sobre toda entidad prestadora de salud,
bien publica o privada, confesional o laica, de negarse a la IVE cuando se cumplen los
supuestos jurisprudencialmente establecidos, independientemente del tipo de afiliacion de
la paciente, su condicion socioeconémica, edad, orientacion sexual o etnia. Tampoco estan
facultadas para interponer obstaculos o exigencias adicionales a las establecidas en la
sentencia C-355 de 2006, por tanto no es admisible alegar objecién de conciencia colectiva
gue derive en objeciones institucionales e infundadas. Igualmente proscrito se encuentra
la suscripcion de pactos individuales o conjuntos para negarse a la interrupcion del

embarazo y el uso de formatos o plantillas de adhesion,

(...) que incidan en que las entidades hospitalarias no cuenten en su planta de

personal con médicos dispuestos a prestar los servicios de interrupcion voluntaria
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del embarazo, sea por cuanto estos (as) profesionales de la medicina son victimas
de discriminacién en el momento en que se efectla su vinculacion laboral o por
cuanto, una vez vinculados (as), reciben presiones en el sentido de abstenerse de

practicar abortos. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009a)

La sentencia destaca el articulo 1 de la Constitucion nacional, en el cual se asigna al
Estado Social de Derecho colombiano, entre otros, un atributo democrético y pluralista que
se manifiesta en al menos tres dimensiones: i) la promocién de la diversidad étnica y
cultural (articulo 7 CP); aprecio por distintas aspiraciones y valoraciones, cristalizado en
las libertades de religion, conciencia, pensamiento y expresion (articulos 18, 19y 20); v (iii)
cauces juridicos, politicos y sociales para dirimir conflictos derivados de las diferencias. En
el marco del reconocimiento del pluralismo y la diversidad en un Estado democratico, los
poderes constituidos encuentran en los derechos fundamentales un limite al ejercicio de
sus funciones. Como retoma la Corte de Marina Gascon en su obra Obediencia al Derecho
y Objecion de Conciencia, es alli donde reside “el sustento conceptual de la objecion de
conciencia, cuyo propoésito inicial es preservar las propias convicciones sean ellas de orden
ideoldgico, religioso o moral” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009a).

Siguiendo con la autora resefiada, el maximo tribunal precisa:

En general, la objecion de conciencia se presenta cuando el cumplimiento de la
normatividad vigente exige por parte de las personas obligadas a cumplirlo un
comportamiento que su conciencia prohibe. En otras palabras, la objecién de
conciencia supone la presencia de una discrepancia entre la norma juridica y

alguna norma moral. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009a)

Lo anterior no entrafia una aspiracion a la ruptura de la norma o una reivindicacion de
justicia aupada por la comunidad, sino una pugna entre la disposicion juridica y las
convicciones morales propias. De esta forma, el propésito del objetor no es reclamar la
ilegalidad ni el cambio de las politicas gubernamentales. “La idea central consiste en que
se incumple un deber juridico por razones morales y se busca con ello preservar la propia
integridad moral” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009a) sin intencion de
aglutinar a otros en torno a la misma practica o a las creencias que la sustentan. De

acuerdo con los términos de la sentencia:
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El nexo entre la objecion de conciencia y el derecho a la libertad de pensamiento,
a la libertad religiosa y a la libertad de conciencia es muy grande hasta el punto de
poder afirmar que la objecién de conciencia resulta ser uno de los corolarios
obligados de estas libertades (...) quien objeta por razones de conciencia goza
prima facie de una presuncion de correccion moral. El Estado, debe, entretanto,
aportar los argumentos que justificarian una intervencién en este campo en
principio inmune a cualquier interferencia. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2009a)

La obediencia al derecho encuentra en la garantia de la libertad de conciencia uno de sus
soportes, sin perjuicio de las restricciones que son necesarias en su ejercicio para la
preservacion de medidas vinculantes en el orden social. El derecho a la libertad de
conciencia refleja la existencia de normas aceptadas libre y conscientemente. En ningdn
caso se trata de constatar si las convicciones aducidas por el(la) objetor(a) de conciencia
son justas o injustas, erroneas o desacertadas, el problema surge cuando la resistencia al
cumplimiento de un deber juridico con base en las convicciones morales propias interfiere
el ejercicio de los derechos de otras personas, o afecta valores, principios o bienes
amparados por tal deber. De ahi que el asunto se centre en los limites a los derechos
constitucionales fundamentales. Cada caso concreto obliga a ponderar la medida hasta la
cual el ejercicio de la objecion de conciencia produce efectos negativos en los derechos
de terceros. Entre las pautas a observar, siguiendo nuevamente a Marina Gascén, la Corte
destaca el grado de importancia que reviste “el bien o valor juridico o derecho protegido
por el deber juridico incumplido” y “el grado de reversabilidad de la lesion que tal
incumplimiento produce” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009a). De ese
modo, si la obligacion objetada interviene escasamente en derechos de terceros o el deber
puede ser cumplido por otra persona bajo el mismo efecto irrisorio, no hay motivo para
impedir el ejercicio de la objecién de conciencia. Tampoco lo hay cuando el deber juridico

se establece en interés o beneficio del propio objetor.

Segun el fallo, lo establecido en la sentencia C-355 de 2006 implica la proteccion de
intereses de tal relevancia que justifica restringir la libertad de conciencia, pues lo contrario
supondria un desconocimiento desproporcionado de los derechos fundamentales de las
mujeres a la salud, la integridad personal, la vida en condiciones de dignidad y calidad, asi

como sus derechos sexuales y reproductivos. Mientras exista el profesional idéneo en
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disposicién para la practica de la IVE segun los términos establecidos por la jurisprudencia
referida, la objecion de conciencia de un médico frente a dicho procedimiento no da lugar
a reproche alguno. Esto conlleva la obligaciéon de disponer el nimero suficiente de
profesionales adecuado para la practica de la IVE, bien en entidades promotoras de salud
o las de caracter estatal, laico o confesional, de modo que se dé curso a las solicitudes
incluidas dentro de los supuestos definidos por la sentencia C-355 de 2006. Si el Unico
médico disponible es objetor, la restriccion de su libertad de conciencia sera totalmente
legitima, razonable y proporcional en tanto prioriza el derecho a la vida y la salud de la
gestante evitando sobre ellos y su titular perjuicios irreversibles. Ello es asi con base en
un triple fundamento: i) el caracter relacional de los derechos hace que su ejercicio libre se
desarrolle sin términos desproporcionados o arbitrarios que afecten las libertades de los
demas; ii) el reconocimiento de la pertenencia a un conjunto social al interior del cual debe
propenderse por el interés general, la solidaridad, la justicia y la equidad,; y iii) la relevancia
del papel de los profesionales de la salud, en tanto prestadores de un servicio publico que

les exige deberes ineludibles con los usuarios del mismo.

En esta ocasion, la Corte evoca también la sentencia T-209 de 2008 para insistir en que la
objecién de conciencia no es un derecho absoluto, pues sus limites estriban en la
Constitucién y los derechos fundamentales en ella consagrados (al caso los que amparan
a las mujeres). De igual modo especifica que los médicos estan obligados a atender los
casos de IVE despenalizados, o de otra manera remitir a la mujer embarazada a un
profesional de la salud en condiciones de practicar el procedimiento, cuando median
convicciones debidamente fundamentadas que conducen a la objecién. Al respecto, el

tribunal constitucional acota:

(...) la objecion de conciencia se predica del personal que realiza directamente la
intervencion médica necesaria para interrumpir el embarazo. Contrario sensu, no
sera una posibilidad cuya titularidad se radique en cabeza del personal que realiza
funciones administrativas, ni de quien o quienes lleven a cabo las actividades
médicas preparatorias de la intervencion, ni de quien o quienes tengan a su cargo
las actividades posteriores a la intervencion. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2009a)
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Esta limitacion se afinca en la inexistencia de una conexion entre eventuales motivos
morales, religiosos o filoséficos y el incumplimiento de tales labores para fundamentar la
objecién, mas alla de una simple reprobacion frente al procedimiento. De esta forma, tal

restriccion abarca personal encargado de:

(...) la apertura de la historia clinica, del archivo de la institucion, de la recepcion
de los pacientes, de la limpieza de las instalaciones (...) las labores médicas
preparatorias como la practica de los exdmenes necesarios, la orientacion respecto
de las consecuencias del procedimiento, la asistencia psicolégica previa a la
intervencion (...) ayudar a la paciente en su etapa de recuperacion luego de la

intervencion. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009a)

Los limites al ejercicio del derecho recaen también sobre aspectos formales, frente a los
cuales se estipulan ciertos requisitos y procedimientos. La objecién de conciencia a la IVE

deberd manifestarse por escrito expresando:

i.Las razones por las cuales esta contra sus mas intimas convicciones la realizacion
del procedimiento tendente a interrumpir el embarazo en ese especifico caso, para
lo cual no servirdn formatos generales de tipo colectivo, ni aquellos que realice
persona distinta a quien ejerce la objecién de conciencia; y

ii.El profesional médico al cual remite a la paciente que necesita ser atendida. Esto
teniendo siempre como presupuesto que se tenga certeza sobre la existencia de
dicho profesional, sobre su pericia para llevar a cabo el procedimiento de
interrupcion del embarazo y de su disponibilidad en el momento en que es

requerido. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009a)

Con tales medidas se protege el nucleo esencial de los derechos, se evita que la objecion
de conciencia erija barreras a la prestacion del servicio de salud de IVE y se aporta

rigurosidad al ejercicio de la figura.

La objecion de conciencia constituye un derecho de las personas “en el &mbito de su
esfera privada encaminado a lograr que el reducto mas intimo — su pensamiento y su
conciencia- puedan ser conformados con plena libertad sin injerencias estatales o de

particulares por entero inadmisibles en este terreno” (Corte Constitucional Republica de



Capitulo 3 109

Colombia, 2009a) [negrilla en texto original]. Bajo ese entendimiento, la Corte resalta, como
lo hizo en su momento la sentencia C-355 de 2006, que las personas juridicas no son
titulares del mencionado derecho, incluidas las instituciones prestadoras de servicios de
salud, razén por la cual no estan autorizadas a oponerse a la practica de la interrupcién
voluntaria del embarazo cuando se cumplan las hipétesis jurisprudencialmente
reconocidas al efecto. El fundamento de la objecién de conciencia estriba en arraigadas e
intimas convicciones individuales, que no pueden atribuirse a personas juridicas pues se
trata de “caracteres éticos y morales propios y exclusivos de las personas naturales” (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2009a). Tratdndose de la prestacion del servicio
publico de salud, la restricciéon del derecho no distingue entre entidades publicas y
privadas, pues ante el caracter publico involucrado y los derechos fundamentales cuya
proteccion se pone en juego (la vida, la salud, el libre desarrollo de la personalidad, por

mencionar algunos), la autonomia privada esta abocada a ceder ostensiblemente.

El ejercicio del derecho a la objecidbn de conciencia también estd excluido para las
autoridades publicas, pues abstenerse del cumplimiento de sus deberes legales y
constitucionales por razones de conciencia conlleva desconocer los fines esenciales del
Estado, entre ellos aquel referido a garantizar la efectividad de los principios, derechos y
deberes consagrados en la Constitucion, y el que obliga a la proteccién de las creencias,
derechos y libertades de todas las personas residentes en Colombia (articulo 2 CP); para
los servidores publicos implica una diferencia sustancial respecto a los particulares, pues
son responsables no solo por infringir la Constitucién y las leyes, también lo son por
omisién o extralimitaciéon en el ejercicio de sus funciones, como dispone el articulo 6
superior. A tal responsabilidad queda obligado quien voluntariamente accede a ejercer la

autoridad judicial. Sefala la Corte:

En efecto, cuando un funcionario o funcionaria judicial profiere su fallo no esta en
uso de su libre albedrio. En estos casos el juez se encuentra ante la obligacién de
solucionar el problema que ante él se plantea —art. 230 de la Constitucion-, con
base en la Constitucion y demas normas que compongan el ordenamiento juridico
aplicable. Esto por cuanto su funcién consiste precisamente en aplicar la ley —
entendida ésta en sentido amplio-, de manera que no le es dable con base en
convicciones religiosas, politicas, filoséficas o de cualquier otro tipo faltar a su

funcion.
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Lo anterior no significa que como persona no tenga la posibilidad de ejercer
sus derechos fundamentales; significa que en su labor de administrar justicia sus
convicciones no lo relevan de la responsabilidad derivada de su investidura,
debiendo administrar justicia con base Unica y exclusivamente en el derecho. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2009a)

Esta es una forma de garantizar el imperio de la ley y no del parecer de las autoridades
publicas, en ultimo término la consolidacién del Estado de Derecho. Por el contrario, admitir
la objeciébn de conciencia en favor de las autoridades jurisdiccionales deniega
injustificadamente el acceso a la justicia y compromete la proteccion de los derechos
fundamentales que esta a la base de la funcion judicial. De esta suerte, la posibilidad de
acudir a la objecién de conciencia por parte de los funcionarios judiciales queda circunscrita
a la esfera de su vida privada, sin permear el cumplimiento de las funciones establecidas
constitucional y legalmente al ejercicio de su cargo?.

A partir del examen precedente, la Corte fija las siguientes conclusiones en materia de

objecién de conciencia:

0] Se trata de un derecho constitucional fundamental y como los demas, no tiene
caracter absoluto, en consonancia con un orden normativo que protege y estimula
la diversidad cultural.

(i) Su ejercicio en la esfera privada connota una proteccién extensa tal como la
consagra el articulo 18 constitucional, y solo puede verse limitada cuando

interfiere con el ejercicio de derechos de terceras personas.

2 En el Auto 327/10, la Corte Constitucional precisaria al respecto: “En la sentencia T-388 de 2009
la Corte excluydé la objecion de conciencia en el caso de autoridades judiciales. Los demas
funcionarios publicos, como el Procurador General de la Nacién, pueden hacer uso de la objecion
de conciencia cuando el cumplimiento de sus deberes vaya en contra de su integridad moral, caso
en el cual deberan, no obstaculizar la funcién publica, sino manifestar y fundamentar su objecion de
concienciay apartarse para que el cumplimiento de la misma sea hecho por otro funcionario publico.
De tal forma se protege el derecho a la libertad de conciencia del funcionario pero no se deja de
cumplir con el ordenamiento juridico ni se afectan los derechos de los ciudadanos. Mientras el
funcionario no expresa su objecion de conciencia deberd cumplir sin dilaciones con los deberes que
le impone el ordenamiento juridico, entre los cuales esta, como se vio, el cumplimiento de las
ordenes judiciales” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2010a).
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(iii)

(iv)

(v)

(vi)

(Vi)

La objecion de conciencia solo puede ser formulada por el personal médico cuya
funcion interviene directamente en el procedimiento de IVE. No goza de la misma
facultad el personal administrativo ni el personal médico dedicado Unicamente a
labores preparatorias o vinculado con la fase de recuperacion de la paciente.
Debe manifestarse por escrito y expresar las razones que impiden al objetor llevar
a cabo la interrupcién del embarazo.

El ejercicio de la objecion de conciencia a la practica de la IVE puede ser
restringido cuando conlleva imponer una carga desproporcionada a las mujeres
gue solicitan el procedimiento por estar incursas en alguna de las causales
admitidas para su realizacion.

la objecién de conciencia es un derecho cuya titularidad no es atribuible a
personas juridicas.

Quienes fungen voluntariamente como autoridades judiciales no pueden acudir a
la objecion de conciencia para dejar de cumplir una norma revestida de legitimidad
y validez a la luz de preceptos constitucionales, pues en tal caso atentarian contra
el fin que obliga al Estado a garantizar la efectividad de los principios, derechos y
libertades consagrados en la Constitucion, como el mismo articulo 2° superior
establece. También faltarian a su deber de proteger a todas las personas
residentes en Colombia en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos
y libertades, como corresponde a los deberes sociales del Estado y de los
particulares. La objecion de conciencia en el caso de funcionarios judiciales deriva
en una denegacion injustificada de justicia y en una restriccion seria, arbitraria y

desproporcionada de derechos constitucionales fundamentales.

Insiste la Corte en que las autoridades judiciales estan en libertad de profesar creencias

religiosas, morales, ideoldgicas o culturales que son respetables como las de toda persona,

pero “no pueden abstenerse de tramitar y decidir un caso puesto a su consideraciéon

aduciendo motivos de conciencia y tampoco pueden decidir con fundamento en sus

propias convicciones morales desconociendo la obligacién (...) de decidir de conformidad

con la normatividad vigente” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009a). Una

conducta de ese tipo configuraria prevaricato por accion, con las consecuencias penales y

disciplinarias correspondientes. La Corte es enfatica en afirmar que “las funcionarias y los

funcionarios judiciales emiten sus sentencias en derecho y no en conciencia” (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2009a), mas aun considerando que la objecién de
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conciencia no se encuentra incluida entre las causales de impedimento -taxativamente

dispuestas- que los rigen.

De vuelta al caso examinado, la Corte estima contraria a la normatividad vigente la solicitud
realizada por el ginecélogo en la que exigi6 la presentacién de una orden judicial para
efectuar la IVE. Con tal accién vulner6 los derechos fundamentales de la paciente, pues
interpuso un obstaculo que en modo alguno esta contemplado en la sentencia C-355 de
2006 para habilitar la practica del procedimiento sin efectos penales. Este tipo de
requerimientos suponen una carga desproporcionada y arbitraria a las mujeres que se
encuentren bajo alguna de las hipétesis acogidas en la sentencia mencionada,
colocandolas en situacion de indefensibn y desconocimiento de sus derechos
constitucionales fundamentales. Por las razones aludidas, el fallo confirma la decision de

segunda instancia en favor de los derechos reclamados por la accionante.

La sentencia C-718 de 2006 dirime la demanda de inconstitucionalidad contra el articulo
148 de la Ley 906 de 2004 “Por la cual se expide el Cadigo de Procedimiento Penal”, al
gue se acusa de vulnerar, entre otros, el derecho al libre desarrollo de la personalidad, la
libertad de conciencia y la dignidad humana al imponer el uso de la toga a los jueces
durante el desarrollo de las audiencias, exigencia que se advierte irrazonable, innecesaria,

desproporcionada y desligada de los fines propios de la justicia.

Aunque la disposicion demandada impone una limitacion sobre el uso de indumentaria por
parte de los operadores judiciales para el ejercicio de sus funciones, la Corte estima que
no trasciende a una restriccion ilegitima del libre desarrollo de la personalidad, pues la
medida no trastoca las convicciones intimas ni altera el plan de vida por el cual los jueces
opten autbnomamente. Aunado a lo anterior, el porte de la toga cumple una finalidad
claramente determinada como simbolo de identificacion del juez dentro del sistema penal
acusatorio, que realza y distingue su labor en el decurso de las audiencias que preside,
por tanto no se torna una exigencia desproporcionada, maxime considerando que se trata

de un uso circunstancial acotado al tiempo que abarcan dichas audiencias.

Al no vulnerar el derecho al libre desarrollo de la personalidad con la norma demandada,

a juicio de la Corte,
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(...) tampoco cabe entender vulnerados los demas derechos que el actor invoca, a
saber la libertad de conciencia y la dignidad humana, cuya supuesta violacion
deriva el actor precisamente del desconocimiento que en su criterio se da en este
caso del derecho al libre desarrollo de la personalidad. (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2006b)

La sentencia C-859 de 2006 resuelve la demanda de inexequibilidad contra el articulo 5°
de la Ley 974 de 2005 “Por la cual se reglamenta la actuacion en bancadas de los
miembros de las corporaciones publicas y se adecta el Reglamento del Congreso al
Régimen de Bancadas”, especificamente el inciso que introduce, al lado de los asuntos de
conciencia, razones de conveniencia politica, de tramite legislativo o controversia regional
en el caso de la Camara de Representantes, como causales que habilitan la actuacién
individual por parte de miembros de corporaciones publicas, a modo de excepcién frente
a la aplicacion del régimen de bancadas adoptado mediante el Acto Legislativo 01 de 2003.
Para el demandante, tal disposicidn contraviene el articulo 108 constitucional, en el que se
establece la objecién de conciencia como Unica excepcion legitima al régimen de
bancadas, de modo que estas quedan facultadas, bajo esta exclusiva causal, para permitir
a sus miembros el voto individual libre. En su criterio, las excepciones afiadidas por la
disposicibn demandada no guardan relacién estricta con asuntos subyacentes a la
objecién de conciencia, lo que configura una ampliaciéon contraria a la Constitucién que

desdibuja y atenta contra la libertad de conciencia amparada por el articulo 18 superior.

Para la corte, la facultad de configuracion que detenta el legislador en la materia, acorde a
lo contemplado en el inciso 6 del articulo 108 de la Carta, en modo alguno incluye una
prerrogativa para debilitar el régimen de bancadas, aun cuando el articulo sefialado
establecio una excepcién a ese esquema de funcionamiento colectivo mediante la figura
de los asuntos de conciencia, en virtud de la cual los miembros de las corporaciones de
eleccion popular pueden actuar individualmente. Tales asuntos deben ser determinados
en los estatutos de los partidos y movimientos politicos de manera auténoma y
democratica, sin que se hallen sujetos a parametros preestablecidos por el legislador ni
contraidos necesariamente a las cuestiones que advierte el articulo 18 de la Constituciéon
para el ejercicio de la objecién de conciencia. “No obstante, dichos asuntos deben

responder razonablemente, a cuestiones tipicas de conciencia, consideradas y definidas
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como tales en otras disciplinas o ciencias” (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2006c¢).

En virtud de lo anterior, la Corte estima contrario a las disposiciones constitucionales el
apartado del articulo 5° de la Ley 974 de 2005 que agrega razones de "conveniencia
politica, de tramite legislativo o de controversia regional" para exceptuar la aplicacion del
régimen de bancadas, por tanto declara su inexequibilidad.

La sentencia C-036 de 2007 se ocup6 de otra demanda de inconstitucionalidad contra
varios articulos de la misma Ley 974 de 2005, por considerar que los mismos vulneran el
articulo 108 de la Constituciéon Politica en el cual se establece el régimen de bancadas en
las corporaciones publicas. Entre las normas impugnadas se encuentra una de las
incluidas en el articulo 5° de la ley referida, la cual contempla que en su ejercicio como
integrantes de una corporacion publica los miembros de una bancada pueden votar en
libertad de acuerdo con su criterio personal, cuando el partido politico del que procede tal
colectividad lo autorice, entre otras razones por asuntos de conciencia. Prescribe ademas
gue tal libertad tendra lugar en los casos en que se presente empate entre los miembros
frente al sentido de la votacion respectiva. Para el demandante el ejercicio de la objecién
de conciencia por parte de los miembros de bancada no puede limitarse al acto del voto,
sino que, para ser pleno, debe extenderse a las restantes actividades propias de su
guehacer, como es el caso de las intervenciones individuales a las que estén facultados
en el marco de los asuntos para los cuales el partido ha autorizado la aplicacion de esta

figura, en las mismas condiciones en que lo hace la bancada de la cual se aparta el objetor.

Considera ademas que los apartados del articulo 5° segun los cuales la facultad de voto
libre y autbnomo sera concedida a los integrantes de bancada por determinacion del
respectivo partido politico o cuando se presente empate entre sus miembros en lo
concerniente a la votacién, vulneran de igual modo el derecho a la objecién de conciencia,
pues desconocen el caracter individual del derecho en tanto su tramite, aprobacion y
ejercicio debe preservar esa misma naturaleza individual y no supeditarse a definiciones
ni aplicaciones colectivas. Solicita el demandante que, en caso de no declararse la
inexequibilidad de las normas acusadas, su exequibilidad se condicione bajo el entendido

de que el ejercicio de la objecidn de conciencia y la decision que se adopte frente al mismo
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se asuman de manera individual a solicitud del interesado, sin perder la debida

correspondencia con los asuntos que la bancada ha previsto para la aplicacién de tal figura.

En este caso, como en la sentencia anterior, la Corte enfatiza la disposicion del articulo
108 constitucional conforme a la cual todo miembro de bancada queda obligado por la
disciplina partidista, cuya infraccion acarrea las sanciones contempladas en los estatutos
internos del partido o movimiento politico. Aun definiendo como regla general la actuacion
en bancadas, el articulo 108 contempla excepcionalmente la actuacion individual entre sus
integrantes, mientras se ajuste a los asuntos de conciencia determinados segun las reglas
y disposiciones internas del partido correspondiente. Tal disciplina de grupo inherente al
régimen de bancadas abarca toda la gama de actividades incluidas en la actuacién
parlamentaria, por tanto agrupa no solo la votacion de proyectos normativos “sino ademas
por ejemplo, promover citaciones o debates y postular candidatos” (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2007).

Segun el fallo, no tiene asidero el cargo atribuido al inciso primero del articulo 5° de la ley
974 de 2005, en el sentido de limitar indebidamente el ejercicio de la objecion de conciencia
al acto de votacion en cabeza de los miembros de bancada. Ello por cuanto la excepcién
al régimen de bancadas que opera sobre los asuntos de conciencia definidos por cada
partido politico, resulta aplicable no solo a la facultad de votar, sino a todas las restantes
relacionadas con el tramite del proyecto normativo correspondiente, y de manera especial
a las relacionadas con el debate respectivo. De esa forma, quien al interior de su bancada
ha sido autorizado por su partido para votar libremente al tratarse de un asunto de
conciencia, de manera igualmente libre puede exponer sus argumentos en los escenarios
de debate dispuestos, a fin de que la comunidad en general y los demas miembros de la
corporacion publica conozcan los motivos por los cuales apoya o rechaza el proyecto

normativo objeto de discusion.

Respecto al cargo formulado contra la expresion “Cuando la decision frente a un tema sea
la de dejar en libertad a sus miembros para votar de acuerdo con su criterio individual”, la
Corte tampoco encuentra vulneracion del derecho a la objecion de conciencia por
imponerse su ejercicio de forma colectiva, como aduce el peticionario. La propia
Constitucién Politica en el articulo 108 determina que las bancadas son las encargadas de

definir los asuntos de conciencia en los cuales sus integrantes quedan en libertad de votar,
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conforme a lo previsto en los estatutos internos de sus respectivos partidos 0 movimientos

politicos.

No se trata entonces, como lo afirma el actor, de consagrar el ejercicio del derecho
de objecién de conciencia de manera colectiva, sino que, siendo la objecién de
conciencia parte de los asuntos de conciencia, es por mandato de la Constitucion
gue sea en los estatutos de los partidos y movimientos politicos en donde deba
hacerse tal determinacion, lo que se harad segun la ideologia que inspira cada
organizacion, para luego, de conformidad con ella, las bancadas decidan si dejan
0 no en libertad a sus miembros para votar en cada caso concreto.

En tales circunstancias, no le correspondera a cada uno de los miembros
de las bancadas a titulo individual aducir la objecién de conciencia, pues una
posicion de tal naturaleza seria violatoria del régimen de bancadas y como tal
sancionable de conformidad con el régimen disciplinario correspondiente. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2007)

En virtud de lo anterior, la Corte considera que las normas acusadas del inciso primero del
articulo 5° de la Ley 974 de 2005 se encuentran ajustadas a la Constitucion. Entre tanto,
no estima lo mismo frente al inciso tercero del mismo articulo, pues dejar en libertad la
votacién de los miembros de bancada tras un empate alcanzado luego de una votacién
previa ya de suyo libre, desvirtia el propio régimen de bancadas y su propdsito de
fortalecer los partidos y el Congreso de la Republica, toda vez que privilegia la alternativa
individual y subjetiva que solo se contempla como excepcionalidad —no como regla-, sobre
la primacia constitucional otorgada a la actuacion colectiva y unificada de las agrupaciones
politicas presentes en las corporaciones publicas. Para la Corte, la solucion en casos de
empate debe ser asumida reglamentariamente por los partidos politicos en estricta
consonancia con lo previsto en la Carta Politica. “En tales circunstancias (...) el inciso
tercero del articulo quinto es contrario a la Constitucion, razon por la cual se declarara su

inexequibilidad” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2007).

La sentencia C-728 de 2009 resuelve una accion de inconstitucionalidad contra el articulo
27 de la Ley 48 de 1993, por considerar que viola los derechos a la igualdad, a la libertad
de conciencia y a la libertad de cultos. Conforme lo dispuesto en el articulo 216 de la

Constitucién, la norma acusada determina los grupos de personas exentas del servicio
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militar obligatorio en todo tiempo, del pago de la cuota de compensacion militar, y de la
condicién de reservistas, a saber: i) los limitados fisicos y sensoriales permanentes; v ii)
los indigenas que residan en su territorio y conserven su integridad cultural, social y
econdémica. La demanda considera que la exclusion de los objetores de conciencia entre
estos grupos configura una omision legislativa relativa, por lo cual los peticionarios solicitan
la declaratoria de exequibilidad condicionada o, en su defecto, la inexequibilidad del

articulo referido.

A juicio de los demandantes, dicha exclusién genera una discriminacion injustificada que
vulnera los derechos fundamentales sefialados. Como ocurre en el caso de los dos grupos
considerados por la norma demandada, para los objetores cumplir la obligacién del servicio
militar afecta ostensiblemente su derecho a la diferencia, aunado a la carga
desproporcionada que pesa sobre ellos por cuenta de sanciones derivadas de su
rehusamiento, tal como dispone la Ley 48 de 1993 en sus articulos 36, 37, 41y 42. Antes
gue titulares de un derecho fundamental, se les impone la calidad irregular de remisos por

incumplimiento de las normas de reclutamiento.

La Corte declara exequible el articulo 27 de la Ley 48 de 1993, bajo las siguientes

consideraciones:

Tal como fue establecido con anterioridad en la sentencia T-388 de 2009, la objecién de
conciencia tiene lugar cuando el cumplimiento de una norma vigente supone para el
obligado incurrir en actos prohibidos por su conciencia, configurando asi una discrepancia
entre la norma juridica y la norma moral. La objecién de conciencia deviene entonces en
resistencia al acatamiento del imperativo juridico, debida a un dictamen de conciencia que

impide sujetarse a aquel.

El presupuesto de la objecién de conciencia es la existencia de unos deberes
juridicos que pueden consistir en un mandato previsto expresamente en la
Constitucién, o en una obligacién legal, o resultar de una relacién juridica que
habilite a una persona para exigir de otra determinada conducta, como ocurre en el
ambito educativo, o en el de la salud, o en el laboral. En todos los casos, el objetor
plantea que el acatamiento de ese deber juridico es contrario a su conciencia.

(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009b)
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En concordancia con la sentencia T-388 de 2009, la Corte reafirma el nexo directo que la
objecién de conciencia guarda con la libertad de pensamiento, la libertad religiosa y la
libertad de conciencia, al punto de considerar la objecion como corolario de las libertades
mencionadas. En virtud de tal vinculo, la conciencia constituye una esfera inmune a la
interferencia estatal, 0 cuando menos que exige una carga elevada de justificacion para
ser intervenida. Ello no convierte la objecion de conciencia en un derecho ilimitado, pues
tal caso haria imposible la prescripcion de medidas vinculantes para quienes integran el

conjunto social.

La posibilidad de objetar deberes juridicos por razones de conciencia, a la luz del derecho
comparado, se condicioné en un primer momento a su consagracion legal, tal como ha
preceptuado la Corte Constitucional colombiana frente a la objecion al servicio militar
obligatorio. Sin embargo, la Constitucion de 1991 aborda la materia en un sentido mas
amplio, pues su articulo 18 reconoce el derecho de no ser obligado a actuar contra la
conciencia sin que la efectividad del mismo quede supeditada a desarrollo legal alguno.
Incluso precedentes como los examinados en las sentencias T-547 de 1993, T-588 de
1998 y T-982 de 2001 han protegido la libertad de conciencia en casos tan diversos como
la exigencia de presentar juramento para denuncia penal, la imposicion de practicas
escolares contrarias al credo o el desempefio de obligaciones laborales en dias que
interfieren con précticas religiosas, sin que la existencia de una ley en la materia haya

impedido su amparo en la jurisdiccién constitucional.

La Corte afirma la necesidad de definir un criterio a partir del cual pueda ejercerse de forma
efectiva el derecho a la objecion de conciencia, sin perder de vista que no toda reserva de
conciencia resulta valida como eximente frente a deberes juridicos, ni todos los deberes
juridicos son ineludibles al punto de subordinar las valoraciones de la conciencia personal.

El criterio de ponderacion a utilizar debe atender, por un lado, a

(...) la naturaleza del reparo de conciencia, la seriedad con la que es asumido, la
afectacion que su desconocimiento produce en el sujeto, etc., frente a, por otra
parte, la importancia del deber juridico en relacién con el cual se plantea y las
circunstancias en las que se desarrolla. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2009b)
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Tales circunstancias pueden contemplar posibilidades como suplir al objetor del deber
impugnado encargando a un tercero su cumplimiento (asi lo establece la sentencia C-355
de 2006 con la practica de la interrupcion voluntaria del embarazo), o la definicibn de
actividades alternativas que no interpongan un conflicto de conciencia al obligado (el
servicio social sustitutivo planteado en la sentencia T-026 de 2005 frente al servicio militar
obligatorio ilustraria esta ultima opcion).

La objecién de conciencia encuentra vinculos con la libertad religiosa, pues en ambos
casos se trata de la posibilidad de adecuar el modo de vida, las conductas y practicas
personales conforme a las creencias y convicciones que se adoptan en el fuero interno.
En los términos de la sentencia T-409 de 1992, la libertad de conciencia tiene como limites
los derechos de los demés y los requerimientos del orden publico, la tranquilidad, la
salubridad o la seguridad colectivas. Por desprenderse de la libertad de conciencia, la

objecién de conciencia comparte con esta los mismos limites en su ejercicio y aplicacion.

Anteriormente la Sentencia T-409 de 1992 habia prescrito que la libertad de conciencia no
incluye necesariamente la objecion de conciencia al servicio militar obligatorio. En sus
términos, rige entonces el deber constitucional con las excepciones que explicitamente
reconoce la ley, sin que sea aplicable la objecién de conciencia como recurso exonerativo.
A partir de entonces se inicié una linea jurisprudencial ratificada en las sentencias C-511
de 1994, T-363 de 1995, C-561 de 1995 y C-740 de 2001. Sin embargo, en esta
oportunidad la Corte encuentra diversas razones para apartarse de la jurisprudencia que
hasta el momento ha afirmado la inexistencia del derecho a objetar el servicio militar
obligatorio por razones de conciencia al interior del orden constitucional vigente. En su
concepto, la lectura armonica de los articulos 18 (libertad de conciencia) y 19 (libertad
religiosa y de cultos) de la Constitucién, bajo el prisma del bloque de constitucionalidad,
permite concluir que “de los mismos si se desprende la garantia de la objecion de
conciencia frente al servicio militar” (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2009b) [negrilla fuera de texto original]. La prerrogativa explicita de "no ser obligado a
actuar en contra de su conciencia’, contenida en el articulo 18 referido, ampara a toda
persona que de manera seria se oponga al cumplimiento de un deber que le afectaria en
grado considerable, en la medida en que la obliga a transgredir los imperativos emanados

de su propia conciencia.
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Aunque no niega la necesidad de un desarrollo legislativo propio, la Corte precisa que su
ausencia no equivale a la ineficacia del derecho, cuyo nucleo esencial es aplicable
directamente con base en la Constitucion. Bajo esa légica, el ejercicio de la objecién de
conciencia depende especificamente de la valoracion que se adelante en cada caso
concreto respecto a “los elementos que configuran la reserva de conciencia, frente a, por
otro [lado], la naturaleza del deber que da lugar al reparo” (Corte Constitucional Republica
de Colombia, 2009b). Con esta postura la Corte se distancia de la interpretacion
jurisprudencial precedente segun la cual el rechazo de la Asamblea Nacional Constituyente
a incorporar expresamente en la Carta el derecho a la objecién de conciencia al servicio
militar, significa su exclusién del orden constitucional. Reitera que si bien la necesidad de
regulacion a cargo del legislador para determinar las condiciones de su ejercicio es real, el
derecho puede hacerse efectivo mientras se configuren los supuestos que lo sustentan a

la luz de la Constitucion, sin depender de reglamentacion legislativa.

Cuando las convicciones que motivan la objecion al servicio militar estan ligadas a
creencias religiosas, su desconocimiento puede comprometer de igual modo el derecho a
la libertad de religion consagrado en el articulo 19 constitucional, en tanto niega la
posibilidad de obrar y adecuar los comportamientos conforme a los mandatos de fe que
anidan en la persona. Considerando que los fines perseguidos con el servicio militar
obligatorio, como retribuir a la patria los beneficios recibidos, contribuir a la proteccion del
Estado y la Nacién o propiciar la cohesion social, pueden alcanzarse por otros medios, la
Corte no encuentra razonable obligar a una persona a incorporarse a las filas cuando ello

genera un conflicto profundo entre dicho deber constitucional y las convicciones internas.

Esta interpretacion no solo esta en consonancia con la jurisprudencia constitucional sobre
objecion de conciencia aplicada a deberes laborales, educativos y profesionales, también
tiene asidero en referentes normativos del bloque de constitucionalidad como los derivados
de la Resolucién 1989/59 adoptada por la Comision de Derechos Humanos de las
Naciones Unidas, en la que se reconoce el derecho a objetar en conciencia el servicio
militar en tanto ejercicio legitimo de la libertad de pensamiento, conciencia y religién
estipulado en el articulo 18 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos y el articulo
18 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP). La misma Resolucion

recomienda a los Estados la instauracion de formas de servicio alternativo para los
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objetores de conciencia, compatibles con las razones que alientan su reparo. En el mismo
sentido se pronuncié la Observacién General N° 22 de 1993 del Comité de Derechos
Humanos, mientras las Observaciones finales del Comité de Derechos Humanos:
Colombia (2004) incluyeron una preocupacion expresa frente a la legislacion nacional al
no permitir la objecién de conciencia al servicio militar e insta a posibilitar opciones de

servicio alternativo sin que conlleve efectos punitivos.

Para la Corte las convicciones o creencias que fundamentan el rechazo a la prestacion del
servicio militar y que son objeto de proteccién constitucional, deben definir y condicionar el
comportamiento del objetor, reflejandose en su conducta externa, pues en caso contrario
tales convicciones pueden permanecer en el fuero interno sin interponerse con la
prestacion del servicio militar y sin que exista en principio un deber constitucional de
garantizar el derecho a no ser obligado a actuar en contra de la conciencia. El objetor tiene
bajo su cargo demostrar las manifestaciones externas en que se expresan las convicciones
invocadas, asi como probar el grado en que su conciencia ha condicionado y determinado
su actuar de forma tal que resultaria transgredida con la prestacion del servicio militar

obligatorio.

Ademas de contar con manifestaciones tangibles y demostrables, las convicciones y
creencias deben ser profundas, fijas y sinceras, “para que sean de una entidad tal que
realmente se encuentre amenazada la libertad de conciencia y de religion” (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2009b). Profundas en la medida en que no se
reducen a un plano superficial y afectan de manera integral la vida, forma de ser, las
actuaciones, decisiones y apreciaciones del objetor. Fijas, esto es, con vocacion de
arraigada permanencia, no de aparicibn espontanea, reciente, de facil remocién o
modificacion. Sinceras, no invocadas falsamente encubriendo intenciones acomodaticias

o0 estratégicas.

Afiade la Corte que tales convicciones o creencias “pueden ser de caracter religioso, ético,
moral o filoso6fico. Las normas constitucionales e internacionales, como fue expuesto, no
se circunscriben a las creencias religiosas, contemplan convicciones humanas de otro
orden, que estructuran la autonomia y la personalidad de toda persona” (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2009b). Indica ademas que ante la inexistencia de

un procedimiento especial definido por el legislador, las objeciones de conciencia que se
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formulen deben tramitarse de forma imparcial y neutral, acorde a las reglas del debido
proceso “y, en todo caso, el derecho constitucional de objecién de conciencia, puede
ser objeto de proteccion por parte de los jueces de tutela” (Corte Constitucional Republica
de Colombia, 2009b) [negrilla afiadida].

Sobre el cargo por el cual se acusa la norma impugnada, la Corte sefiala que la omision
legislativa relativa se presenta cuando en su ejercicio de regulacion, el legislador ha dejado
de incorporar un elemento, condicion o supuesto que a la luz de la Constitucién debe hacer
parte de la materia objeto de regulacion, omisién que genera una inconstitucionalidad. En
los casos en que la omisidn repercute sobre derechos consagrados constitucionalmente,
la jurisprudencia ha determinado que la aplicacién de tales derechos puede y debe
derivarse directamente de la Constitucién sin que la situacion omisiva lo imposibilite, dada
la fuerza normativa prevalente que cobija la Carta. Bajo estos términos, considera que no
es atribuible a la norma demandada la omision legislativa relativa, por cuanto el articulo 27
de la Ley 48 de 1993 alude a supuestos que no son asimilables a la situaciéon que distingue
a los objetores de conciencia al servicio militar, como afirman los peticionarios. Los dos
conjuntos de personas exentas por la norma relinen una serie de caracteristicas objetivas
comunes, mientras los objetores responden a una situacion personal, subjetiva, que
proviene del fuero intimo y conduce a rechazar el cumplimiento del deber constitucional

previsto en el articulo 216 de la Carta. De esta suerte:

En el caso de la objecién de conciencia no habria una exencion a la obligacién de
prestar el servicio militar, sino un derecho subjetivo a no verse forzado a prestar un
servicio -al que se estaria obligado por la ley- por consideraciones de conciencia.
(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009b)

A juicio de la Corte, el caso entrafia una omision legislativa absoluta en lugar de relativa,
pues lo realmente censurable es la falta en que incurre el legislador al no expedir una ley
gue regule la objecion de conciencia en el ambito del servicio militar. En dltimo término, la
Corte afirma la existencia de “un derecho subjetivo a oponerse a la prestacion del
servicio militar por consideraciones de conciencia” (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2009b) [negrilla afadida], aun cuando el legislador no haya desarrollado
reglamentacion en la materia que determine aspectos relacionados con la manera de hacer

efectivo el derecho, los procedimientos atinentes, la fijacién de una cuota de compensacion
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militar, o la disposicién de un servicio social alternativo. La omisién absoluta identificada
no implica que el derecho a la objecidon de conciencia no pueda ejercerse, pues su
raigambre constitucional da lugar a una aplicacion directa, incluso a su exigibilidad y
proteccion por via de la accién de tutela sin requerir una disposicion legal que patente
dicho reconocimiento. Finalmente, la Corte exhorta al Congreso de la Republica para que
‘regule lo concerniente a la objecion de conciencia frente al servicio militar” (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2009b) con base en las consideraciones
esgrimidas.

Desde 1998 y hasta 2009, la jurisprudencia constitucional deja advertir diferentes
elementos en torno a la libertad de conciencia y a la objecién de conciencia. De un lado,
fija limites estrictos a la libertad de conciencia cuando su ejercicio mediante la actividad
religiosa atenta contra la autonomia e integridad cultural de comunidades originarias cuyas
tradiciones y cosmovision son protegidas como valor superior por la Carta de 1991. Lo
propio ocurre cuando afecta o interrumpe la prestacion de servicios publicos
indispensables como la educacion, o cuando su ejercicio conlleva el rechazo a tratamientos
médicos sin los cuales la salud o la integridad del paciente se veria seriamente
comprometida, caso en el cual prima el deber de autocuidado que la Constitucion establece
en el articulo 49. El ejercicio de la libertad de conciencia también puede tornarse abusivo
e inconstitucional cuando es invocada por los defensores de oficio sin la debida precaucién
gue evite la afectacion del derecho fundamental a la defensa que ampara en todo momento
al poderdante. Adicionalmente, la jurisprudencia precisa que no toda orden impartida en el
ambito laboral, alrededor de la cual emerja una discrepancia con las preferencias del
empleado, implica vulneracion de la libertad de conciencia, maxime si se trata de
directrices razonables, proporcionales y necesarias para el debido funcionamiento

institucional y el cumplimiento de las funciones misionales de la organizacion o entidad.

De otro lado, el derecho a la libertad de conciencia extiende sus alcances hasta erigir
limites a la libertad de catedra en el entorno educativo, tanto en la educacién basica y
secundaria como universitaria, contextos en los que las convicciones y creencias de los
estudiantes gozan del maximo reconocimiento y proteccién, al punto de mantenerse a
salvo de cualquier agresion, irrespeto o medida que obligue a revelarlas o hacerlas
manifiestas. La Corte apela al principio de armonizacion concreta como forma expedita de

dirimir la pugna entre derechos cuando se presenta aquella confrontacién entre la libertad
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de catedra y las libertades de religion y conciencia, de modo que el didlogo constructivo
entre las partes afectadas logre que ninguno salga necesariamente sacrificado y se cumpla
la meta pedagogica perseguida. De igual modo, resulta legitimo restringir parcialmente la
facultad del empleador para establecer el horario laboral en ocasiones en que supone
obligar a los empleados a obrar en contra de su conciencia, circunstancia en la cual la
Corte también prioriza la via conciliatoria para encontrar un cauce sobre el cual los deberes
contractuales y legales de los trabajadores no rifian con los derechos que ostentan.
Tampoco puede subyugarse la libertad de conciencia a la posicion dominante que ejerce
una empresa prestadora de un servicio publico sobre los usuarios, al forzarlos a suscribir
formatos o reportes sobre asuntos o revisiones técnicas, menos aun cuando conlleva
ademas vulneracion de su derecho al debido proceso, a la presuncion de inocenciay a la
defensa. La expresion autonoma de la voluntad del paciente frente al sometimiento o
rechazo a un tratamiento médico configura una manifestacién palmaria de su libertad de
conciencia. Mientras se encuentre dentro de los parametros y condiciones legalmente
establecidas, la aplicacién de alternativas médicas y clinicas compatibles con el dictamen
de conciencia del paciente no debe supeditarse a aprobacion de instancias administrativas,
pues también se pone en elevado riesgo el derecho a acceder a los servicios de salud que

su condicién requiere.

La libertad de conciencia también encuentra en el &mbito familiar un terreno abonado de
aplicacion, cuando se trata de proteger y garantizar la autonomia individual de sus
integrantes en decisiones tan trascendentales como el divorcio o la reserva que habilita a
no incriminar a parientes, ligados bien por vinculos consanguineos o civiles hasta el cuarto
grado, caso ultimo en el cual la prerrogativa se hace extensiva por mérito del derecho a la

igualdad que cobija las relaciones familiares conforme al articulo 42 constitucional.

A su turno, La objecion de conciencia es reconocida como derecho constitucional
fundamental, cuya naturaleza deriva de las libertades de pensamiento, religion y
conciencia, encaminada a resguardar la integridad moral de cada cual, salvaguardando las
convicciones y creencias personales. Es condicion imprescindible de un Estado Social de
Derecho participativo y pluralista, que encuentra cauces democraticos para dirimir las
tensiones surgidas entre las normas juridicas y los imperativos morales de sus ciudadanos,
sin sacrificar valores y bienes esenciales para la integridad de toda persona, ni menoscabar

los pardmetros fijados que rigen el orden social y la preservacion del bienestar colectivo.
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Fundada en el derecho a la libertad de conciencia, la objecién de conciencia se concibe
como atributo eminentemente personal, no institucional ni colectivo, cuyo ejercicio no
puede interponerse hasta obstaculizar a otros el disfrute de sus derechos fundamentales,
como ha sido en el caso de los derechos reproductivos de las mujeres. Por ello, el supuesto
de objecion a la interrupcion voluntaria del embarazo conlleva el deber imperioso de remitir
a la gestante a un profesional distinto al objetor para que su acceso al servicio publico de
salud sea garantizado. En este y otros casos, en aras de proteger la integridad moral y
profesional del concernido, la objecién médica o sanitaria asiste a los profesionales de la
salud para rehusar la practica de tratamiento o intervencién que estimen contrario a sus
creencias y convicciones intimas o a los pardmetros técnicos y €éticos que rigen su
profesién, salvo cuando se trata de un caso de urgencia, ante el cual debera priorizarse la
atencion inmediata para evitar un perjuicio irremediable sobre la vida, de acuerdo con lo
dispuesto por el articulo 4° del Decreto 3380 de 1981. Nuevamente, en congruencia con
el pardmetro de armonizacién concreta, la Corte privilegia la exploracion de medidas y
alternativas que concilien la libertad y autonomia del paciente con el derecho de objecién
gue ampara al médico tratante, de modo que uno no resulte impuesto en desmedro del

otro.

En alusién a otro de sus limites, la objecidon de conciencia se entiende como practica
contemplada dentro de la excepcién al régimen de bancadas, sin embargo el ejercicio de
este derecho debe sujetarse a los lineamientos y directrices que los partidos y movimientos
politicos determinen estatutariamente respecto a su participacién al interior de las
corporaciones publicas. La facultad de objetar conciencia no es atribuible a los jueces en
ejercicio de sus funciones publicas, pues constituiria un riesgo que atenta contra el acceso
a la justicia y el cumplimiento de los fines y deberes sociales del Estado. Asi se garantiza

el imperio de la ley sobre el parecer subjetivo de quienes ejercen poderes publicos.

En conjunto, lo anterior reafirma el caracter relacional de los derechos que realza la
sentencia T-388 de 2009, en virtud del cual su ejercicio debe procurar términos razonables
y proporcionales, como se devela justamente a través de los alcances y limites que
configuran los derechos fundamentales a la libertad de conciencia y a la objecién de

conciencia segun los fallos repasados hasta este punto.
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Desde el afio 2009, varios de los supuestos y ambitos abordados por la jurisprudencia
fueron revisitados en diferentes pronunciamientos de la Corte Constitucional,
sedimentando derroteros mas amplios con respecto al ambito de proteccién que cobijan

estos derechos fundamentales.

La sentencia T-839 de 2009 se ocup6 de la accion de tutela presentada contra la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura para amparar los derechos
fundamentales a la libertad de conciencia, la libertad de cultos, a la igualdad, el acceso al
ejercicio de cargos publicos y el derecho de peticion de un participante en un curso —
concurso para provision de cargos en la rama judicial, al que le fueron negadas repetidas
solicitudes para excusar su ausencia en las actividades programadas entre los dias
viernes y sabado, asi como para concertar actividades y horarios compensatorios, por
tratarse del dia de descanso que dedica exclusivamente a los oficios religiosos, en
cumplimiento del mandato que obliga a guardar el sabath a quienes, como é€l, son
integrantes de la iglesia Adventista del Séptimo Dia. Con ello se coarté una posibilidad de
estudio y ascenso judicial a la que aspiraba el demandante al participar en el curso-

concurso mencionado.

El Consejo Superior de la Judicatura fundamentd su respuesta negativa en el contenido
del Acuerdo que reglament6 el curso-concurso, donde se establece la obligatoriedad de la
asistencia a las actividades programadas sin contemplar alternativas como la solicitada por
el peticionario. Aunado a ello, invoca el principio de igualdad con base en el cual las
condiciones reglamentarias establecidas no dan lugar a diferencias de trato ni excepciones
entre los aspirantes participantes en el proceso. Por ultimo, la misma Sala indico que el

propio concursante acepto tales condiciones al momento de su inscripcion.

Evocando lo establecido por la sentencia T-588 de 1998, la Corte destaca que la
coherencia entre lo que se profesa y lo que se practica no solo hace parte del ndcleo
esencial de la libertad religiosa, también es una facultad central de la libertad de
conciencia, pues en ambos casos cobra particular importancia tanto las creencias
adoptadas como su manifestacién externa. Con base en la sentencia T-345 de 2002,
reafirma ademas que la proteccién de las creencias, religiosas o no, incluye la posibilidad
de no verse obligado a revelarlas y el derecho a no creer, con el mismo grado de

importancia que adquiere la facultad de profesar y divulgar las convicciones propias.
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Respecto a las normas del bloque de constitucionalidad que aplican en el ordenamiento
juridico colombiano, refiere el articulo 18 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos que consagra la libertad de pensamiento, conciencia y religion, la cual el Comité
de Derechos Humanos en su Observacién General No. 33 de 1993 catalogé como derecho
profundo y de largo alcance, cuya concepcion de la religion y las creencias tiene sentido
amplio y no se limita a aquellas tradicionales o institucionales, pues incluye ademas las de
caracter teista, no teista, atea, asi como el derecho a cambiar de religiéon o creencia o0 no
profesar ninguna. Junto con las exigencias para proteger la seguridad, la salud, el orden o
la moral publicas, el Comité de Derechos Humanos resalta que las manifestaciones de
caracter religioso o de creencias también seran restringidas cuando devienen propaganda
en favor de la guerra, apologia al odio racial, nacional o religioso que incite a la
discriminacion, la violencia o la hostilidad, de conformidad con el PIDCP.

La Corte resalta el amparo de las libertades de conciencia y religion en el articulo 12 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, asi como la proteccién expresa que
dispensa a los fieles de la Iglesia Adventista del Séptimo Dia el articulo adicional del
Decreto Nacional 354 de 1998 que aprobd el Convenio de Derecho Publico Interno nimero
1 de 1997, entre el Estado colombiano y algunas Entidades Religiosas Cristianas no
Catdlicas. En el ambito laboral, la Corte destaca el Convenio 111 relativo a la
discriminacién en materia de empleo y ocupacion de la Organizacion Internacional del
Trabajo (OIT), adoptado en 1958 y aprobado por el Congreso de la Republica mediante la
Ley 22 de 1967. Entre otros aspectos, el Convenio precisa que los términos empleo y
ocupacion “incluyen tanto el acceso a los medios de formacién profesional, y la admision
en el empleo y en las diversas ocupaciones, como también las condiciones de trabajo”
(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2009c). Destaca ademas que entre los
criterios prohibidos para establecer diferencias de trato entre personas se encuentra la
religion. La OIT ha identificado casos de discriminacion en el contexto laboral relacionados
con el desconocimiento de dias de guardar diferentes al designado oficialmente, como
ocurre también con exigencias vestimentarias o el juramento obligatorio para la posesion
en un cargo, que interponen obstaculos al ejercicio libre de una practica o creencia
religiosa. Sin embargo, la misma organizacion indica que no toda restriccion a una préactica
religiosa en razén de una obligacion laboral constituye discriminacion, por lo cual la
aplicacion del principio de proporcionalidad definira en qué medida es justificable privilegiar

el deber frente al derecho respecto a cada caso concreto.
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Conforme a los referentes normativos y jurisprudenciales examinados, la Corte precisa

aspectos como los siguientes:

(1) Las libertades de religion, de culto y de conciencia son derechos
constitucionales fundamentales de aplicacion directa e inmediata, que protegen de
forma amplia todo tipo de creencias, pues, en Colombia, el derecho a no creery a
no revelar las convicciones mas intimas y profundas es tan sagrado como el
derecho a creer, a profesar las creencias y a divulgar las convicciones.

(2) Las libertades de religion, de culto y de conciencia protegen el fuero
interno de forma ilimitada, y sus manifestaciones externas y colectivas dentro de
los limites razonables y proporcionados, en el contexto de una sociedad
democrética.

(3) Estan proscritas todo tipo de discriminaciones con base en las creencias
religiosas, el culto o la conciencia; bien sea que éstas se den en las normas o0 en
la practica, o que sean directas o indirectas (...). Son considerados criterios
sospechosos de distincion y, en cualquier caso, Unicamente podra limitarse
mediante medidas (i) prescritas por ley, que sean (ii) necesarias para (iii) alcanzar
los fines imperiosos.

(4) Una obligacién laboral o académica es un obstaculo a una practica
religiosa cuando no es razonable ni proporcionada constitucionalmente. En tales
casos debe ponderarse el respeto del derecho de la persona que trabaja a practicar
su propia fe o creencia y la necesidad de cumplir con las exigencias inherentes al
empleo, las necesidades de la empresa o del proceso educativo que adelante.
(...)

(7) La libertad religiosa y de conciencia debe protegerse especialmente,
cuando de su ejercicio se conviertan en obstaculos para ejercer derechos
fundamentales tales como la educacion o el trabajo, sobre todo si se trata labores
gue impliquen el ejercicio de funciones o cargos publicos. En tales casos es
susceptible que presenten objecion de conciencia [sic]. (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2009c).

En el caso evaluado, la Corte constata la existencia de creencias serias y de trascendencia

en la vida personal del demandante, no acomodaticias, tal como las dio a conocer desde
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elinicio a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura con las implicaciones
gue conllevaban en el marco del curso-concurso del cual era participante. Pese a las
negativas recibidas y las consecuencias subsiguientes, el peticionario no dejoé de guardar
el sabath ni de cumplir con las cargas atinentes al proceso formativo en el que estaba
inscrito, sin dejar de reclamar judicialmente el respeto por los derechos conculcados.
Reitera que la religion “es una de las causas por las cuales suele discriminarse a las
personas en el ambito laboral. En tal sentido, la Constitucién Politica [articulo 13], coincide
en calificar la religion como un criterio sospechoso” (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2009c). A la luz del mismo articulo constitucional, las minorias (entre ellas las
religiosas) merecen especial atencion por cuanto estan expuestas a mayor riesgo de que
sus derechos sean desconocidos, lo que implica un compromiso de proteccion mas

elevado para grupos minoritarios o marginados en favor del derecho a la igualdad.

Si bien considera que el fin perseguido por el Consejo Superior de la Judicatura con las
medidas adoptadas en el caso es constitucionalmente razonable, la Corte no estima que
el medio empleado reciba la misma valoracion, pues deviene ilegitimo al transgredir
normas contempladas dentro del ordenamiento constitucional y legal vigente. No es objeto
de discusion la existencia del deber de respetar el sabath por parte de la entidad
demandada, Unicamente las condiciones bajo las cuales se alcanza un acuerdo al
respecto. Tampoco suple el criterio de necesidad, pues la entidad nunca argumenté
razones que impidieran implementar alternativas acordes a lo solicitado por el peticionario,
tan solo se ampar6 en inconveniencias logisticas, disposiciones reglamentarias
prestablecidas para fundar su respuesta negativa y una presunta aplicacion del derecho a
la igualdad. Tampoco encuentra relacion entre el medio establecido y el fin académico y
pedagdgico con el cual se concibio, pues a través de una medida discriminatoria se obra
en contra de los propositos declarados al restringir las posibilidades de participacién de un
integrante de la Iglesia Adventista del Séptimo Dia en un proceso formativo y de promocion
laboral. Por lo anterior, la Corte revoca las decisiones de instancia y resuelve tutelar los
derechos a la libertad de religién, a la igualdad, al trabajo y a acceder a cargos publicos

del demandante.

Como en el anterior, la sentencia T-524 de 2017 también abord6 un caso de doble
connotacion, en el que convergen el ambito educativo y el laboral. El fallo versé en torno a

la accidén de tutela presentada por una mujer que considerd vulnerados sus derechos
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fundamentales a la libertad de conciencia y a la libertad de cultos, luego de que el colegio
publico en el cual se encontraba vinculada como docente en el municipio de Fusagasuga
impartiera la orden de asistir a ceremonias correspondientes a la confesion catdlica, en
contravia de sus creencias como integrante de la Iglesia Ministerial de Jesucristo
Internacional. En esta ocasion, la Corte retoma disposiciones constitucionales, legales,
jurisprudenciales y preceptos normativos emanados del bloque de constitucionalidad para
afirmar:
(...) el derecho a la libertad religiosa, de cultos y de conciencia debe ser entendido
como un derecho subjetivo en virtud del cual toda persona tiene la libertad de elegir
la creencia o doctrina para el desarrollo de su plan de vida y, en consecuencia, es
libre de elegir la forma en la que va a practicar sus creencias. En cuanto a la
dimension objetiva o externa del derecho esta se entiende como el deber de
respeto de los particulares y del Estado frente a las creencias de las personas y la
prohibicién de obligar a otros a realizar actos que contrarien su culto o que exalten
y/o promuevan una religién diferente de la que profesan. (Corte Constitucional

Republica de Colombia, 2017b) [cursiva en texto original]

Realza que el Estado esta impedido para dispensar un trato privilegiado a una religion
sobre las demas, en concordancia con el principio de laicidad y el deber de neutralidad en
materia religiosa. Dicha restriccion abarca a los planteles educativos publicos, cuyas
facultades misionales excluyen la promocion, el patrocinio, el favorecimiento o impulso de
actividades religiosas, tareas que competen Unicamente a las confesiones religiosas y los
integrantes de la comunidad educativa segun su discrecional criterio y preferencia. Asi, en
esta materia las instituciones escolares tan solo pueden conceder el uso de espacios y la
disposicién de tiempos, segun requerimiento de los integrantes de la comunidad educativa

gue voluntariamente lo soliciten para el desarrollo de este tipo de actos.

(...) la laicidad de las instituciones implica neutralidad en materia religiosa, lo que
se traduce en la prohibiciéon de patrocinar, promover o apoyar cualquier credo o
actividad confesional. Igualmente, la actividad de las instituciones laicas no puede
tener como fundamento o motivacion las creencias religiosas de sus integrantes y,
con menor razén, de sus directivos.

No obstante lo anterior, dicho carécter -si bien implica limites y restricciones

a su actividad-, no impide que en la institucion se puedan autorizar actividades, que
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aungue incluyan algun contenido religioso, tengan un "claro e incontrovertible
caracter de manifestacién cultural para un grupo o comunidad de personas" dentro
de la institucion, o que correspondan a una expresion religiosa de un determinado
grupo o sector de la misma cuyo desarrollo sélo vincule a quienes deseen participar
o asistir a ellas. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2017b) [cursiva en

fuente original]

Para la Corte, la adscripcion publica a la religion catolica manifestada por el rector del
plantel educativo no solo transgrede el principio de laicidad y el deber de neutralidad que
obligan al Estado, también “repercute en la amenaza a los derechos de libertad religiosa y
de conciencia de la comunidad educativa” (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2017b), ya que proclama un credo particular bajo la apariencia de una decision institucional
gue se impone como obligatoria, alin sobre las convicciones y creencias personales de los

integrantes de dicha comunidad.

El fallo reconoce en el caso diferentes aspectos establecidos por la jurisprudencia para
identificar una vulneracion de la libertad de cultos y la libertad de conciencia: una creencia
seria, que no obedece a una intencién estratégica o acomodaticia; la manifestaciéon de la
creencia profesada por la docente al cuerpo directivo de la institucion escolar, asi como la
comunicacion oportuna de rehusar la asistencia a los actos religiosos dispuestos; la
imposicion de una medida innecesaria y desproporcionada: innecesaria por cuanto las
actividades religiosas en el contexto escolar tienen un caracter voluntario, por tanto la
institucion no debié presuponer la concurrencia de la docente para el cuidado de los
estudiantes, ademas el rector del colegio declaré ante el juez de instancia que la presencia
de aquella en el evento no era indispensable y podia reemplazarse por otras ocupaciones
propias de la labor profesoral. Desproporcionada por cuanto desborda las competencias
del establecimiento educativo publico y tiene un efecto lesivo sobre los derechos
fundamentales a la libertad de religion y culto de la accionante, que se ven conculcados
por cuenta de instrucciones perentorias sobre la asistencia a eventos de naturaleza
religiosa que se asumieron institucionalmente como parte de las responsabilidades
académicas a cargo de la docente, aun sin contar con su aquiescencia y bajo un ambiente
adverso de presién para que revelara las razones de su rechazo a la orden impartida. Por

lo anterior, la Corte protege los derechos a la libertad de cultos y de conciencia reclamados.
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La libertad de conciencia y la objecién de conciencia aplicados desde el ambito médico o
sanitario también fueron retomados por la Corte Constitucional tras los antecedentes de
las sentencias T-474 de 1996, T-659 de 2002 y T-471 de 2005, arriba repasadas. En esta
ocasion, la sentencia T-052 de 2010 se ocupd de la accién de tutela interpuesta por un
paciente cuyo médico tratante le prescribi la realizacion de un trasplante de médula 6sea
para la cura de la enfermedad que lo aqueja, sin embargo, el actor se niega a dicha
intervencion por incluir transfusiones sanguineas, las cuales van en contra de su
conviccion religiosa ligada a la comunidad de los testigos de Jehova. Como sustituto, el
paciente solicita el suministro de un determinado medicamento de caracter paliativo, que
también sugieren como segunda opcién el médico tratante en su EPS al igual que su
médico particular. La EPS neg6 la solicitud por cuanto el medicamento no se encuentra
incluido en el Plan Obligatorio de Salud, no fue autorizado por el Comité Técnico Cientifico
correspondiente ni cuenta con registro del Instituto Nacional de Vigilancia de
Medicamentos (Invima), lo que impide su comercializacion en el pais. La EPS resalta que
el trasplante de médula 6sea ofrecido es un procedimiento incluido en el POS mientras el
medicamento solicitado no lo esta, aunado a que en el primer caso se trata de una medida
curativa y en el segundo solo de una alternativa paliativa. La accion de amparo presentada
contra la EPS solicita la proteccién de los derechos a la vida, a la salud en condiciones

dignas, al libre desarrollo de la personalidad, al trabajo y al minimo vital del accionante.

La decision de instancia deneg6 las pretensiones del solicitante pues el juez estimé que
en el caso no se cumplen las reglas jurisprudenciales para inaplicar las normas que rigen
el POS, dado el hecho de que el medicamento solicitado puede sustituirse por el trasplante
de médula 6sea. De igual modo, acceder a los requerimientos del peticionario atenta contra
el derecho a la igualdad de las personas que integran el sistema de salud, pues se incurriria
en un gasto muy elevado ($760 millones) para un tratamiento individual que solo actia
sobre los sintomas, en lugar de sufragar un costo mucho menor ($150 millones) por una
intervencion de efecto curativo sobre el paciente. Consideré el juez que privilegiar los
derechos a la libertad de cultos y al libre desarrollo de la personalidad sobre el derecho a
la vida deviene inconstitucional por la jerarquia superior que este Ultimo ostenta frente a
los dos precedentes en el ordenamiento juridico colombiano. No encuentra vulnerados los
derechos invocados por el actor al considerar que ha contado con la atencién adecuada a
su enfermedad y frente a los medicamentos faltantes le fue ordenada una intervencion que

se niega a recibir por motivos religiosos, decision que ha sido respetada. Con arreglo a las



Capitulo 3 133

disposiciones del Decreto 481 de 2004, el medicamento en cuestion no podria ser

importado por la EPS al existir la transfusion de médula ésea como sustituto.

La Corte revoca el fallo de instancia y en su lugar concede la tutela de los derechos a la
libertad de cultos, a la salud y a la vida en condiciones dignas, asi como al libre desarrollo
de la personalidad del peticionario. Entre los motivos de su decision, la Corte resalta que
la no inclusion en el POS del medicamento solicitado no constituye razén suficiente para
negar el acceso al mismo. La jurisprudencia ha determinado las reglas que operan para
definir cuando procede inaplicar normas legales o reglamentarias del POS que excluyen
medicamentos, procedimientos o servicios, ellas son: i) que la exclusién atente contra los
derechos fundamentales a la vida y la integridad personal del interesado; ii) que el
medicamento o tratamiento no encuentre sustituto entre los contemplados en el POS o0 no
cuente con sustituto efectivo; iii) que la condicion econémica del paciente le impida acceder
por medios propios al medicamento o a otro plan de salud especial o0 complementario; y
iv) que el medicamento o tratamiento haya sido prescrito por un médico adscrito a la EPS

del demandante.

En ocasiones anteriores la Corte ha precisado que el derecho a la vida y a la salud implica
la garantia para los pacientes de “obtener informacién oportuna, clara, detallada, completa
e integral sobre los procedimientos y alternativas en relacion con la atencién de la
enfermedad que se padece” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2010b). Con
base en tal informacién se logra un consentimiento informado del paciente frente al
tratamiento prescrito, y por esa via un ejercicio del derecho a optar libre y autbnomamente
por el tratamiento que estime conveniente o la no practica de alguno de ellos. En su
capacidad efectiva de decision, el paciente ejerce su autonomia personal y
autodeterminacion, tal como ha sido dilucidado en las sentencias T-823 de 2002 y T-401
de 2004.

Puesto en conocimiento por parte del médico sobre las ventajas, implicaciones y riesgos

del tratamiento o procedimiento a emplear para curar, paliar o mitigar el dolor, el paciente,

(...) tiene el derecho a decidir y elegir el procedimiento médico que mejor se
acomode a sus condiciones, sin que se le pueda imponer una via terapéutica en

contra de su voluntad, aunque segun el criterio médico esa resulte ser mas idonea
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o la curativa de la enfermedad. (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2010b)

Aclara la Corte que la renuencia a recibir un tratamiento o medicamento determinado no
implica necesariamente un desistimiento al servicio de atencion en salud, pues la decision
puede recaer sobre una practica o prescripcion especifica. Mientras tal determinacion
descanse en razones constitucionalmente validas, ni el derecho a la salud que ampara al
paciente ni la obligacion correlativa de atencion a cargo de la entidad prestadora se
extinguen. Para esta ultima surge “el deber de procuracién de un tratamiento alternativo
que concilie la objecion del paciente con su derecho a la salud al cual no ha renunciado”
(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2010b).

En referencia a la facultad de decision de los pacientes para admitir o rehusar un

procedimiento o tratamiento médico con base en razones religiosas, la Corte sefiala:

(...) la posibilidad de cumplimiento de los deberes morales implicitos en cada fe,
propio de la esfera moral, encuentra proteccién en el derecho constitucional a no
obrar contra la propia conciencia y en los principios de libre desarrollo de la
personalidad y la dignidad humana. (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2010b)

Frente al caso examinado, la Corte considera que la negativa interpuesta por el paciente
al procedimiento con transfusion de sangre configura un acto individual auténomo,
razonado, espontaneo y libre, ademas basado en informacién clara, detallada, completa e
integral que en su momento suministré el médico tratante respecto a las alternativas

existentes para la atencion de su enfermedad.

Por tanto, la EPS, el médico ni el Juez constitucional pueden desconocer tal
manifestacion, ni mucho menos imponer su criterio en tanto que proviene de su
propia voluntad expresada de manera conciente, como titular del derecho
fundamental a la libertad de cultos, libertad de conciencia y al libre desarrollo de la

personalidad. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2010b)
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En estos términos, apelando a la autonomia de la cual goza para seguir los dictados de su
voluntad, asi como al libre desarrollo de su personalidad, el peticionario esta habilitado
para negarse a la aplicacion de un tratamiento determinado, mientras no incumpla el deber
constitucional de cuidado sobre su vida, integridad personal y salud, ni genere dafios a

terceros, y asumiendo los riesgos asociados a su propia decision.

En garantia de la libertad de cultos del peticionario, la Corte precisa que la renuncia al
tratamiento no implica perder su derecho a continuar recibiendo el servicio de salud, lo cual
entrafia la obligacion en cabeza de la EPS de otorgar al paciente tratamientos alternativos.
Para que ello no imponga la carga incondicional al sistema de salud de proveer una
alternativa que supla efectivamente el tratamiento prescrito, la Corte ordena a la EPS y
especificamente al Comité Técnico Cientifico evaluar la existencia de opciones distintas al
trasplante de médula indicado en el caso, y que puedan aplicarse con un medicamento o
procedimiento avalado por el Invima. De encontrarse, tal opcion debe ser puesta en
conocimiento del paciente para que tome la determinacion libre y autbnoma de decantarse
por ella o acceder al trasplante en principio rechazado. Si el Comité define que la opcion
alternativa explorada definitivamente no existe, la decision del paciente igualmente libre
versara sobre el sometimiento o no al trasplante de médula, acarreando las consecuencias

y responsabilidades atinentes a su eleccion.

La sentencia T-507 de 2016 presenta un caso mas referido al ejercicio de la libertad de
conciencia por parte de pacientes en el ambito sanitario. Aborda el recurso de amparo
presentado por un ciudadano para proteger sus derechos fundamentales a la salud fisica
y mental, la dignidad humana, la libertad de cultos y creencias religiosas, que estima
vulnerados tras recibir respuesta negativa a la solicitud que elevé a la Direccién Seccional
de Salud de Antioquia, la Secretaria de Salud de Medellin y la clinica Las Américas en
orden a lograr la entrega y conservacion, bajo la técnica de plastinaciéon, de la pierna
izquierda amputada tras procedimiento quirtrgico que le fuera practicado. Acorde a los
preceptos del credo catdlico profesado por el paciente, la intenciéon del requerimiento es

disponer de su cuerpo entero para ser sepultado integramente al momento de morir.

A partir de un repaso por la linea jurisprudencial trazada en la materia, y deslindandola
conceptualmente de la libertad religiosa, la Corte precisa los siguientes aspectos sobre el

derecho de libertad de conciencia:
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a. Esla garantia de no ser perturbado en la adopcion de decisiones, ante las cuales
no pueden anteponerse argumentos netamente cuantitativos, ni preceptos
abstractos (como la defensa del orden publico), sino que debe analizarse las
circunstancias especificas del caso —sentencia T-403 de 1992-.

b. Implica que no so6lo existe el otro, la otredad o la alteridad, sino que el hombre
debe hacer aun un esfuerzo para comprender que ese otro es distinto, a veces
contrario y, sin embargo, es preciso convivir en el mundo con él —sentencia T-421
de 1992-.

c. Su ratio iuris es la inmunidad de toda fuerza externa que obligue a actuar contra
las propias convicciones y que impida la realizacion de aquellas acciones que la
conciencia ordena sin estorbo o impedimento. Ademas, tiene un doble destinatario:
de un lado la persona que pretende actuar conforme a su fuero interno y el deber
de los demas de respetarle —sentencia T-547 de 1993-.

d. Debe estar exenta de imposiciones externas, cuando la divulgacion o practica
de ideas no cause dafio a los demas —sentencia T-393 de 1997-.

e. No tiene por objeto la proteccion de un determinado sistema de ideas. Es hacer
lo que el individuo crea que es bueno o0 malo, en una situacién concreta —C-616 de
1997-; también implica que nadie puede ser obligado a revelar sus convicciones y
creencias —sentencia T-345 de 2002-.

f. Es exigible por personas naturales mas no juridicas, pues tiene como propdsito
la materializacion de la dignidad humana —sentencia C-355 de 2006-.

g. Cuando su ejercicio implica el desconocimiento de una norma de rango legal
adquiere el nombre de objecién de conciencia y se protege cuando se fundamenta
en convicciones fijas, sinceras y profundas, las cuales debian ser exteriorizadas
ante una amenaza —sentencias T-430 de 2013, T-455 de 2014 y SU-108 de 2016-.
(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016c¢)

Segun la concepcion de la Corte, “No sobra sefialar que tal objecién no puede desconocer
el paradigma actual del Derecho: los derechos humanos” (Corte Constitucional Republica

de Colombia, 2016c). Con base en los postulados de Prieto Sanchis, precisa:

(...) la objecion de conciencia puede ser definida como la situacién en la que se

halla la libertad de conciencia cuando algunas de sus modalidades de ejercicio
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encuentran frente a si razones opuestas derivadas de una norma imperativa,
‘cuando la accion que el sujeto considera moralmente obligada se halla
juridicamente prohibida, o cuando la que juzga moralmente prohibida resulta
obligatoria para el derecho.” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016c)

[cursiva en texto original]

Frente a los hechos de la demanda, la Corte indica que la incineracion de restos humanos
resultantes de procedimientos quirurgicos esta regulada por el Decreto 351 de 2014, como
medida de salubridad publica encaminada a evitar riesgos para la salud humana y animal.
Sin embargo, aun tratandose de un fendmeno con potenciales impactos sobre bienes de
interés general, el alcance de las disposiciones legales no puede desbordarse hasta
desconocer las convicciones de las personas o sus concepciones en torno a la vida, que
al contrario deben ser respetadas y protegidas por el Estado. Es alli justamente donde
reside el deber de garantia de la libertad de conciencia, bajo el presupuesto conforme al

cual cada ciudadano

(...) tiene derecho a disentir sobre las prescripciones normativas que le obliguen a
actuar en contra de su conciencia.

Tal disentimiento, en el fuero interno de la persona, es un asunto que no le
compete al Derecho, pero su manifestacion y exteriorizaciébn por medio de
conductas es un hecho relevante. (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2016c¢)

Por su naturaleza disidente, la libertad de conciencia implica al juez emprender con
especial atencion la tarea que le compete en el cumplimiento de la ley. A tal efecto, la
ponderacion debe contemplarse solo como ultima ratio, destinada a aquellos casos de
desacuerdo en el derecho que comportan el conflicto irresoluble entre principios: “Antes de
determinar la prevalencia de un principio, 0 su superposicién respecto a otro, seria
pertinente explorar alternativas como el consenso o la negociacion, que pueden resultar
vias utiles, vélidas y eficaces para garantizar la materializacion de los derechos

fundamentales” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016c).

En estos términos, la ponderacion resulta un recurso de excepcion cuya aplicabilidad esta

supeditada a la existencia de una contraposicion real entre principios, pues “Si la finalidad
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gue contempla una norma puede cumplirse con una medida alternativa, que al mismo
tiempo maximice la satisfaccion de los derechos fundamentales y la busqueda de la
dignidad humana, debe optarse por tal medio” (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2016c).

El conflicto suscitado en el caso entre salubridad publica y libertad de conciencia
encontraba en la alternativa de la plastinacion un camino enteramente plausible y
compatible con ambos bienes juridicos, ademas acorde con las disposiciones del Decreto
351 de 2014 para salvaguardar la salud publica como interés de caracter colectivo. El
acuerdo entre las partes en torno a esta opcién se perfilaba entonces como el camino de
resolucion expedito, sin necesidad de sacrificar uno u otro de los principios involucrados.
Bajo esta perspectiva, la Corte advierte en la actuacion de las entidades demandadas un
desconocimiento craso del paciente como interlocutor valido, cuya solicitud encaminada a
cumplir con los dictados de su creencia religiosa y preservar el cuidado de la salubridad
publica fue denegada con un nudo fundamento legal que desestimd el impacto severo
sobre las convicciones del accionante. Este proceder de las instituciones, circunscrito a la
invocacion taxativa de la reglamentacion vigente en la materia, revela que “poco 0 nada
hicieron para garantizar el derecho fundamental de libertad de conciencia [del paciente]”
(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016c), con una actitud impasible que
cercend cualquier posibilidad de didlogo alrededor de la propuesta emitida por el
interesado a fin de acceder a una alternativa mas proxima a la garantia de sus derechos
fundamentales. Menos aun se inquietaron por verificar la existencia de creencias sinceras,

fijas y profundas como sustento de la solicitud, por tanto,

(...) puede concluirse que la [entidad] accionada no tuvo en cuenta el proyecto de
vida del actor, sino que resté importancia a la decisién que este habia adoptado
razon por la cual desconocié sus garantias ius fundamentales de conformidad con
las sentencias T-430 de 2013, T-455 de 2014 y SU-108 de 2016. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2016c¢)

Bajo tales consideraciones, la apreciacion de la Corte es inequivoca:

(...) la Sala concluye que es posible objetar en conciencia el cumplimiento de las

normas que reglamentan la gestion integral de los residuos generados en la
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atencion en salud y otras actividades, cuando éstas limitan la libertad de conciencia
teniendo como fundamento razones serias, fijas y profundas.

En ese sentido, al sefior Botero Lopez le asiste razon en el reclamo
presentado, toda vez que las actuaciones desplegadas por las entidades
accionadas desconocieron su derecho fundamental a la libertad de conciencia.

(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016c¢)

El fallo declara la carencia actual de objeto por dafio consumado, pues el miembro inferior
del demandante fue sometido a incineracion tras la decision proferida en primera instancia.

Advierte ademas,

(...) alas entidades que prestan el servicio de salud, que los usuarios del sistema
pueden objetar en conciencia sobre la disposicion final de residuos
anatomopatoldgicos, situacion ante la cual deberan inaplicar el articulo 12 del
Decreto 351 de 2014 y el numeral 8.2.3 del Manual de Gestidn Integral de Residuos
Generados en los Servicios de Salud, con el propdsito de proteger el derecho de la
libertad de conciencia, adoptando medidas razonables, que eviten igualmente
someter a riesgo o peligro la salubridad publica. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2016c)

Dichas entidades deberan proveer a los pacientes informacién sobre las alternativas
existentes para disponer los residuos anatomopatol6gicos, contemplando opciones para
aqguellos pacientes que interpongan objecién de conciencia. De esta forma, se brinda el
debido reconocimiento y proteccion del derecho a pensar, creer y actuar diferente, en

consonancia con los fundamentos propios de un Estado Social de Derecho.

La sentencia T-627 de 2012 retorna a la objeciébn médica en los casos de interrupcion
voluntaria del embarazo. Se ocupa de la accién de tutela interpuesta por un grupo de 1279
mujeres para solicitar el amparo de sus derechos fundamentales a la informacién, a la
dignidad humana, al libre desarrollo de la personalidad, a la salud, a la educacién y a
beneficiarse del progreso cientifico, junto con sus derechos reproductivos, que consideran
vulnerados y amenazados de manera continua por el Procurador General de la Nacion, la
Procuradora Delegada para la Defensa de los Derechos de la Infancia, la Adolescencia y

la Familia y la Procuradora Delegada para la Funcién Publica a raiz de diferentes
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pronunciamientos que transmiten informacion inexacta o tergiversada sobre los derechos
reproductivos de las mujeres en el pais. Entre ellos, dos circulares que aluden a la objecién
de conciencia a la practica de la interrupcion voluntaria del embarazo. En la primera, la
Circular 029 del 13 de mayo de 2010, dirigida a todos los funcionarios y funcionarias de la
Procuraduria General de la Nacibn que ejercen funciones relacionadas con el
cumplimiento de la sentencia C-355 de 2006, el procurador indica que mientras el Decreto
4444 de 2006 se encuentre suspendido y el Consejo de Estado no resuelva la demanda
interpuesta contra aquel, ninguna autoridad judicial ni administrativa puede restringir la
objecion de conciencia. En la segunda, la Circular 021 del 27 de julio de 2011, dirigida a
los funcionarios del Ministerio Publico, de los ministerios de Educacion y Proteccion Social,
asi como de la Superintendencia Nacional de Salud, que ejercieran funciones relativas a
las campafias masivas de promocion de los derechos sexuales y reproductivos ordenadas
en la sentencia T-388 de 2009,
(...) el Procurador General de la Nacion solicito: vigilar que (...) se respeten los
derechos de todas las personas e instituciones que puedan verse involucradas en
su practica, especialmente el derecho fundamental a la libertad de conciencia, el
cual supone (...) la libertad para objetar conciencia (Corte Constitucional Republica
de Colombia, 2012d).

Segun las accionantes el contenido de estos pronunciamientos contradice lo dispuesto por
la Corte Constitucional en las sentencias C-355 de 2006, T-209 de 2008 y T-388 de 2009
frente a los limites que encuentra el derecho a la objecion de conciencia, incluida la
imposibilidad de su ejercicio por parte de instituciones de caracter publico o privado,
especificamente en los casos de interrupcion voluntaria del embarazo. Invocan ademas el
Auto 327 de 2010 en el que la misma Corte advierte a la Procuraduria su deber de cumplir
estrictamente la jurisprudencia sobre objecion de conciencia relacionada con la IVE,
maxime cuando el Ministerio Publico en su informe de vigilancia a la sentencia C-355 de
2006 aludi6 al respeto por los derechos fundamentales de las instituciones frente a la IVE,
especificamente a la objecion de conciencia. A juicio de las demandantes, considerar la
objecion de conciencia un derecho absoluto afecta de manera directa el derecho a la IVE
e interpone un obstaculo para el acceso a un servicio de salud especifico. De hecho, el
uso indebido de la objecion de conciencia se ha identificado como uno de los obstaculos

gue enfrentan mujeres y nifias que solicitan la interrupcién del embarazo, obstaculo que
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se refuerza por las declaraciones tergiversadas del procurador en la materia, con la

afectacion correlativa sobre el derecho a la salud.

Las demandantes aducen que la garantia adecuada de los derechos a la vida y la salud,
el libre desarrollo de la personalidad, la libertad y la autonomia, asi como a la dignidad, la
educacién, a beneficiarse del progreso cientifico y los derechos reproductivos resulta
comprometida cuando la informacion suministrada por el Estado en materia de derechos
carece de veracidad e imparcialidad, torndndose tergiversada o falsa, pues limita las
posibilidades de accidn y decision de las mujeres con base en conocimiento cierto, del
mismo modo que lo hace con decisiones de servidores publicos, cuyo cumplimiento cabal

e idéneo de sus funciones resultaria afectado.

Para la Corte, el contenido de las circulares 029 de 2010 y 021 de 2011 suscritas por el
Procurador General amenazan los derechos de las peticionarias y de las demas
colombianas a la interrupcion voluntaria del embarazo y a la informacién en materia
reproductiva, pues contradicen la jurisprudencia constitucional sobre objecién de

conciencia frente a este procedimiento.

La objecion de conciencia a la IVE es una conducta protegida por el derecho
fundamental a la libertad de conciencia pero al mismo tiempo tiene precisos limites
con el objetivo de que no llegue a vulnerar otros derechos fundamentales

igualmente importantes. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012d)

Tales limites, establecidos inicialmente en la sentencia C-355 de 2006, se encuentran
descritos en los siguientes términos: la objecion de conciencia a la IVE (i) puede ser
ejercida Unicamente por personas naturales; (ii) su aplicacion solo es permitida en caso de
ser posible la remisién inmediata de la mujer a otro médico dispuesto a practicar el
procedimiento. Tras ratificar dichas condiciones, las sentencias T-209 de 2008, T-946 de
2008 y T-388 de 2009 afadieron nuevas restricciones: (iii) solo puede ser ejercida por el
personal que presta directamente el servicio, (iv) por medio escrito y (v) explicando las
razones por las que en cada caso especifico la practica de la IVE se torna incompatible
con las convicciones intimas, efecto al cual no se permiten formatos generales de uso

colectivo, ni los que elabore persona distinta a la que interpone la objecién. La sentencia
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T-388 de 2009 (vi) excluyo la posibilidad del ejercicio de la objecion de conciencia a los

jueces al momento de fallar un caso.

Segun la Corte, la cuestion fundamental en este aspecto del caso no reside en la
vulneracién presunta del derecho a recibir informacién veraz e imparcial, como alegan las
demandantes, pues los actos acusados no tenian por propésito informar al publico en
general sino que estaban dirigidos a funcionarios especificos en cumplimiento de las
competencias constitucionales o legales a cargo de la Procuraduria General de la Nacion.
Lo que realmente debe ser objeto de examen es la eventual violacion o amenaza a los
derechos reproductivos de las mujeres, entre los que se cuenta el derecho a la informacién

en materia reproductiva.

Conforme a la Constitucion, la jurisprudencia constitucional y los tratados internacionales
sobre derechos humanos ratificados por Colombia, “los derechos reproductivos reconocen
y protegen (i) la autodeterminacién reproductiva y (ii) el acceso a servicios de salud
reproductiva” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012d). El articulo 12 de la
Convencion sobre la Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer —
CEDAW reconoce el derecho a la salud de la mujer, que incluye, conforme la
Recomendacién General 24 del Comité CEDAW, el derecho a la salud reproductiva. La
misma Recomendacion establecié que la negaciéon de determinados servicios de salud
reproductiva a la mujer por parte del Estado deviene discriminatoria, y cuando tal negativa
obedece a razones de conciencia deben adoptarse medidas para remitir a la paciente a

otras entidades que presten los servicios requeridos.

La Corte ratifica el reconocimiento de los derechos reproductivos como derechos humanos
consagrados por la sentencia C-355 de 2006, y resalta su vinculacion implicita en los
derechos fundamentales a la vida digna, la igualdad, al libre desarrollo de la personalidad,
a la informacion, a la salud, la educacion, entre otros. Reitera ademas lo establecido en las
sentencias T-585 de 2010 y T-841 de 2011 sobre la IVE como derecho reproductivo de
caracter fundamental bajo las circunstancias autorizadas por la sentencia C-355 de 2006,
Ultima en la cual ya se advertia que la autodeterminacién reproductiva también reviste una

naturaleza fundamental validamente extensible a la IVE en las hip6tesis despenalizadas.
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Ni el Estado ni los particulares vinculados con el Sistema General de Seguridad Social en
Salud —EPS e IPS- deben imponer obstaculos ilegitimos a la practica de la IVE en los casos
despenalizados, tal como se presenta con la exigencia de requisitos adicionales a los
prescritos en la sentencia C-355 de 2006. Aunado a ello, tienen el deber de adelantar,
conforme a sus competencias, todas las actividades necesarias para el acceso al servicio
de IVE en las excepciones autorizadas, bajo condiciones de oportunidad, calidad y
seguridad. Al respecto, la sentencia T-388 de 2009 estipuldé la prohibicion expresa de
interponer obstaculos, exigencias o barreras adicionales a las determinadas en la
sentencia C-355 de 2006 para la practica del aborto en los supuestos prefijados, entre
aquellas la formulacion de “objecién de conciencia colectiva que desencadena, a su turno,
objeciones de conciencia, institucionales e infundadas” (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2012d).

En contravia de las decisiones jurisprudenciales resefiadas, el Procurador General ha
afirmado errébneamente en la Circular 029 de 2010 que la objecién de conciencia a la IVE
no puede ser restringida. Como estipula la sentencia T-585 de 2010, tampoco encuentra
cabida la apreciacion segun la cual los efectos de la sentencia C-355 de 2006 quedan
suspendidos mientras no sea levantada la suspension provisional impuesta sobre el
Decreto 4444 de 2006 por parte del Consejo de Estado, o que su aplicacion dependa de
desarrollo legal o reglamentario en la materia, pues sus contenidos tienen directo arraigo

constitucional y no se derivan del acto administrativo impugnado.

El deber de proteccion de los derechos sexuales y reproductivos de las mujeres recae en
instancias publicas y privadas que tengan a cargo servicios publicos de salud, educacién
o administracion de justicia, al igual que en la Procuraduria General de la Nacion por virtud
del principio de supremacia de la Constitucién. En razon de lo anterior, la afirmacién
contenida en la Circular 029 de 2009 emitida por el Procurador General, indicando que
ninguna autoridad puede restringir la objecién de conciencia a la IVE mientras el Consejo
de Estado no resuelva sobre la suspension del Decreto 4444 de 2006, no resulta cierta.
“‘En un Estado de Derecho, los funcionarios publicos estan obligados a acatar las
decisiones judiciales, aunque no las compartan por razones morales, religiosas o incluso

juridicas” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012d).
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Para la Corte, la contradiccién manifiesta entre la Circular 029 de 2009 y la jurisprudencia
constitucional sobre objecion de conciencia a la IVE amenaza el goce del derecho a la
interrupcién voluntaria del embarazo de las demandantes y las demas mujeres
colombianas, al igual que sus derechos fundamentales conexos: el libre desarrollo de la
personalidad, la vida y la salud fisica y mental. De aplicarse su contenido, la Circular
mantendria las recurrentes barreras de acceso a la IVE que con anterioridad la sentencia
T-388 de 2009 habia identificado como derivacion del ejercicio irrestricto de la objecion de

conciencia.

Otro punto de abierta contradiccion con la jurisprudencia constitucional se revela en la
Circular 021 de 2011 suscrita por el Procurador General, al instruir a los funcionarios del
Ministerio Publico velar por el derecho a la libertad de conciencia de personas e
instituciones y su ejercicio individual o colectivo en los casos vinculados con la préactica del
aborto bajo las causales despenalizadas. Tal directriz contradice frontalmente Ila
prohibicion de la préactica institucional o colectiva de la objecién de conciencia a la IVE en
los términos expresos de la sentencia C-355 de 2006. De esta forma, “amenaza el derecho
a la informacion en materia reproductiva de las peticionarias y de las demas mujeres
colombianas” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012d), derecho cuya
proteccion incluye la entrega de informacién veraz segin estandares internacionales
reconocidos por la Comision Interamericana de Derechos Humanos. La Circular 021 podria
incidir en la transmision de informacion falsa en el marco de las campafias masivas de
promocion de los derechos sexuales y reproductivos ordenadas en la sentencia T-388 de

2009, con lo cual pone en riesgo el goce del derecho mencionado.

Entre los contenidos de la parte resolutiva, la Corte ordena al Procurador General la
modificacion de los considerandos contenidos en la Circular 029 de 2010, de forma que se
elimine la disposicion segun la cual, mientras continte vigente la suspension del Decreto
4444 de 2006 y el Consejo de Estado no determine la constitucionalidad del mismo,
“ninguna autoridad judicial o administrativa puede restringir el derecho constitucional a la
objecion de conciencia (articulo 18 de la CP) cuando este se invoque en oposicién a la
practica de un aborto, el cual debera protegerse (...)” (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2012d), y en su lugar describa con claridad los limites fijados por la

jurisprudencia constitucional arriba mencionados.
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Ordena igualmente al Procurador eliminar de la Circular 021 de 2011 la referencia
contenida en el numeral 8 de la primera directriz, alusiva al derecho de las instituciones a
objetar conciencia a la practica de la IVE o la posibilidad de ejercerla colectivamente. Tales

modificaciones y ajustes deben comunicarse a los destinatarios de las circulares referidas.

A su turno, la sentencia C-274 de 2016 prosiguié en el &mbito de la objecion de conciencia
sanitaria, esta vez aplicada al ejercicio de la enfermeria. Resuelve una demanda de
inconstitucionalidad contra el paragrafo del articulo 9 de la Ley 911 de 2004 “Por la cual se
dictan disposiciones en materia de responsabilidad deontolégica para el ejercicio de la
profesion de Enfermeria en Colombia; se establece el régimen disciplinario
correspondiente y se dictan otras disposiciones”, en cuyas lineas se lee:

PARAGRAFO: En los casos en que la ley o las normas de las instituciones permitan
procedimientos que vulneren el respeto a la vida, la dignidad, y derechos de los
seres humanos, el profesional de enfermeria podra hacer uso de la objecién de
conciencia, sin que por esto se le pueda menoscabar sus derechos o imponérsele

sanciones.

Por considerar que su contenido habilita la adopcién de leyes y reglamentos
previsiblemente lesivos para la integridad de las personas, la demanda advierte en la
disposiciébn normativa la transgresion de los derechos fundamentales a la dignidad
humana, la vida y la prohibicion de ser sometido a tratos crueles, inhumanos y
degradantes, consagrados en los articulos 1°, 11 y 12 de la Constitucion, con especificas
repercusiones en los usuarios de los servicios de salud, que se intenta atenuar de modo
insuficiente amparando el derecho a la objecion de conciencia ejercida a discrecionalidad
por los profesionales de enfermeria, sin dar la debida prevalencia al consentimiento del
paciente en el que exprese autbnomamente su voluntad respecto a la practica de los
procedimientos clinicos prescritos. De este modo, los usuarios quedan supeditados al
criterio y decisiones de los establecimientos y personal de salud, sin capacidad real de
ejercer autonomia sobre asuntos directamente relacionados con su integridad fisica y

moral.
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La Corte retoma la clausula constitucional conforme a la cual nadie puede ser obligado a
actuar en contra de su conciencia, que define en rigor la objecién de conciencia. Este

derecho comprende:

(...) una legitima expresién de la libertad humana de dirigir en forma auténoma su
propia racionalidad, sin otro limite que la eficacia de los derechos de terceros y el
bien comuan. Es una garantia que reconoce y reafirma que el ser humano, en tanto
ser de elecciones, esta ontologicamente facultado para aceptar o rehusar. (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2016b)

En consonancia con la sentencia T-388 de 2009, reitera que el eje conceptual de la
objecion de conciencia parte de un entendimiento dual en torno a los derechos
fundamentales: como expresion de la autonomia individual y como limite a los poderes
publicos, en congruencia con un Estado pluralista y democratico. Bajo esta 6ptica, la

objecién de conciencia:

(...) esta intimamente relacionada con el caracter democratico y pluralista del
modelo politico y con el reconocimiento de la necesidad de ponderar cuando entran
en tensién la personal valoracion ética de una accion humana, con imperativos
normativos que amparan derechos de terceros o el bien comin. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2016b)

En estos términos, el Estado Social y Democratico de Derecho comporta un amplio marco
de proteccién y garantia al interior del cual la conciencia encarna una esfera inmune frente
a cualquier intervencion externa que no se encuentre suficientemente justificada. Es de
esta forma que las libertades individuales se encontraran a salvo de los embates de un
Estado autoritario donde los deberes se antepongan de manera arbitraria, ilimitada y

permanente a los derechos.

De acuerdo con los antecedentes fijados en sentencias como la C-728 de 2009, T-388 de
2009 y T-455 de 2014, la Corte reafirma los aspectos centrales relacionados con el
ejercicio de la objecion de conciencia por parte de los profesionales de la salud: (i) Se
funda en convicciones de arraigado caracter moral, filosofico o religioso, por tanto no

responden a una naturaleza efimera o de opinién superficial respecto a la practica de un
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tratamiento o procedimiento; (i) La objecidon serd procedente mientras se garantice la
prestacion del servicio rehusado sin afiadir cargas desproporcionadas que pesen en
detrimento de los derechos a la vida, la salud, la dignidad humana o la integridad del
paciente; (iii) El ejercicio del derecho se atribuye a la persona que detenta la
responsabilidad juridica, profesional y asistencial sobre la practica rehusada por motivos
de conciencia. Su formulacion debe manifestarse por medio escrito, en el que se hagan
explicitas las razones personales que alientan la objecion sin utilizar formatos de uso
colectivo o dispuestos por alguien distinto al objetor. Debe sefalar igualmente el
profesional especifico que se ocupara del procedimiento en lugar del objetor, previa
constatacion sobre su disponibilidad e idoneidad para el efecto.

La primera parte del paragrafo demandado es declarada inexequible, toda vez que se
muestra permisivo frente a eventuales o reales disposiciones lesivas de los derechos
fundamentales de las personas, lo que desdice del deber en cabeza del legislador y las
instituciones prestadoras de servicios de salud en materia de respeto y garantia de
derechos humanos. El peligro sobre los derechos fundamentales de los pacientes no se
extingue con el ejercicio discrecional de la objecion de conciencia por parte de los
profesionales de enfermeria, pues su proteccién queda a merced del criterio y la decision
de terceros. Lo contrario ocurre con la disposicidn que en este caso habilita la objecion de

conciencia:

La norma examinada protege, de una parte, el derecho fundamental de los
profesionales de la enfermeria a seguir su propio sentido ético, a ser fieles a laregla
de comportamiento que les dicta su conciencia en el ejercicio de su practica como
dispensadores de cuidados; y de otra, el derecho de los pacientes a que su
dignidad, el respeto por su vida, su autonomia y demdas derechos humanos
comprometidos en el acto de cuidado, se erijan en parametro y limite del ejercicio
de esta profesion. La norma enjuiciada brinda asi la posibilidad a los profesionales
de enfermeria de resolver los conflictos entre su conciencia y la ley positiva, entre
el deber juridico y el deber moral, sin que ello pueda redundar en desmedro de los
derechos de los pacientes a la preservaciéon de su dignidad, de su vida y de su
integridad fisica y psicolégica. (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2016b)
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Bajo estas consideraciones, la Corte ampara la potestad de los profesionales de
enfermeria para orientar las actuaciones propias de su oficio de acuerdo al sentido ético
gue dicta el fuero personal, de modo que sus convicciones no se vean conculcadas por
obligaciones reglamentarias de origen institucional o legal, y preservando simultdneamente

la integridad y el bienestar de los usuarios de los servicios de salud.

Con desarrollos menos profusos, y aun ligados a la libertad religiosa, la libertad de
conciencia también ha sido objeto de abordaje por la Corte Constitucional en el contexto
de rituales funebres y los derechos de los dolientes. La sentencia T-165 de 2013 reviso el
caso de una mujer que reclama la proteccion de sus derechos a la libertad de culto y a la
especial proteccidn constitucional, cuya vulneracion atribuyé a la actuacion de la Entidad
Promotora de Salud encargada de la atencién de su embarazo, el cual tuvo fin con la
pérdida de gemelos durante la gestacion. Ante el suceso, la madre solicit6 el traslado de
los fetos desde Bucaramanga hasta su ciudad de residencia (Zulia, Norte de Santander)
para efectuar la inhumacion de los cuerpos conforme a los ritos ceremoniales propios de
la religion cristiana que profesa. La EPS negdé la peticién por considerar que el objeto

misional y las funciones bajo su cargo no incluian el traslado de cadaveres.

Basado en los planteamientos anteriormente esbozados por la sentencia T-162 de 1994,
la Corte destaca la importancia de los ritos funebres como acto simbdlico que signa la
manera de asumir la finitud de la vida, ademas de convertirse en parte del duelo personal
y familiar. En virtud de esta connotacioén, adquiere relevancia constitucional el derecho que
asiste a los familiares de los difuntos a definir, segun los dictados de su conciencia, sobre
los lugares vy ritos prodigados a la disposicion de los cadaveres. La garantia de ejercer
publicamente actividades culticas, aunada a la facultad de regir diferentes ambitos de la
vida personal en consonancia con las convicciones propias, tiende un marco de proteccion
sobre el derecho a desarrollar las practicas rituales funebres correspondientes al credo
profesado. Esta prerrogativa recae especificamente sobre el conyuge, los hijos, padres,

hermanos, abuelos y nietos del fallecido.

Ante la carencia econdmica que aqueja a la madre peticionaria, la negacion de los recursos
destinados al transporte de los fallecidos le impide llevar a cabo los ritos ceremoniales
determinados por su credo para la inhumacién de los cuerpos en el municipio donde reside,

configurando una vulneracion de sus derechos fundamentales a la libertad de conciencia
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y a la libertad de cultos. Junto a la decisién de amparar los derechos aludidos, la Corte
ordena a la Alcaldia de El Zulia asumir los gastos y las gestiones atinentes para dar tramite
satisfactorio a la solicitud de la demandante, cuya competencia es responsabilidad de las
administraciones municipales de acuerdo con las disposiciones del Decreto 1333 de 1986

(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2013a).

Un caso y una decision semejante fueron asumidos en la sentencia T-741 de 2014, en la
cual se reviso la accion de tutela presentada por una mujer en busqueda de la proteccion
de sus derechos fundamentales a la libertad de conciencia y la libertad de cultos, que
consider6é vulnerados por cuenta de la respuesta negativa emitida por una Entidad
Promotora de Salud y la Alcaldia Municipal de Inirida frente a su solicitud de traslado del
cadaver de su esposo desde Villavicencio con el fin de adelantar la inhumacion siguiendo
los ritos dispuestos por la confesioén religiosa practicada por la viuda.

La EPS argument6 su respuesta en que los servicios solicitados no estaban contemplados
dentro del Plan Obligatorio de Salud, por tanto no recaian dentro de sus obligaciones y
funciones misionales. A su turno, la Alcaldia Municipal aleg6 la inexistencia de contrato de
transporte vigente para dar trdmite al requerimiento, del que tampoco podia
responsabilizarse por no ser un evento derivado de un hecho victimizante y por la
restriccion sobre la contratacion publica que interpone la Ley de Garantias Electorales. Aun
cuando hallé6 vulnerados los derechos invocados por la demandante, la decisién de
instancia declaré la carencia actual de objeto por dafio consumado, pues razones de salud
publica impedian dar curso a la exhumacién y traslado del cuerpo que ya habia sido

sepultado en Villavicencio.

El andlisis de la Corte reconoce en las libertades de conciencia y de cultos conquistas
histéricas resultantes de las guerras de religién que tuvieron lugar durante el siglo XVI en
el continente europeo. En los tiempos actuales se elevan hasta la condicion de libertades
publicas contempladas dentro del conjunto de derechos humanos y fundamentales. Frente

al contenido de las libertades de religion, culto y conciencia, precisa:

El primer contenido, es el dirigido a prohibir de manera expresa que exista

discriminacion por razones religiosas. Es decir, la conciencia, el credo o la religion
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no pueden ser usados como criterios de exclusion, pues ello vulneraria la
Constitucién (...)

Un segundo contenido del derecho, esta dirigido a permitir la libre
manifestaciéon publica o privada, individual o colectiva, de las diferentes creencias
0 convicciones. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2014e) [negrilla en

texto original]

Cada cual configura un alcance especifico. El primer contenido redunda en la garantia de
no ser molestado por causa de las creencias propias, ni obligado a revelarlas o a actuar
contra estas. En el ambito religioso implica la libertad de adoptar cualquier credo,
cambiarlo o no profesar ninguno. El segundo contenido comporta entre otros aspectos: la
posibilidad de ejercer el culto sin obstaculos o coacciones externas; acceder a asistencia
religiosa en establecimientos publicos como carceles, centros médicos o cuarteles;
celebrar matrimonios, nacimientos, uniones familiares y festividades segun la doctrina
religiosa adoptada; recibir sepultura acorde al culto, ritos y preceptos del difunto o de sus

familiares; impatrtir, recibir o rechazar educacion religiosa.

El Estado y la sociedad estan obligados a respetar las prerrogativas enunciadas, y en el
caso de los entes estatales supone una restriccion enfatica que les impide imponer
conductas de orden moral o religioso, y les conmina a permitir la exteriorizacion libre de
creencias, asi como a proteger a los ciudadanos de cualquier tipo de segregacion que
pueda ser ejercida en razén de las convicciones personales. Como corolario de lo anterior,
“Todo acto que impida injustificadamente el ejercicio de un culto religioso, vulnera los
derechos fundamentales a la libertad de cultos y de conciencia” (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2014e).

En sentido semejante a la sentencia anterior, la Corte realza el significado esencial
atribuido a la muerte, cuyas repercusiones sociales e individuales permean sucesos tan
trascendentes como el nacimiento, el decurso vital y el transito de un plano a otro de la
existencia. Alli radica la importancia de los rituales funebres, que operan como un tributo
ofrendado por los vivos a sus muertos, ademas de constituir un mecanismo que dignifica

y recoloca la condicion de los dolientes desde el punto de vista social y sicoldgico.
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La actuacion omisiva que se constata por parte de la Alcaldia de Inirida produjo una
vulneracién de los derechos fundamentales a la libertad de cultos y la libertad de
conciencia de la accionante. Pese a hacer parte de sus funciones constitucionales y legales
segun lo dispuesto en el Decreto 1333 de 1986 (Cdodigo de Régimen Municipal), las
autoridades municipales se abstuvieron de tramite alguno conducente a lograr el traslado
del cadaver que se encontraba inhumado en jurisdiccién de otro municipio (Villavicencio)
y cuyos gastos no podian ser sufragados por la familiar doliente dada su situacién
economica. Ademas, esgrimieron justificaciones de nula validez pues la restriccion
contractual inherente a la Ley de Garantias Electorales (Ley 966 de 2005) no cobija la
orbita de las responsabilidades publicas en materia sanitaria y hospitalaria, entre las que
se cuenta lainhumacion y el traslado de cadaveres por sus impactos sobre la salud publica.

La vulneracién referida no cesa mientras las honras funebres rituales no se lleven a
efectivo cumplimiento bajo los canones y preceptos de la confesion religiosa profesada
por el difunto o sus familiares préximos, en este caso la esposa. Por tal razén, la Corte
ordena a la Alcaldia Municipal de Inirida solventar los tramites pertinentes al efecto de
posibilitar la realizacion satisfactoria de los eventos exequiales (incluyendo la exhumacién,

traslado e inhumacion) conforme a los términos de la solicitud previamente negada.

De otro lado, la sentencia SU-626 de 2015 se ocupé de la demanda interpuesta contra el
Ministerio de Cultura y el Museo Santa Clara por la organizacién y lanzamiento de la
exposicion artistica Mujeres Ocultas, que a juicio del demandante vulnera los derechos
fundamentales al libre desarrollo de la personalidad y la libertad de cultos por estimarla
ofensiva con los sentimientos religiosos de los fieles de la fe catélica, dada la forma en que
se combinan elementos de connotacion religiosa junto a imagenes del cuerpo femenino,
presentados en un lugar que anteriormente funcioné como capilla de un convento ocupado
por la comunidad de las clarisas. Ademas del amparo de los derechos sefialados, el
accionante solicita ordenar tanto al museo como al Ministerio la cancelacion de la

exposicion.

La Corte confirma el fallo de instancia que deniega el amparo solicitado. Alude a la libertad
de conciencia como derecho que garantiza “un espacio de absoluta inmunidad frente a
cualquier intento de molestar a las personas por razén de sus convicciones o creencias’

(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2015b), sumado a la prohibicidn, expresa en
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el articulo 18 constitucional, de exigir que sean reveladas o imponer una conducta que

conlleve transgredirlas.

Es entonces una garantia insoslayable en el Estado Constitucional, que confiere a
las personas un amplio &mbito de autonomia para que el individuo adopte cualquier
tipo de decision acerca de sus opiniones, sentimientos o concepciones incluyendo,
entre muchas otras cosas, la posibilidad de negar o afirmar su relacion con Dios
asi como adoptar o no determinados sistemas morales para la regulacién de su

propia conducta. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2015b)

Este marco de actuacion da lugar al reconocimiento constitucional de otras libertades
orientadas a proteger a las personas de intervenciones arbitrarias al momento de asignar
un sentido particular a su existencia. De ese modo, las libertades de conciencia, religion y
pensamiento guardan intima conexion, pues confluyen en la garantia de una inmunidad
gue salvaguarda la definicion de un sistema de creencias individual. La posibilidad de
actuar en consonancia con la propia conciencia se concreta en la expresion libre de dicho
sistema. El derecho a la religiosidad se incluiria entonces en uno de los aspectos
constitutivos de la libertad de conciencia, cual es la facultad de “adherir a una fe o profesar

un sistema de creencias” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2015b).

De otra parte, realzando lo consagrado por los articulos 20, 70 y 71 superiores, la Corte
destaca el deber encabezado por el Estado de no interferir de manera indebida en la
libertad de expresion y difusion artistica, acompafiado de la obligacién positiva de
“propiciar, promover, estimular e incentivar las actividades artisticas” (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2015b), lo que implica fomentar el acceso al arte, incluirlo en los
planes de desarrollo al efecto sefialado y otorgar incentivos para quienes adelantan labores
relacionadas con este. Por el elevado valor que la Carta reconoce al arte en su condicion
de manifestacion cultural, la libertad mencionada alcanza la condicion de derecho
constitucional de especial proteccién, cuya limitacién o exclusién por parte de autoridades
publicas en razén de criterios subjetivos viciados por el prejuicio o la intolerancia deriva en
su vulneracion. Ello implica que el deber de neutralidad exigible al Estado en materia
religiosa también se aplica en el ambito artistico, de modo que la tarea de promocién
artistica se encuentre cefiida a una disposicion objetiva y neutral aplicada con igualdad

sobre todas las manifestaciones artisticas.
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Los limites a la libertad de expresién artistica proceden legitimamente cuando su ejercicio
deriva en “propaganda en favor de la guerra o apologia del odio nacional, racial o religioso”
(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2015b), generando incitacion a la hostilidad,
discriminacién o violencia, acorde a lo ya contemplado por el articulo 20 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el articulo 13 de la Convencion Americana
de Derechos Humanos, ademas de los limites previstos en favor de la seguridad, la salud,
la moral y el orden publicos. Excepcionalmente, el Estado puede limitar el ejercicio de este
derecho cuando se encuentran comprometidos otros intereses juridicos de relevancia,
mientras la medida se muestre proporcional. Aun asi, el Estado no tiene permitido incurrir
en censura o faltar a la neutralidad a la que esta obligado respecto a los contenidos
artisticos.

El caso bajo examen no entrafia una vulneracién de la libertad religiosa y de culto dado
gue no contraviene ninguno de los contenidos de este derecho: la exposicion artistica no
conlleva discurso alguno que atente contra creencias religiosas, tal como proscriben los
instrumentos internacionales de derechos humanos incorporados al ordenamiento juridico
interno; tampoco impone o pretende imponer creencias sobre nadie; no se interpone en la
practica del culto de persona alguna; no impide que cualquiera manifieste su apreciacion
sobre la muestra, aun si fuere critica y publicamente; no implica el uso de lugar para el
culto ni de objetos bajo propiedad de una religién o iglesia alguna; no quebranta el deber
de neutralidad que recae sobre el Estado, pues se limita a materializar la obligacién de
promover el acceso a la cultura. Aun cuando pueda despertar rabia, antipatia, molestia o
disgusto, la exposicion artistica se encuentra amparada a la luz de los articulos 20, 70 y
71 de la Constitucion, proteccion que no puede desconocerse por las consideraciones del

demandante sobre su impacto ofensivo e insultante.

Como puede advertirse, del afio 2009 en adelante la jurisprudencia constitucional ha
reafirmado la proteccion de los derechos fundamentales a la libertad de conciencia y a la
objecion de conciencia en ambitos como el educativo y el laboral, donde las convicciones
y creencias personales se han tornado criterios sospechosos de distincion al punto de
afectar, ademas de los referidos, otros derechos como el trabajo, la educacion y la
igualdad, por cuenta de disposiciones y directrices institucionales que obligan a docentes,

educandos y trabajadores a actuar en contra de los dictamenes de conciencia propios, con
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repercusiones mas reiteradas y agudas en el caso de minorias, que por definicién no
responden a concepciones o corrientes predominantes. La aplicacion de los criterios de
razonabilidad y proporcionalidad puede trazar el lindero sobre el cual una responsabilidad

académica o laboral preserva la integridad del derecho a la libertad de conciencia.

De igual modo, la autodeterminacion y autonomia de los pacientes para decidir su
sometimiento a intervenciones o tratamientos clinicos, constituye una expresion nitida de
la libertad de conciencia ejercida por los usuarios de los servicios de salud, cuya garantia
no puede ser vulnerada por las decisiones de los jueces de tutela ni por las instituciones
médicas encargadas de su atencion. Mas aun, estas Ultimas a través de su personal
médico deben proveer informacion suficiente, detallada y clara que permita al paciente, en
plenas facultades de decisién, manifestar su voluntad con una base fundada y cierta, bajo
la responsabilidad constitucional de velar por el cuidado de su vida, su salud y su integridad
personal, sin menoscabo del bienestar y los derechos de los demas.

La facultad de adoptar y poner en practica convicciones de fe o un sistema moral
determinado, asi como tomar distancia de los mismos, se encuentra incluida en el ambito
de proteccién de la libertad de conciencia. La actuacion de las autoridades publicas
territoriales no puede sustraerse al deber de garantia sobre este derecho fundamental,
maxime cuando sus omisiones en esta materia comprometen el cumplimiento de funciones
y pardmetros establecidos legal y constitucionalmente. Otras entidades de naturaleza
publica, entre ellas los establecimientos educativos, vulneran la libertad de conciencia
cuando promueven o adscriben oficialmente a una religibn determinada, en sentido
opuesto al principio de laicidad y el deber de neutralidad que rige al Estado colombiano,
con inminente riesgo sobre las creencias y convicciones de los integrantes de la comunidad

estudiantil que libremente profesan credos o doctrinas distintas.

Como lo habria hecho anteriormente con el precepto de armonizacién concreta (sentencia
T-588 de 1998 antes referida), la Corte atenua y relativiza los alcances del ejercicio de
ponderacion, privilegiando las soluciones alternativas asentadas en la negociacion, el
consenso y el dialogo para resolver la contraposicién entre principios que regularmente se
encuentra a la base de la objecion de conciencia. Ante el deber de proteger un interés
constitucional como la salud publica y el riesgo de lesionar las convicciones morales que

brotan de la conciencia de un ciudadano bajo atencion médica, las partes en discordia
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pueden apelar a opciones concertadas que si bien exceptian el cumplimiento de un
mandato legal, salvaguardan los valores y bienes juridicos reivindicados en uno y otro

caso.

A partir de la sentencia C-728 de 2009° se instauraria un precedente frente a la objecion
de conciencia al servicio militar obligatorio, con claras y asiduas resonancias en
jurisprudencia posterior. La sentencia T-018 de 2012 resuelve la accion de tutela
instaurada contra el Ejército Nacional —Cuarta Brigada y Batallén de Infanteria N° 32 Pedro
Justo Berrio-, para amparar los derechos a la libertad de religién y la libertad de conciencia
en favor de un ciudadano que los considera vulnerados por la falta de respuesta de parte
de las autoridades castrenses frente a su solicitud de exencion del servicio militar
obligatorio por razones de conciencia y subsecuente desacuartelamiento. Las
convicciones invocadas por el objetor al efecto se asientan en la moral cristiana adoptada
y practicada como integrante de la Iglesia Pentecostal Unida de Colombia, teniendo entre
sus pilares doctrinales la paz y la cultura de la no violencia, asi como la oposicion irrestricta
al militarismo, la guerra y el uso de armas. El segundo comandante del batall6n referido
niega que el peticionario haya remitido documentos relacionados con la objecién de

conciencia alegada.

La Corte revoca la decisién de instancia y ampara los derechos fundamentales a la libertad
de conciencia y la libertad de religiéon y cultos del accionante. Lo anterior con base en el
reconocimiento expreso que fija la sentencia C-728 de 2009 sobre el derecho a objetar el
deber de prestar el servicio militar obligatorio por razones de conciencia. Este
reconocimiento, que se aparta de la jurisprudencia constitucional hasta entonces producida
en la materia, asume tal prerrogativa como parte del ambito de proteccion incluido en las
libertades de conciencia y religion consagrados en los articulos 18 y 19 de la Constitucién
nacional. La garantia de no ser obligado a actuar contra la propia conciencia implica que
quien es obligado a cumplir un deber que le produce un grado de afectacién personal
considerable, al punto de forzarlo a infligir los dictAmenes de su conciencia, es sujeto de
vulneracién del derecho. La necesidad de desarrollo legislativo no implica que su ejercicio

resulte ineficaz, pues su validez deriva directamente de la Constitucion. Alan sin regulacion

3Cf. supra pp. 116-123
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legal, la objecion de conciencia puede invocarse como causal de exencién al servicio
militar, siempre que las convicciones esgrimidas cumplan los requisitos estipulados en la
sentencia C-728 de 2009: reflejarse de forma demostrable en la conducta externa del

objetor, ademas de ser fijas, profundas y sinceras.

Bajo tales consideraciones, la Corte desmiente lo afirmado por el comandante de la Cuarta
Zona de Reclutamiento y Control de Reservas del Ejército, quien, para desvirtuar las
pretensiones del demandante en el caso bajo examen, afirmé que se encontraba pendiente
un pronunciamiento de la Corte Constitucional en materia de objecion de conciencia al
servicio militar obligatorio. Igual ocurre con su argumento —ratificado por el director de
Reclutamiento y Control de Reservas- segun el cual la inexistencia de reglamentacion
sobre el derecho impide su reconocimiento al interior de las fuerzas militares como causal
de exencion, mientras no medie la decision de un juez de tutela. Tampoco es admisible
exigir la pertenencia a una red juvenil especifica como condicion para adquirir
legitimamente la calidad de objetor de conciencia, segun el errado parecer del Segundo
Comandante del Batallon de Infanteria N° 32. El peticionario tiene entonces pleno derecho
a ejercer la objecion de conciencia frente a la prestacion del servicio militar obligatorio, en
virtud de creencias religiosas las cuales profesa y practica de forma comprometida en tanto
evangelizador perteneciente a la Iglesia Pentecostal Unida de Colombia, tal como certificd
el representante legal de dicha comunidad religiosa, quien ademas destac6 la
incompatibilidad de la guerra y el uso de armas con la ética y la moral cristianas que
sustentan su doctrina eminentemente pacifica. En el caso se encuentra probado que las
convicciones invocadas tienen reflejos congruentes en el comportamiento externo del
objetor, regido por la fe cristiana que profesa. Sus actividades de evangelizacion
demuestran que la profundidad de sus creencias ha llegado al punto de condicionar de
modo integral su forma de actuar; la vinculacion activa a la iglesia desde 8 afios atras da
cuenta de un arraigo serio y comprometido con su credo; la coherencia entre su conducta
y sus declaraciones, que han permanecido en el tiempo sin ser instrumentalizadas para

evadir deberes, deja entender la sinceridad de sus convicciones.

Constatado el cumplimiento de los requisitos exigidos por la jurisprudencia constitucional,
la Corte estima que el demandante es genuinamente un objetor de conciencia, por lo cual
la permanencia en el Ejército vulnera sus derechos a la libertad de conciencia, a la libertad

de religion y culto. En virtud de tal circunstancia, ordena a las instancias competentes la
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desincorporacion y expedicién de libreta militar correspondientes. Ante el desconocimiento
de los contenidos de la sentencia C-728 de 2009 observado en las actuaciones y

declaraciones de las autoridades militares intervinientes en el caso, la Corte ordena:

(...) al Ministerio de Defensa, que en un término no superior a cuatro (4) meses,
adelante una campafia de divulgacion de la sentencia C-728 de 2009 dirigida a
todos los integrantes de la fuerza publica, en particular, a quienes tienen
responsabilidades relacionadas con el reclutamiento para la prestacion del servicio
militar obligatorio, haciendo énfasis en: i) la existencia del derecho a la objecion de
conciencia frente a la prestacion del servicio militar obligatorio; ii) el respeto por las
libertades de conciencia, cultos y religion; iii) el reconocimiento constitucional de
los derechos del objetor de conciencia frente al servicio militar obligatorio aunque
no exista una legislacién que reglamente la objecién de conciencia en estos casos;
y iv) el derecho que le asiste a los objetores de conciencia para que su peticion sea
tramitada de forma imparcial y neutral, de acuerdo con las reglas del debido

proceso. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012a)

Por su parte, la sentencia T-357 de 2012 revisé la accion de tutela interpuesta para solicitar
el amparo del derecho a la objecién de conciencia al servicio militar obligatorio, vulnerado
presuntamente por el Ejército Nacional —Segunda Division, Quinta Brigada de
Bucaramanga- a ciudadano que solicité ser eximido de la incorporacion a filas en virtud de
sus convicciones religiosas, que ejerce como ministro ordenado y certificado de la
comunidad de los testigos de Jehova, cuya doctrina rifie con el porte y uso de armas,
ataques a la integridad y la vida de los demas y la pertenencia a estructuras armadas.
Tanto su solicitud de exencién por razones de conciencia como el derecho de peticion
radicado a igual efecto por su madre fueron desatendidos, y su incorporacion fue aplazada
por espacio de cuatro meses aproximadamente. La Corte revoca las decisiones de
instancia y declara la carencia actual de objeto por hecho superado. Esto Gltimo por cuanto
el demandante fue clasificado como exento en su calidad de estudiante universitario,
faltando Unicamente la liquidacion de la cuota de compensacion militar para la expedicion
de la libreta respectiva segun la informacién suministrada por el comandante de la Quinta
Zona de Reclutamiento y el Director de Reclutamiento y Control de Reservas del Ejército.
De esta suerte, las circunstancias facticas dentro de las que se enmarcaba la afectacién

del derecho alegada cesaron. Aun asi, la Corte se pronuncia sobre los argumentos
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esgrimidos tanto por las autoridades militares como los jueces de instancia en el caso bajo
examen, resaltando los siguientes aspectos relacionados con el alcance del derecho

fundamental reclamado:

Contrario a lo aducido por el comandante de la Quinta Zona de Reclutamiento y el director
de Reclutamiento y Control de Reservas del Ejército Nacional, el reconocimiento del
derecho a la objecidon de conciencia a la prestacion del servicio militar obligatorio no
depende en modo alguno de su regulacion legal, ni esta supeditado exclusivamente a la
decision de un juez de tutela, pues la sentencia T-728 de 2009 establecio de forma taxativa
gue toda persona tiene derecho a objetar por razones de conciencia la obligacién
constitucional a prestar servicio militar obligatorio sin que la falta de regulacién legislativa
figure un impedimento para su ejercicio o reconocimiento, pues deriva directamente de la
libertad de concienciay la libertad de religién y cultos consagrados en los articulos 18 y 19
de la Constitucion Nacional, asi como del blogue de constitucionalidad. Conforme al mismo
precedente jurisprudencial, la prerrogativa de no ser obligado a actuar contra la conciencia
se encuentra explicitamente incorporada en el derecho a la libertad de conciencia, segin
los términos del articulo 18 referido, de modo que la imposicién de un deber objetado por
su alto grado de afectacion sobre la conciencia supone una vulneracion del derecho.
Aunque necesario, el desarrollo legislativo de tal prerrogativa no implica ineficacia del
derecho, cuyo nucleo esencial puede materializarse directamente con base en la
Constitucién. La valoracién de un caso en el que se presente objecién de conciencia debe
versar sobre los elementos que configuran el reparo, junto a la naturaleza del deber que lo

origina.

Para la Corte, la falta de regulacién del derecho por el Congreso de la Republica no excusa
a las autoridades castrenses de tramitar las solicitudes de exencion al servicio militar
interpuestas por motivos de conciencia. Su obligacion es establecer si hay lugar a dicha
exencioén por la causal respectiva a la luz de las condiciones exigidas segun lo dispuesto
en la sentencia C-728 de 2009, en cuyo contenido también se identifico la accion de tutela
como recurso para reclamar la proteccion del derecho fundamental a no ser obligado a
actuar contra las convicciones propias, cuando fuera desconocido por las autoridades
competentes. El deber de observarlo recae entonces sobre autoridades judiciales como
militares. En el caso concreto se advierte un “flagrante desconocimiento del precedente

constitucional” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012b) por parte del Ejército
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respecto a la garantia de la objecién de conciencia al servicio militar obligatorio, al invocar
la falta de regulacion legal como pretexto para no evaluar los casos presentados a su
consideracion en la materia.

Errado también resulté el abordaje dispensado al caso desde la causal de exencion
dispuesta para clérigos y religiosos que prescribe la Ley 48 de 1993, a la que acudieron
las autoridades militares y judiciales mencionadas para desvirtuar la solicitud elevada
por el accionante al no encontrar demostrada la condicion de autoridad jerarquica igual
0 equivalente a la de sacerdote catdlico, ni acreditada dedicacién exclusiva a los
oficios religiosos. La Corte precisa que en virtud del rol que ostentan en la proteccién
de los derechos fundamentales, los jueces de tutela estan facultados para recaudar
pruebas oficiosamente con el propésito de constatar situaciones de vulneracién o
amenaza puestas en su conocimiento y tomar una decision de fondo, sin perjuicio del
deber que asiste al accionante de aportar los elementos probatorios que fundamentan
su solicitud de amparo. Considerando que la exencién solicitada se fund6é en una
reserva de conciencia, lo procedente era verificar si las convicciones y creencias
invocadas eran suficientemente profundas, fijas y sinceras al punto de verse
amenazadas las libertades de conciencia y de religién del actor en caso de abocarse

a cumplir el deber objetado (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012b).

La sentencia T-603 de 2012 abordé la demanda contra el Batallén de Infanteria No. 22
“Ayacucho” de Manizales y la Jefatura de Reclutamiento de la Zona Octava, interpuesta
por un ciudadano que solicita reconocimiento como objetor de conciencia al servicio militar
obligatorio en virtud de los principios éticos, morales y religiosos inculcados en su entorno
familiar y educativo, cuya inclinacion por el amor al préjimo, el respeto a la vida y la paz los
torna incompatibles con las actividades y obligaciones propias del servicio objetado. El
joven informa haber sido obligado por su padre a presentarse ante las autoridades militares
y haberse escapado tras dos meses de incorporacion antes de tomar juramento. Decidio
volver al batallon luego de que le prometieran iniciar el proceso de desacuartelamiento con
intermediacion de su madre, pensionada por invalidez. Finalmente la desincorporacién no
fue ejecutada y continué en servicio. EI demandante alegd que su permanencia en filas
afecta su proyecto de vida, el cual estriba en terminar sus estudios de bachillerato y velar

por su progenitora.
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La decisién de primera instancia negé el amparo solicitado por la ausencia de normatividad
gue consagre un derecho a objetar conciencia al servicio militar dentro del ordenamiento
juridico colombiano. Ante tal circunstancia prima el deber constitucional del servicio, dada
su relevancia para la soberania nacional, el beneficio de la colectividad y del Estado. El
demandante no se halla en ninguna de las causales de exencion o aplazamiento para el

cumplimiento de su obligacion.

La decision fue reiterada en segunda instancia por las mismas razones, enfatizando
en que la libertad de conciencia como derecho fundamental amparado
constitucionalmente no incluye la objecion al servicio militar obligatorio. La prevalencia
del interés general sobre el particular da prioridad al deber del servicio, cuya exencion
por razones de conciencia no aplica mientras no se encuentre instituido legalmente en

el pais.

El pronunciamiento de la Corte recuerda que la objecién de conciencia como causal de
exencion al servicio militar ha sido reconocida con base en el articulo 18 de la Constitucion
y la sentencia C-728 de 2009, sumandose a las causales anteriormente estipuladas en los
articulos 27 y 28 de la Ley 48 de 1993 (limitados fisicos y sensoriales permanentes;
indigenas que residan en su territorio y conserven su integridad cultural, social y
econdmica; clérigos y religiosos dedicados por completo al culto; hijos Unicos; huérfanos
de padre o madre que provean la manutencién familiar; personas vinculadas en union libre,
entre otros). Tales exenciones convierten el servicio militar en una obligacion relativa, no
absoluta, bajo el entendido de que en el modelo constitucional colombiano la exigibilidad
de deberes acorde a los principios del Estado Social de Derecho no puede transgredir
derechos fundamentales ni la dignidad humana de la que son portadores sus ciudadanos.
Los deberes se entienden como medios para materializar derechos, no como fines en si
mismos. En el marco de un modelo democratico participativo, la obediencia prodigada a
todo orden juridico es imperativa pues quienes son destinatarios de las normas juridicas
son también sus productores, directos o indirectos, razon suficiente para exigir de ellos
respeto y acatamiento de los mandatos que soberanamente han determinado. Justamente
en virtud de la soberania, detentada de manera exclusiva en cabeza del pueblo, la
participaciéon ciudadana en las decisiones politicas legitima la obediencia al derecho. Sin
embargo, los deberes juridicamente consagrados no conllevan una obediencia ciega o

acritica, pues de ser asi se desconoceria el respeto a la dignidad humana y al pluralismo
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de convicciones e ideas propio del modelo constitucional adoptado en Colombia, al interior
del cual se reconocen formas legitimas de desobediencia. Aun con la importancia que
revisten, los deberes encuentran un limite en los derechos fundamentales y la dignidad
humana prevalentes en el sistema constitucional colombiano. Ello no supone licencia para
desobedecer el ordenamiento juridico en su conjunto, sino que apelando a su conciencia
critica, cada persona pueda obrar conforme sus intereses y convicciones, incluidas
“determinadas formas de desobediencia legitimas frente al derecho” (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2012c).

La desobediencia se estima entonces legitima cuando el Estado trasgrede y actia en
contra del propdsito que alienta su existencia, como es la materializacién y proteccion de
los derechos. Por tal eventualidad la Declaracion Universal de 1948 reconocié como
“esencial que los derechos humanos sean protegidos por un régimen de derecho a fin de
gue el hombre no se vea compelido al supremo recurso de la rebelién contra la tirania y la
opresion” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012c) [cursiva preservada del
texto]. El constitucionalismo moderno promueve una obediencia critica, que en modo
alguno excluye espacios legitimos de desobediencia al derecho en favor de intereses
superiores como los derechos humanos. Entre las formas de desobediencia admitidas
dentro de un ordenamiento juridico basado en la supremacia de la Constitucion se cuenta
la objecidon de conciencia, que “seria solo una manera de desobedecer un mandato
constitucional y legal, mas no la unica” (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2012c), pues existen otros mecanismos como la excepcién de inconstitucionalidad, la
accion publica de inconstitucionalidad, la accion de nulidad o desde una perspectiva mas
amplia la manifestacion publica y pacifica de las convicciones politicas, la conformacion de
partidos o movimientos para expresar inconformidades y cuestionamientos frente a ciertos

aspectos del derecho. De esta suerte:

(...) la objecién de conciencia seria una forma particular de desobediencia, a la vez
gue se consolidaria como el ejercicio de un derecho fundamental, dado que el
articulo 18 de la Carta colombiana expresamente expone que nadie sera '(...)
obligado a actuar contra su conciencia’. (Corte Constitucional Republica de

Colombia, 2012c) [cursiva en texto original]
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La objecidn de conciencia figura entonces como uno entre multiples tipos de desobediencia
reconocidos en el ordenamiento juridico, aunque con una connotacion distintiva: es una
forma particular y concreta que se desprende del derecho fundamental a la libertad de
conciencia consagrado en el articulo 18 constitucional. A diferencia de la desobediencia

civil, gue remite a un hecho, la objecion de conciencia es un derecho,

(..) dado que de ella si puede predicarse la estructura de un derecho subjetivo,
como lo es: un sujeto beneficiario, uno o varios sujetos obligados, y una prestacion
concreta, relativa a la permision de abstencion frente a un deber especifico y
determinado, como lo es la prestacion del servicio militar obligatorio. (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2012c)

El caso de la objecion de conciencia al servicio militar obligatorio confronta un deber
constitucional con un derecho de la misma naturaleza que encuentra sustento normativo
en el articulo 18 superior. En ocasiones también compromete la libertad de culto (articulo

19 CP) cuando la obligacién objetada colisiona con mandatos de orden religioso.

Se trata asi de la configuracion, por parte del constituyente, de la posibilidad de
desobedecer un mandato si contraria de manera seria las intimas convicciones de
la persona.

En este orden, el mencionado articulo 18 consagra una triple dimensién de
la libertad de conciencia que debe ser resguardada: por una parte, la prohibicién
de molestar a una persona por razén de sus convicciones o creencias; por la otra,
la proscripcion de obligar a que sean reveladas tales convicciones vy, finalmente, la
prohibicion de obligar a alguien a actuar en contra de su conciencia. Asi pues, estos
elementos deberian ser protegidos siempre que se suscite un conflicto en torno a
la objecion de conciencia, entre ellos, aquellos en los cuales se cuestione el deber
de prestar el servicio militar obligatorio. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2012c)

La garantia de no ser obligado a actuar en contra de la conciencia constituye el sustento
de la objecion de conciencia por cuanto afirma el derecho de toda persona a actuar
conforme a sus convicciones, bien sean de indole religiosa, politica, ideoldégica o moral.

También guarda estrecha relacion con el pluralismo de las sociedades democréticas, cuya
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dimensiodn tripartita ya habia de explicitarse en la sentencia T-388 de 2009: i) promocién
de la diversidad étnica y cultural; ii) asimilacién positiva de las distintas aspiraciones y
valoraciones, que conlleva una especial proteccion de las libertades de religion,
conciencia, pensamiento y expresion; iii) cauces juridicos, politicos y sociales para la

resolucion de posibles conflictos desencadenados por las diferencias.

Lo anterior implica que el respeto al ejercicio de la libertad de conciencia exige del Estado
abstenerse de inculcar o proscribir determinada conviccion politica, perseguir o sancionar
las creencias de las personas. Por el contrario, al ser parte del pluralismo democrético
debe promoverlas mientras no involucren manifestaciones ilegales, por ejemplo

expresiones violentas.

Tratdndose de la objecién de conciencia frente al servicio militar, es claro que al
tratarse del ejercicio de un derecho fundamental, el Estado no podria ni perseguir
a tales objetores, ni ser permisivo sélo con determinadas justificaciones, ni
sancionar las manifestaciones que de sus convicciones tengan las personas,
siempre y cuando no transgredan los derechos de los demas. (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2012c)

Retomando la sentencia T-728 de 2009, la Corte sitla la objeciéon de conciencia en
aguellas circunstancias en las que el cumplimiento de una norma exige del obligado incurrir
en un comportamiento censurado por su conciencia, en una abierta discrepancia entre la
disposicién juridica y alguna prescripcibn moral, y la destaca como corolario de las
libertades de pensamiento, religion y conciencia cuyo ambito es inmune a la interferencia

estatal mientras no exista una carga de justificacion que lo sustente.

La desobediencia al servicio militar obligatorio por razones de conciencia no es una
prerrogativa con caracter absoluto, pues encuentra limites en los derechos de los demas
y en las exigencias de preservacion del orden publico, la tranquilidad, la salubridad y la
seguridad colectivas. De no existir tales limites la idea de sometimiento al derecho resulta
seriamente cuestionada, con el consecuente riesgo sobre la existencia de la comunidad
organizada. La objecion al servicio militar comporta la tension entre un deber y un derecho,

por tanto su armonizacién con los mandatos constitucionales aboca un ejercicio de



164 Libertad y objecién de conciencia

ponderacion de la libertad de conciencia con los deberes juridicos de la persona implicada,

precisando los siguientes aspectos:

(...) la indole o el origen de la censura individual frente al deber objetado, la
responsabilidad con que es asumido y la consecuente afectacion al sujeto en caso
de no acatar los mandatos de sus convicciones. Lo anterior, por otro lado, tendria
que compararse con la transcendencia del deber juridico que se pretende
inobservar y las circunstancias en las que tal obligacién se desarrollaria. (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2012c)

La Corte aclara que el andlisis sobre el origen de las convicciones no presupone otorgar
mayor validez o relevancia a unas sobre otras, pues atentaria contra la pluralidad
ideoldgica inmanente al Estado Social de Derecho. Consiste mas bien en determinar el
grado de responsabilidad del objetor con las convicciones que invoca, verificando su
correspondencia con acciones y actuaciones externas de la persona. Respecto a la
afectacidn previsible, la valoracion gravitara en torno al peso de las convicciones en la vida
y proceder del objetor, pues de no resultar esenciales el servicio militar deviene en una
carga soportable. Es en tal sentido que las convicciones con base en la cuales se formula
una objecién de conciencia deben constatarse profundas, fijas y sinceras para considerar
realmente amenazada la libertad de conciencia y de religién, ademas de reflejarse en el
comportamiento exteriorizado de modo que trasciendan la esfera intima del objetor, como

la sentencia C-728 de 2009 contemplaria en su oportunidad.

Las causales de exencion definidas en la Ley 48 de 1993, previamente respaldadas y
habilitadas por la Constitucion en el articulo 216, demuestran el caracter relativo de la
obligacion a prestar el servicio militar, maxime cuando puede ser sustituida por otro tipo de
prestacion alternativa que sirva a las necesidades de solidaridad nacional. Su
incumplimiento tampoco representa una vulneracion directa a bienes fundamentales de
terceros. Lo anterior hace del deber personal de prestacion del servicio militar una
responsabilidad en modo alguno absoluta, como tampoco resulta serlo el derecho a la
libertad de conciencia ni la libertad de cultos (con los cuales se relaciona estrechamente
la objecion de conciencia) pues su ejercicio también tiene en los derechos de los demas y
el bienestar comun limites infranqueables. Unicamente, “si la objecién es sincera y se

encuentra fundada en razones que demuestran que la persona debe eludir sus
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obligaciones militares, la posibilidad de materializar frente a la sociedad la conciencia prima

sobre el deber del servicio militar” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012c).

Una manifestacion de desobediencia a los deberes constitucionales y legales se entiende
legitima cuando estos pugnan con derechos fundamentales, la dignidad humana y el
pluralismo inherente al modelo constitucional colombiano, el cual subordina los deberes a
la primacia de los derechos en consonancia con los preceptos de un Estado Social de
Derecho. En tal sentido, la objecion de conciencia encarna una manifestacion legitima de
desobediencia y materializa el ejercicio de un derecho fundamental. En udltimo término,
“‘debe ser entendida como la abstencion frente a un deber constitucional o legal con
fundamento en convicciones que para la persona resultan indubitables, esenciales y
estrechamente ligadas a su modelo de vida” (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2012c).

Para ejercer la objecion de conciencia a la prestacion del servicio militar obligatorio, la

Corte afiade un requisito de procedimiento:

(...) el afectado tiene el deber de informar a las autoridades su condicidon de manera
expresa, pues de lo contrario, tal actuacién vulneratoria no podria consolidarse. Si
bien lo anterior podria entrar en colisidon con el postulado constitucional atinente a
gue nadie sera compelido a revelar su conciencia, lo cierto es que se trata de un
mandato minimo si lo que se quiere es ejercer un derecho frente a una obligacion
constitucional que, a pesar de ser relativa, también se encuentra revestida de
importancia para el colectivo. Por ende, la exigencia de comunicacion, se torna en
una carga soportable para ejercer la objecion de conciencia frente al servicio militar.

(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012c)

El objetor debe informar a las autoridades concernidas el conflicto entre sus convicciones
y el deber constitucional de prestacion del servicio militar, explicando el caracter fijo,
sincero y profundo de las mismas. A su turno, las autoridades de reclutamiento “tendran la
carga de desvirtuar tales elementos mediante un acto motivado” (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2012c), susceptible de impugnacién ante el juez constitucional, a
quien corresponde resolver el caso aplicando la ponderaciébn para determinar la

responsabilidad con que el demandante asume las convicciones en virtud de las cuales
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rechaza la prestacion del servicio, asi como la eventual afectacién personal que le pueda

ser causada con la imposicién definitiva del deber impugnado.

La manifestacién de la objecion a las autoridades competentes no solo es admisible en el
momento previo a la incorporacion, tal como lo estableci6 la sentencia T-018 de 2012 al
abordar un caso de objecion sobrevenida, que hace enteramente legitimo su ejercicio aun
si el objetor se encuentra en filas de la fuerza publica, pues experiencias propias del
servicio, conocimiento tardio del derecho o alguna otra circunstancia de variaciéon en su
conciencia puede dar lugar a nuevos cuestionamientos que antes no se contemplaban.
Ello siempre que pueda estimarse prudencial el tiempo transcurrido entre el reclutamiento

y la declaracion expresa de la objecion.

Las convicciones aludidas se asocian “a una diversidad plausible de moviles que sustenten
las razones por las cuales la prestacion del servicio militar puede refiir con la conciencia
del individuo” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012c). En esa légica, no solo
las creencias o cosmovisiones religiosas se estiman validas como sustento de la objecion
de conciencia, pues en virtud de la relacion que esta figura guarda con la dignidad humana,
los derechos fundamentales y el pluralismo politico, las convicciones pueden ser de indole
diversa, bien de caracter religioso, ético, moral o filos6fico mientras sean estructurantes de
la autonomia y personalidad del sujeto, al tenor de lo prescrito por la sentencia C-728 de
20009.

Asi pues, si son varios los motivos por los cuales puede objetarse el cumplimiento
de un deber por causa de la conciencia, en razén al pluralismo inmanente al Estado
Social de Derecho colombiano, en principio, cualquiera de ellos podria ser sustento
legitimo del ejercicio del derecho en comento. En este orden de ideas, lo Unico que
se exige es que tales motivos sean serios, sinceros, profundos y fijos, y que se
vean gravemente afectados por el deber constitucional de prestar el servicio militar

obligatorio. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012c)

Tal como destacara antes la sentencia T-018 de 2012 y reiteraria en esta ocasion la Corte,
la objecién manifestada debe recibir un tramite imparcial y neutral regido por las reglas del
debido proceso. La ausencia de regulacion legal en materia de objecién de conciencia no

debe impedir el ejercicio del derecho, atendiendo al precedente contenido en la sentencia
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C-728 de 2009. De esa forma, el juez constitucional esta llamado a proteger el derecho a
la libertad de conciencia, especificamente la posibilidad de objetar un deber relativo como
la prestacion del servicio militar, independientemente de la procedencia de las
convicciones invocadas y de la inexistencia de desarrollo legal sobre el mismo. Tal labor
deberd ser resultado de un ejercicio de ponderacion en torno a los elementos mencionados

al respecto.

En el caso concreto bajo examen, a ojos de la Corte el comandante del Batallon de
Infanteria demandado demuestra una apreciacion errada al considerar la prestacion del
servicio militar como un deber absoluto, pues las exenciones consagradas en la ley y
autorizadas por la Constitucion (la objecion de conciencia entre ellas) desmienten aquella
concepcion. Mas evidente aun es su desconocimiento de la objecion de conciencia como
un tipo de desobediencia aplicable frente al servicio militar obligatorio, al punto de elevarse
al rango de derecho fundamental cuya validez juridica en Colombia no se encuentra
supeditada a una regulacién legal especifica. El fallo estima también que los medios
probatorios aportados no permiten admitir para el demandante la condicion de objetor de
conciencia. En primer término, frente al origen de las convicciones no se aportd prueba
gue permitiera determinar el grado de responsabilidad que entrafian para el actor ni el nivel
de afectacién sobre aquellas en caso de cumplimiento del deber impugnado. Unicamente
se elevaron afirmaciones genéricas sobre principios morales, éticos y religiosos
dificilmente comprobables, sin demostrar consistentemente una conducta externa que
devele una visién incompatible con el servicio militar obligatorio. Las pruebas obrantes
conducen a advertir en el actor una intencién de rehuir las consecuencias de los repetidos
retrasos en los que incurrio tras los permisos concedidos por el batallén, que le acarrean
responsabilidad bajo el cargo del delito de desercidn. En tal conducta la Corte no encuentra
vinculo directo alguno con el ejercicio legitimo de convicciones opuestas al deber
constitucional aludido, y genera dudas sobre las verdaderas motivaciones que alientan la

objecion interpuesta y sobre la seriedad que revisten.

Respecto a la afectacién a la persona por la imposicion del deber constitucional de servicio
militar, el actor alegé hechos contradictorios al indicar que las convicciones contrarias a la
obligacion objetada provenian de su formacion familiar, al tiempo que relaté haber sido
forzado por su padre a presentarse ante las autoridades de reclutamiento, lo que pone en

entredicho la profundidad de tales convicciones. Por la misma razén, aunada a la omisiéon
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de explicar el origen de su objecion, tampoco advierte la Corte elementos para determinar

el cardcter fijo y sincero de las creencias invocadas.

La disimilitud de argumentos esgrimidos, como el inicio de estudios de bachillerato —que
no fue demostrado-, la invalidez de su madre —con la cual no convive- y su estado de salud
mental —el cual fue evaluado favorablemente en los examenes de ingreso a filas y del cual
el propio actor no declaré antecedentes en ingreso precedente a institucion clinica-, denota
una intencién evasiva frente al cumplimiento de la responsabilidad constitucional que recae
sobre el demandante, lo cual torna su desobediencia ilegitima, injustificada e inaceptable.
La Corte tampoco hall6 evidencia de que el peticionario haya comunicado su calidad de
objetor de conciencia a las autoridades implicadas. Con base en todo lo anterior, la sala
niega el amparo de los derechos fundamentales a la libertad de conciencia y libertad
religiosa. Aclara que el caso tampoco se inscribe en otras formas de desobediencia que
puedan considerarse legitimas dentro del ordenamiento juridico colombiano (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2012c).

La sentencia T-430 de 2013 también se ocup6 de la solicitud de amparo sobre el derecho
a la objecion de conciencia en tres casos similares relacionados con la prestacion del
servicio militar obligatorio. En el primero de ellos, un joven objeté el deber constitucional
de incorporacién basado en las convicciones religiosas que profesa y practica como
ministro de la comunidad de los testigos de Jehova. El segundo refiere a dos hermanos
cuya objecion obedece a idénticos motivos y circunstancias esgrimidos en la solicitud
precedente. En uno y otro caso, la accién de tutela se instauré contra el comandante del
Distrito Militar N° 46 del Batallon de Comunicaciones de Facatativa por violacion de la
libertad de conciencia, y la justificacion de la autoridad militar para denegar las objeciones
presentadas por los demandantes se bas6 en la ausencia de regulacion legal, que le
impide aplicar la objecion de conciencia como eximente del servicio militar obligatorio o
reconocerla como un derecho, pretensiones cuya definicion estima responsabilidad de los
operadores judiciales. El tercer caso alude a un joven que encuentra vulnerados sus
derechos a la libertad, a la familia y a la dignidad humana, luego de ser reclutado por el
Batallon de Artilleria General “Luis Ernesto Orddénez” en Puerto Asis, aun cuando formulé
objecion de conciencia fundado en sus creencias opuestas a la guerra y el uso de las

armas, incubadas en su educacién escolar religiosa y puestas en practica como integrante
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y miembro del ministerio musical en la Iglesia Central, ubicada en la misma ciudad y

adscrita a la Iglesia Pentecostal Unida de Colombia.

La Corte traza la via jurisprudencial que condujo, desde una reiterada negacion patente en
sentencias como la T-409 de 1992, T-224 de 1993 y C-511 de 1994, hasta el hito que
instaurd la sentencia C-728 de 2009 al reconocer sin ambages el derecho a objetar por
razones de conciencia el deber de prestar el servicio militar. En el intermedio, los
desarrollos alcanzados en sucesivos fallos (T-588 de 1998, T-982 de 2001, T-026 de 2005,
C-859 de 2006, T-488 de 2007, T-044 de 2008, T-327 de 2009, T-839 de 2009 y T-388 de
2009) abonaron un terreno fértil en favor de la libertad de conciencia, especificamente la
facultad de oponerse al cumplimiento de deberes cuyo acatamiento es contrario a
convicciones emanadas de la conciencia personal, abarcando contextos multiples como el

educativo, laboral, parlamentario, médico o judicial.

Basado en aquel precedente de 2009 (retomado en su momento por las sentencias T-018
de 2012 y T-603 de 2012), la Corte en esta ocasion ratifica el derecho fundamental a la
objecién de conciencia al servicio militar obligatorio como una derivacién directa de los
derechos a la libertad de conciencia y a la libertad de religion, amparados
constitucionalmente por su consagracion en la Carta de 1991 y en numerosos instrumentos
gue conforman el bloque de constitucionalidad. Entre las raices religiosas y filosoficas de
la libertad de conciencia, evoca la reforma protestante del siglo XVI y el liberalismo
anglosajoén del siglo XVII, que reivindicaron cada cual la libre adopcién de creencias
espirituales y el uso pleno de las facultades racionales para la determinacién individual de
la propia existencia. En su concepcion mas reciente, la libertad de conciencia deviene
elemento estructurante del Estado Social y Democratico de Derecho, primordial para la
consolidacion de sociedades inspiradas por el supremo valor del respeto a la dignidad
humana. La relevancia que reviste es de tal magnitud que su vulneracién connota un trato
indigno, bajo el riesgo de trascender a un hecho de crueldad, mas aun, “Desconocer la
libertad de conciencia de una persona, obligandola a revelar sus creencias o a actuar en
contra de ellas, es una de las maneras mas graves e impactantes de violentar un ser
humano” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2013b). Su protecciéon se hace
imperativa cuando el cumplimiento de un deber juridico implica al obligado sobrellevar una
carga desproporcionada, innecesaria, ilegitima e inadecuada. En esta precisa medida, “la

objecion de conciencia es la figura que les permite a las personas y a las autoridades
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ajustar las leyes generales, a los casos en los que aplicarla sin consideraciones, supone
violar la libertad de conciencia de una persona” (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2013b).

El deber del servicio militar obligatorio se torna inadecuado, desproporcionado e
irrazonable cuando entra en conflicto con convicciones fijas, profundas y sinceras que
proceden de la conciencia del obligado. Es inadecuado al entrafiar el riesgo de un servicio
cuya prestacion puede resultar deficiente por su impacto lesivo sobre la conciencia del
responsable. Desproporcionado por cuanto exige un sacrificio desmesurado de derechos
fundamentales a cambio de una contribucion prescindible, con efectos inocuos en la
proteccion del Estado y la nacién. Finalmente, irrazonable al considerar la existencia de
formas diversas para cumplir el cometido que alienta la obligacién referida.

En estos términos, cuando las autoridades castrenses desconocen la objecion al servicio
militar, sustentada en convicciones profundas, fijas y sinceras, se configura una
vulneracién a la libertad de conciencia. Rechazar la solicitud del objetor —como revelan los
casos examinados- con base en la ausencia de regulacién legal, supone por parte del
Ejército un flagrante desconocimiento del valor normativo superior que asiste a la
Constitucién Politica. Otro tanto es predicable de un juez que niega el amparo asentado
en idéntica razon, violentando ademas el derecho de acceso pronto y expedito a la justicia
e incumpliendo su deber de salvaguardar los derechos fundamentales, maxime
considerando que la accién de tutela constituye un recurso legitimo para demandar la
proteccion del derecho a objetar la prestacion del servicio militar por razones de conciencia,

tal como establecio previamente la sentencia T-357 de 2012.

Revalidando sus primeros pronunciamientos en la materia, la Corte insiste en que las
convicciones y creencias cobijadas por el derecho aludido no se circunscriben Unicamente
a aquellas de procedencia religiosa, pues la distincion constitucional entre libertad de
conciencia y libertad de religion acufiada en la Carta del 91, a diferencia de su antecesora,
permiti6 ampliar los margenes de proteccion de la libertad de conciencia hasta abarcar
creencias de naturaleza laica. El sustrato moral, ético, religioso o filoséfico de las
convicciones y creencias invocadas por el objetor asume valor equivalente en cualquiera

de los casos, en tanto sean determinantes para la personalidad y la autonomia individual,
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y preserven un carcter fijo, profundo y sincero, como lo resaltarian en su momento las

sentencias C-728 de 2009 y T-603 de 2012. Sobre tales caracteristicas aclara:

(...) si el requisito de profundidad busca establecer que la creencia que alega el
objetor implique una contradiccién grave e irresoluble con el deber de prestar
servicio militar, el requisito de que la creencia sea fija, es evitar que se trate de una
posicion tan so6lo pasajera. No tiene que ser una creencia eterna, pero tampoco
efimera. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2013b)

De igual modo, la Corte precisa que el deber del servicio militar puede objetarse
parcialmente, de modo que el rechazo interpuesto recaiga sobre algunas actividades o
responsabilidades especificas y no sobre la incorporacion misma a las filas o sobre el
conjunto pleno de funciones que en su interior se exigen. El derecho a la objecion tampoco
esta sujeto a perentorias restricciones de caducidad, pues su ejercicio es absolutamente
plausible incluso cuando la incorporacién a filas ha tenido lugar, caso en el cual, de

cumplirse los requerimientos prescritos, procede la desincorporacion respectiva.

El fallo estima que los tres casos revisados involucran convicciones fijas, profundas y
sinceras, abiertamente contrarias e inconciliables con el uso de armas y las actividades
propias del oficio militar, arraigadas en el tiempo y profesadas de manera seria y
consecuente por los demandantes. Tratdndose de creencias con inspiracion religiosa,
asentadas en comunidades de fe minoritarias, la Corte identifica una doble condicién en la
gue encuentra mayores motivos para conceder el amparo solicitado: de un lado, junto con
la libertad de conciencia se halla vulnerada la libertad de religion, sumado a que la
afectacion recae sobre integrantes de minorias religiosas, cuya proteccion debe reforzarse
contra el criterio mayoritario que pueda resultar hostil, desconocer o amenazar su

integridad.

La sentencia T-739 de 2013 revisO la tutela interpuesta por un joven que considero
vulnerado su derecho fundamental a la libertad de conciencia por parte del Ejército
Nacional, luego de que la objecion frente al servicio militar obligatorio, motivada en razones
de conciencia, le fuera denegada por las autoridades militares aduciendo la inexistencia
de un derecho que amparara la condicion de objetor. La Corte declaré la carencia actual

de objeto parcial, por cuanto el demandante fue desincorporado tras ser declarado exento
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bajo la causal de inhabilidad psicoldgica, sin embargo, la sala decidi6 pronunciarse en
orden a dilucidar la eventual vulneracion alegada en la demanda y la medida de proteccién

segun corresponda.

De la mano con la sentencia C-728 de 2009, la Corte una vez mas reitera que la objecion
de conciencia al servicio militar obligatorio cobra en rigor el justo titulo de un derecho
fundamental, inherente a los articulos 18 y 19 de la Constitucién, de manera especifica a
la clausula constitucional segun la cual nadie puede ser obligado a actuar en contra de su
conciencia. Su ejercicio en modo alguno esta condicionado a la existencia previa de
regulacion legal, pues su raigambre constitucional le confiere aplicacion efectiva inmediata.
Bajo esta concepcion, el deber del servicio militar deviene irrazonable cuando su
cumplimiento desata una colision con las convicciones profesadas por el sujeto obligado,
mas aun considerado que el propdsito fijado con dicha obligacion es alcanzable por medios

menos gravosos sin comprometer o lesionar derechos fundamentales.

Apelando a los criterios definidos en el mismo precedente jurisprudencial, la Corte constata
la congruencia entre las creencias esgrimidas por el accionante y los actos demostrados
en ambitos multiples como la formacion biblica, la evangelizacion, vinculacién en proyectos
comunitarios inspirados en la no violencia, acompafiamiento a objetores de conciencia bajo
los auspicios de organizaciones nacionales e internacionales de reconocida trayectoria e
interés en la materia, que se suman a una declarada adhesién a la religién cristiana como
asiduo feligrés practicante. De igual modo, encuentra convicciones sinceras, fijas y
profundas, cuya opcidn preferencial por la no violencia y la paz han sido determinantes en
el modo de vida asumido y practicado por el demandante desde sus afios de infancia. Con
base en los hechos demostrados, el fallo concede el amparo de los derechos a la libertad
de conciencia, la libertad de religién y cultos en favor del joven objetor (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2013c).

La sentencia T-023 de 2014 se ocup6 de la demanda presentada para solicitar la
proteccion de los derechos fundamentales a la libertad de conciencia, la libertad de cultos,
al debido proceso y la dignidad humana de un joven cuya solicitud de exencién al servicio
militar con base en razones de conciencia fue rechazada por las autoridades de

reclutamiento, sin que pudiera evitarse su incorporacion a las filas.
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Una vez mas, la Corte recurre a los planteamientos precedentes de la sentencia C-728 de
2009 para reafirmar el derecho a la objecidon de conciencia frente al servicio militar
obligatorio, dotado con rango constitucional y fundamental bajo el prisma de los articulos
18 y 19 de la Carta de 1991, cuyo contenido permite advertir en la libertad de conciencia y
en la libertad de religibn un aspecto comdn tendiente a salvaguardar las convicciones
religiosas de cada persona, tanto en su fuero intimo como en su manifestacién externa a
través de actos y comportamientos orientados por los preceptos subyacentes a la propia
conciencia. Este ambito de proteccion compartido no deviene ineficaz ante la ausencia de
regulacion legislativa, pues la accion de tutela sirve al propésito de su garantia y goce
efectivo. La tarea del juez consistir4 entonces en verificar que las convicciones invocadas
por el objetor se avengan a un caracter fijo, serio y sincero, y que la integridad de las
mismas corra un riesgo elevado de afectacion por el cumplimiento forzoso del deber
objetado. La carga probatoria frente al cumplimiento de tales requisitos reposa en el
objetor, quien ademas debera demostrar la manera en que las convicciones aducidas se
traducen y reflejan en su comportamiento externo, al punto de definir y condicionar su

forma de vida.

Las razones que sustentan la objecion pueden provenir de &mbitos diversos, bien de orden
moral, religioso, filoséfico o ético, sin embargo, tal distincién no las sitia en un orden
jerarquico de prioridad, pues todas reciben igual consideracion en virtud del cariz pluralista
y democratico inmanente al Estado Social de Derecho. El tramite correspondiente debe
cefirse areglas acordes con el debido proceso, que garanticen imparcialidad y neutralidad.
Frente al caso particular, la Corte encuentra cumplimiento cabal de los requisitos
dispuestos en la sentencia C-728 de 2009, acreditado en una serie de actividades
relacionadas con misiones pastorales y de construcciébn de paz que el accionante
emprende desde hace cinco afios atras, alentadas en el propdsito de dedicacién al oficio
sacerdotal. De esta forma, declara al Ejército responsable de la vulneracion de los
derechos a la libertad de concienciay la libertad de cultos del demandante al dar respuesta
negativa a la solicitud de desacuartelamiento que interpuso fundado en sus convicciones

religiosas (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2014a).

La sentencia T-314 de 2014 resolvié la tutela presentada por la madre de un joven
integrante de la Iglesia Cristiana Cuadrangular Central, al considerar vulnerados los

derechos a la libertad de conciencia y a la libertad de cultos del menor pues luego de ser
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reclutado por el ejército en el municipio de Barrancabermeja para cumplir con el servicio
militar obligatorio, la objecion de conciencia que formuld por razones religiosas ante las
autoridades castrenses fue desatendida en sumomento y la accién de amparo instaurada
en primera instancia fue interpelada por la comandancia del distrito militar respectivo
aduciendo falta de conocimiento sobre norma alguna que autorizara la objeciéon de

conciencia como exencion aplicable al deber constitucional del servicio.

Basado en las pautas establecidas por la sentencia C-728 de 2009, la Corte destaca el
derecho fundamental a la objecion de conciencia, cuya aplicacién se estima legitima como
exencion vélida a la prestacion del servicio militar. Dotado de eficacia directa, su ejercicio
no se encuentra sujeto a reglamentacion legislativa posterior, en virtud de la fuerza
normativa constitucional que detenta al asumirse parte intrinseca de las libertades de

conciencia, religiéon y cultos. Bajo esta perspectiva:

(...) el objetor de conciencia al servicio militar obligatorio es aquella persona cuyas
convicciones religiosas, filosoficas, éticas, morales mas profundas entran en
conflicto con la obligacion de formar parte de un cuerpo regido por la disciplina
militar que se caracteriza por el uso de la fuerza. (Corte Constitucional Republica
de Colombia, 2014c)

A la base de la objecién de conciencia se emplaza la disputa entre obligacién y conciencia,
gue representa a su turno dos dimensiones adyacentes: un derecho moral y un deber
juridico. Bajo el referente de una sociedad que preconiza el pluralismo y el respeto por la
dignidad humana, esta pugna no puede dirimirse atentando contra las intimas convicciones
gue anidan en el fuero individual, pues la conciencia, atributo de toda persona por su
condicion de ser racional, debe permanecer sustraida a cualquier coaccion o fuerza
externa que interponga conflicto entre los dictamenes que le son propios y los imperativos

establecidos en el terreno juridico.

Las vulneraciones a la libertad de conciencia se cuentan entre las formas mas lesivas y
graves de violentar al ser humano, lo que explica la necesidad de prodigarle un margen
amplio y suficiente de proteccion por parte del Estado y la sociedad. En ese camino se

encauza el reconocimiento de la objecién de conciencia al servicio militar obligatorio como
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derecho fundamental de aplicacién inmediata, cuya relevancia ya habia sido destacada
por la Comision de Derechos Humanos (Resolucién 1995/83) en tanto ejercicio legitimo de
las libertades de pensamiento, religibn y conciencia consagrados en la Declaracion

Universal de Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Paliticos.

En el caso examinado, la Corte advierte en la actuacion de las autoridades militares una
falta a la presuncién de buena fe protegida por el articulo 83 constitucional, pues se
limitaron a desestimar las pretensiones del objetor juzgandolas improcedentes y omitieron
el debido examen sobre la naturaleza de la objecion de conciencia y las convicciones que
le sirven de sustento, de acuerdo a los parametros fijados por la jurisprudencia en dichos
aspectos. Contrario a esa apreciacion infundada, el fallo reconoce que en las acciones y
comportamientos del demandante se reflejan convicciones fijas, sinceras y profundas,
consecuentes con una actitud inclinada por la no violencia, renuente al uso de armas o el
apoyo a quienes las utilizan, gestada desde la infancia y materializada en actividades de
formacion teoldgica, labores sociales y practicas ministeriales como devoto de la confesion

cristiana.

Por tales razones, la Corte revoca las decisiones de primera y segunda instancia, y otorga
el amparo de los derechos fundamentales a la libertad de conciencia, libertad de religién y
cultos en favor del menor. Exhorta sobre la inobservancia en que reinciden con frecuencia
las autoridades militares frente a las reglas jurisprudenciales dispuestas para proteger y
garantizar el derecho fundamental a objetar el servicio militar por razones de conciencia,
aun cuando la sentencia T-018 de 2012 profirié orden al Ministerio de Defensa encaminada
a la divulgaciébn amplia y suficiente de informacién en esta materia entre las areas
encargadas del reclutamiento y el servicio militar. Este tipo de faltas conlleva
responsabilidades atribuibles a las autoridades publicas segun el articulo 90 de la
Constitucién, que pueden derivar en demandas ante la jurisdiccion contencioso
administrativa. Finalmente, previene al Ejército Nacional “para que en el futuro no vuelva
a incurrir en actuaciones que desconozcan los derechos fundamentales de los objetores

de conciencia” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2014c).

La sentencia T-455 de 2014 refiere, nuevamente, a dos casos relacionados con la objecion
de conciencia al servicio militar obligatorio. El primero trata la situacién de un joven que en

razén de sus convicciones como integrante de la iglesia cristiana Manantial de Vida Eterna
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acudio a la figura de objecidén ante la Direccion de Reclutamiento y Control de Reservas
del Ejército, instancia que en el momento no dio respuesta a la solicitud y solo tiempo
después declaré la condicidén de remiso y solicitod al peticionario concurrir para atender lo
atinente a la objecion presentada y resolver su situacién militar, ain sin pronunciarse de
fondo sobre la peticion interpuesta. Las dos decisiones de instancia fueron unanimes al
considerar que la junta de objecion de conciencia organizada en el distrito militar
correspondiente efectué el tramite conducente y acorde a la garantia del derecho
fundamental de peticion. En uno y otro se omitié cualquier andlisis en torno a la naturaleza,
alcances o elementos configuradores de la objecion de conciencia que motivé la accion de

tutela.

El segundo caso aborda la situacién de un joven reclutado por el ejército a través del
procedimiento de las batidas o redadas, sin reparar en la objecién de conciencia al servicio
militar obligatorio que el involucrado formulé con ocasion del credo que profesa y practica
como integrante de la Iglesia Pentecostal Unida de Colombia. El juez de instancia que
conoci6 la accién de tutela para amparar los derechos fundamentales a la libertad de
conciencia y la libertad de cultos del joven objetor, adujo que era dificiimente perceptible y
comprobable la existencia de convicciones auténticas, pues en este caso obedecian a un
medio artificioso de evadir el cumplimiento de la obligacién constitucional aludida.
Consider6 ademas que la objecion de conciencia no estaba incluida entre las causales de

exencion al servicio militar obligatorio reconocidas por la Ley 48 de 1993.

En su examen, la Corte emprende un recorrido jurisprudencial sobre la objecién de
conciencia al servicio militar obligatorio. La primera etapa identificable reafirmé la
inexistencia de una causal de exencion relacionada con la objecién de conciencia, ante la
ausencia de reglamentacion legislativa que la contemplara en el ordenamiento juridico
colombiano. En consecuencia, se privilegio el deber del servicio militar estipulado en el
articulo 216 constitucional invocando la primacia del interés colectivo. Asi se patent6 en
sentencias como la T-409 de 1992, C-511 de 1994, T-363 de 1995, C-561 de 1995 y C-
740 de 2001.

Un momento posterior se interrogd por la afectacion sobre el ndcleo esencial del derecho
fundamental a la libertad de conciencia cuando el deber de incorporacion entra en colisién

con creencias y convicciones arraigadas en el fuero personal. Esta segunda etapa tiene
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su hito inaugural en la sentencia C-728 de 2009, en la cual se plasma un reconocimiento
expreso del derecho fundamental a la objecion de conciencia al servicio militar obligatorio,
sobre la base de los siguientes postulados que en esta ocasion la Corte nuevamente
suscribe: i) La libertad de conciencia connota una facultad inmune a la interferencia estatal,
salvaguarda que se extiende consecuentemente a la objecién de conciencia, en tanto no
se halle una justificacién de peso que habilite su intervencion. De esta forma, la libertad y
autonomia con base en las cuales toda persona encuentra posibilidades de armonizar los
dictados de su conciencia y su proyecto de vida, afianzan las bases para la materializacién
de un Estado Social de Derecho y una democracia liberal; ii) Los deberes -como se predica
también de los derechos- carecen de caracter absoluto, pues en otro caso los derechos
individuales corren riesgo de sucumbir a un Estado autoritario. En medio de esta
equiparacion, la objecion de conciencia al servicio militar obligatorio supone un conflicto
gue aboca la ponderacion entre derechos y deberes, sin perder de vista que no toda
reserva de conciencia dispensa el cumplimiento de deberes constitucionales, y que la
objecién de conciencia detenta rango constitucional y fundamental, por tanto su garantia
en modo alguno depende de regulacién legislativa ni su ambito de proteccion se reduce al
supuesto de rechazo al servicio militar; iii) Tal ponderacién debe propender por la
proteccion del nucleo esencial de los derechos implicados; y iv) debe encaminarse a
constatar que las razones sobre las cuales se sustenta la objecion en cada caso respondan

a un caracter fijo, serio y sincero.

Estas y las restantes prescripciones establecidas entonces, han sido reiteradas en otras
sentencias como la T-018 de 2012, T-357 de 2012 y T-430 de 2012, destacando aquellas
relativas a la aplicacion inmediata del derecho a la objecion de conciencia ain en ausencia
de regulaciones legales en la materia; el atributo fijo, sincero y profundo que debe asistir a
las convicciones invocadas; la multiplicidad de razones sobre las cuales pueden fundarse
tales convicciones, sin restringirse al fuero religioso; la aplicacion de las reglas del debido
proceso para el tramite de las objeciones de conciencia, de manera imparcial y neutral. De
igual modo, en esta ocasion la Corte reafirma la condicion de derecho fundamental que
reviste la objecién de conciencia al servicio militar obligatorio y su legitima aplicacién como

causal de exenciéon sobre el mismo.

Frente al primer caso en revision, el fallo declara vulnerado el derecho de peticion por parte

de las autoridades militares, dada la actitud omisiva retratada en la falta de respuesta
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oportuna y de fondo respecto a la objecion formulada, que quiso solventarse erraticamente
€on una nueva citacion a junta para la atencion de la solicitud, con el agravante de imponer
al ciudadano la calidad de remiso. De este modo, igualmente equivoca resulta la decision
de los jueces de instancia al estimar garantizado a cabalidad el derecho de peticion, sin
acometer el abordaje debido en orden a dilucidar los aspectos centrales de la objecién de
conciencia y su aplicabilidad segun las circunstancias del caso. Tras la valoraciéon
correspondiente, la Corte encuentra satisfechos los requisitos establecidos
jurisprudencialmente para otorgar la exencién al servicio militar obligatorio por razones de

conciencia.

En igual sentido se pronuncié la Corte respecto al segundo caso, en el que ademas
constata una vulneracion a la libertad personal por cuanto el objetor fue reclutado bajo una
practica constitucionalmente prohibida como son las batidas, pues se trata de una
detencidn y posterior conduccion por parte de agentes adscritos a la fuerza publica sin una
autorizacion judicial. La potestad de las autoridades militares no puede sobrepasar la
solicitud de identificacion a los ciudadanos para una eventual inscripcion inmediata, que
no debe implicar ningun tipo de traslado ni detencién. Solo tratandose de personas
previamente convocadas y declaradas aptas, pero renuentes en el pasado a la
correspondiente incorporacién, podran ser conducidas para el procedimiento respectivo en

su condicién de remisos.

Los motivos esgrimidos por la Direccion de Reclutamiento para explicar la falta de
respuesta a la objecién formulada, segun los cuales se trataba de un ciudadano ya
incorporado a filas, por un lado, y que la competencia para atender la peticion recaia en el
comandante de unidad, por otro, develan una transgresion al deber de dar respuesta
oportuna y de fondo a las solicitudes radicadas ante los entes publicos. Al respecto, la

Corte reitera:

(...) el derecho a la objecién de conciencia, en tanto fundamental, tiene caracter
subjetivo y permanente, por lo que no se agota al momento de la incorporacion,
siendo por ello plenamente posible que se exprese en cualquier etapa del tramite
de inscripcion, incorporacion y prestacion efectiva del servicio militar. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2014d)
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Como en el primero de los casos, la Corte también estima cumplidos los requisitos
jurisprudencialmente establecidos para avalar una objecién de conciencia legitima, al
tratarse de convicciones fijas, sinceras y profundas, manifiestas en conductas que el
accionante ha puesto en practica desde edad temprana en consonancia con el credo que
profesa. La actuacion y valoracion del juez de instancia en este aspecto fue recriminada

en los siguientes términos:

(...) no basta con sostener que la conviccién no es verificable, ni menos que la
misma se esgrime como excusa para el cumplimiento del deber constitucional.
Debe, en todos los casos, demostrarse la insuficiencia de la conviccion, a partir de
la falta de acreditacién de las condiciones de profundidad, fijeza y sinceridad,
explicadas en este fallo. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2014d)

En tales términos, la Corte resuelve amparar los derechos fundamentales a la libertad de
conciencia, la libertad de cultos, al debido proceso, a la objecién de concienciay el derecho
de peticién de los demandantes, e imparte las siguientes reglas para el tramite debido de
las solicitudes de objecién de conciencia al servicio militar obligatorio, de modo que sean

transmitidas a las autoridades militares encargadas de su aplicacion:

1. Toda solicitud de exencidn al servicio militar por objecién de conciencia debera recibir
el debido tramite, cualquiera sea el momento de su formulacién, bien anterior o

posterior a la inscripcion, o luego del acuartelamiento.

2. La autoridad militar de reclutamiento debera adelantar el tramite respectivo incluso
cuando el objetor se encuentra bajo acuartelamiento, asegurando las gestiones
debidas junto con la unidad militar correspondiente, para la notificacion y el

subsecuente desacuartelamiento en caso de operar conforme a la decisién tomada.

3. En procura de garantizar el derecho fundamental de peticion y el derecho al debido
proceso administrativo, las solicitudes de exencion por razones de conciencia deben
resolverse de fondo, responderse y notificarse personalmente al peticionario en el
plazo de 15 dias habiles. La respuesta debera informar claramente el sentido de la
decision (bien concediendo o denegando) y los recursos procedentes contra el acto

administrativo notificado, de modo que se cumplan las disposiciones que rigen la



180 Libertad y objecion de conciencia

materia segun el Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo —Ley 1437 de 2011 (articulo 34 y siguientes).

Tratdndose de una respuesta negativa, su contenido debera exponer las razones
completas, especificas y precisas con fundamento en las cuales se desvirtia el
cardcter fijo, sincero y profundo de las convicciones invocadas por el objetor, quien a
su turno, tendré a cargo demostrar el cumplimiento de tales condiciones, junto con las
demés exigidas por la jurisprudencia para determinar una objecién de conciencia
legitima: la correspondencia entre las convicciones aducidas y la conducta externa, asi
como la incompatibilidad entre la prestacion del servicio militar obligatorio y los
dictamenes de conciencia a los que se cifie el comportamiento del peticionario. En caso
que las autoridades militares no hagan explicitas las razones que sustentan la
respuesta negativa, el acto administrativo carecerd de motivacion y sumara a la
eventual vulneracion sobre la libertad de conciencia, una afectacion del derecho al
debido proceso del solicitante. Acorde a las disposiciones del Codigo de Procedimiento
Administrativo, las autoridades concernidas estan habilitadas para solicitar informacién
adicional del objetor en orden a disponer de méas elementos conducentes a la
resolucion del caso, sin perder de vista que, al estar comprometido el ejercicio de un
derecho fundamental, sus determinaciones deben regirse por el principio pro homine o
pro persona, situandose entonces en el marco interpretativo de mayor favorabilidad

para la protecciéon de la dignidad humana y los derechos del involucrado.

En ningln caso, la falta de regulacién legal podra servir como justificacién valida y
autorizada para desconocer el derecho fundamental a la objeciéon de conciencia o

negar una solicitud de exencion al servicio militar por razones de conciencia.

El reconocimiento como objetor de conciencia por parte de las autoridades militares
implica la exencion efectiva del servicio militar obligatorio, con el subsecuente pago de
la cuota de compensacién militar y la expedicion de la libreta de reservista de segunda

clase.

En caso de respuesta afirmativa, la exencion por objecién de conciencia conlleva para

las autoridades militares el deber de desacuartelamiento inmediato del peticionario
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cuando se encuentre ya incorporado a filas, sumado a la expedicion de la tarjeta de

reservista de segunda clase.

Para evitar tratos discriminatorios segun la doctrina religiosa de la cual procedan las
convicciones invocadas por el objetor, 0 segun el caracter confesional o laico de las

mismas, la Corte advierte:

(...) las autoridades de incorporacion y reclutamiento deben analizar las solicitudes
de exencion por objecion de conciencia de manera equitativa, sin que el hecho que
el objetor funde sus convicciones en criterios no religiosos o relacionados con
credos que no son mayoritarios en el pais, pueda servir en modo alguno de factor
de diferenciacion o de disminucion sobre la credibilidad acerca de la firmeza,
sinceridad y permanencia de las convicciones del objetor de conciencia. (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2014d)

Todo conscripto debe disponer de informacién amplia y suficiente sobre las causales de
excepcion al servicio militar obligatorio, como condicion indispensable para tomar
decisiones informadas y conscientes sobre sus derechos y deberes en la materia. En caso
contrario, el derecho al debido proceso administrativo se veria seriamente lesionado. Por
tal razdn, y considerando que las cifras oficiales reflejan un nivel de reclutamiento superior
entre ciudadanos de menores recursos y mas bajo nivel educativo, la Corte advierte sobre
los efectos sensibles y considerables que ocasionan las faltas de las autoridades militares
respecto a su deber de informar integralmente, como ocurri6é en los casos examinados. En
virtud de esta circunstancia, ordena al Ejército Nacional notificar a cada ciudadano en
proceso de inscripcion y difundir de manera publica la informacion relativa a las causales
de excepcibén existentes sobre el servicio militar obligatorio y los mecanismos legales para
su aplicacién, canalizada por medios impresos, telefonicos, electrénicos, escritos, al
alcance efectivo de los conscriptos. Por altimo, exhorta al jefe de reclutamiento del Ejército
para que “se abstenga de adelantar, ordenar, autorizar o permitir redadas o batidas
indiscriminadas” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2014c), cuya ejecucién va
en detrimento del derecho a la libertad personal, como fue constatable en el segundo caso

examinado.
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La sentencia T-185 de 2015 resolvié la accion de tutela instaurada por un joven contra el
Batallbn Baspa No. 25 de Apoyo y Servicios para la Aviacion, debido a su incorporacion
para la prestacion del servicio militar obligatorio previa respuesta negativa a su solicitud de
exencion con base en las creencias religiosas profesadas como creyente y practicante de
la Iglesia Pentecostal Unida de Colombia, en cuyos mandatos esta expresamente
prohibido honrar o rendir culto a simbolos patrios. Por lo anterior, el demandante solicita el
amparo de los derechos fundamentales a la libertad de conciencia y a la libertad de culto.
De acuerdo a la decisiéon de las autoridades militares, la objecion invocada no conté con
las pruebas ni la demostracion suficientes, tampoco fue manifestada en ningin momento

durante el tramite de reclutamiento.

La Corte reafirma integramente el contenido de la sentencia C-728 de 2009, resaltando la
objecion de conciencia al servicio militar obligatorio como derecho fundamental de
aplicacion inmediata, derivado de la libertad de conciencia, oponible judicialmente
mediante la accién de tutela y cuyo ejercicio no depende de regulacidon normativa previa,
condiciones que también sitla en las sentencias T-018 de 2012 y T-357 de 2012. Sobre

las razones que dan sustento a la objecién de conciencia, destaca

(...) la pluralidad de origenes de las concepciones que pueden impulsar al individuo
a oponerse al cumplimiento del deber constitucional en desarrollo. Frente a ello, es
importante subrayar que dichas creencias pueden ser tanto de caracter religioso,
como ético, moral o filosofico y, por tanto, es valido cualquier tipo de convicciones
gue estructuren la autonomia y la personalidad del individuo. (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2015a)

De esta suerte, prescindiendo de un marco normativo que reglamente su ejercicio y
encontrando asidero en un espectro amplio de razones desde las cuales se gesta, “la Unica
condicion exigible para la procedencia de la figura (...) es que las creencias que le sirven
de sustento sean serias, sinceras, profundas y fijas, y que las mismas se vean seriamente
lesionadas con la prestacion del servicio militar” (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2015a).

En esta ocasion, la Corte también repasa y suscribe las reglas fijadas por la sentencia T-

455 de 2014 para la atencion que las autoridades militares deben prestar a las solicitudes
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de exencién al servicio militar por razones de conciencia. Ademas, se pronuncia frente al
proceder del juez de primera instancia, cuyo fallo neg6 las pretensiones del objetor por
considerar que no se efectué la demostracion requerida respecto a los comportamientos y
convicciones en pugna con la prestacion de servicio militar, pese a recibir certificacion por
parte de la iglesia en la cual se congrega el conscripto, y a que la madre, en calidad de
agente oficiosa, manifesté ante el despacho judicial su disposicion para suministrar
pruebas y declaraciones adicionales para sustentar la demanda. La actuacion del juez se
mostro restrictiva e improcedente al limitar la opcidn plausible de recabar nuevas pruebas

para absolver las dudas suscitadas en el caso.

Tras constatar la existencia de convicciones religiosas profundas, fijas y sinceras,
abiertamente contrapuestas a las practicas y la formacion militar, congruentes con la
conducta del objetor y determinantes en su modo de vida desde los nueve afios de edad,
la Corte encuentra que las autoridades militares vulneraron los derechos fundamentales a
la libertad de conciencia y a la libertad de cultos del joven reclutado al negar la objecion
formulada. Por lo anterior, ordena a las instancias concernidas el desacuartelamiento
respectivo y la expedicién de la libreta militar, advirtiendo que el pago de la cuota de
compensacion aplicable debera pactarse en términos que no afecten el minimo vital del
objetor y su nucleo familiar. Finalmente, extiende un llamado al jefe de reclutamiento del
Ejército Nacional para que en lo sucesivo las competencias a su cargo se cumplan
estrictamente bajo los parametros jurisprudenciales resefiados por la sentencia, en la
perspectiva de dar el tratamiento constitucional y legalmente adecuado a las objeciones

de conciencia que sean puestas en conocimiento de la institucion militar.

La sentencia SU-108 de 2016 se ocupa de dos casos en los que las autoridades militares
y los jueces de tutela negaron la solicitud de exencidn al servicio militar obligatorio debido
a razones de conciencia, interpuesta por los peticionarios con base en sus creencias
religiosas como integrantes de la comunidad cristiana y la Iglesia Pentecostal Unida de
Colombia, respectivamente. La decision se basé en la consideracion segun la cual la
objecion de conciencia no ha sido reconocida en el ordenamiento juridico colombiano,
menos aun como causal de exencién al servicio militar, sumado a la primacia que ostenta
el deber constitucional de incorporacion a filas sobre el derecho fundamental a la libertad

de conciencia invocado por los accionantes.
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El andlisis de la Corte parte de distinguir en el contenido del articulo 18 constitucional las
tres prerrogativas que integran la libertad de conciencia: “(i) nadie podra ser objeto ni de
acoso ni de persecucién en razon de sus convicciones o creencias; (ii) hinguna persona
estara obligada a revelar sus convicciones Yy (iii) nadie sera obligado a actuar contra su
conciencia” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016a). El nicho primigenio de

la objecién de conciencia procede del ultimo de estos tres componentes.

La relevancia de la libertad de conciencia en una sociedad democrética y pluralista estriba
en el papel primordial que desempefa para la proteccién de la dignidad y la realizacion
humanas, condiciones irrenunciables para la tolerancia, la convivencia armonica y los
restantes valores que alientan la existencia del Estado colombiano. Los desarrollos
jurisprudenciales alcanzados convergen en que “El derecho a la libertad de conciencia
implica la garantia de todo individuo para actuar en concordancia con un conjunto de

valores y convicciones personales” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016a).

Derivada de la clausula constitucional que prohibe ser obligado a actuar en contra de las
propias convicciones, la objecion de conciencia parte del reconocimiento del ser humano
como sujeto moral, y a tal titulo facultado para emitir juicios interiores en torno a
comportamientos determinados que tienen lugar en medio de concepciones morales
diversas. A la base de la objecion de conciencia se halla la pugna que suele presentarse
en sociedades de cufio pluralista entre deberes normativos y razones de conciencia.
Ronald Dworkin la caracterizaria como “derecho legitimo de desobedecimiento por el
respeto a la opcion moral diversa” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016a), y
en un sentido similar lo haria Joseph Raz al situarla como facultad juridicamente
establecida que habilita no contraer responsabilidad por el incumplimiento de un deber
moralmente reprobado a partir del criterio personal. La Corte también encuentra claves
conceptuales en autores como Prieto Sanchis, cuya interpretacion sitia la objecion de
conciencia como corolario de la libertad de conciencia, que traduce en un derecho a
desobedecer el cumplimiento de un deber por motivos emanados de la conciencia sin

depender de reglamentacion legal expresa.

Su reconocimiento ha tenido en el derecho internacional de los derechos humanos
profusas manifestaciones, desde el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

(articulo 18), la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (articulo 12), la
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Declaracion de Naciones Unidas sobre la eliminacion de todas las formas de intolerancia
y discriminacion fundadas en la religibn o en las convicciones de 1981, sumadas a
NuUMerosos pronunciamientos emitidos por érganos internacionales como la Comisién de
Derechos Humanos de la ONU (Resoluciones 1989/59, 1993/84, 1998/77, 2004/35), que
a juicio de la Corte son muestra palmaria de una concepcién compartida y ampliamente
extendida sobre el derecho a la objecién de conciencia, cuya raiz desprende de la libertad

de conciencia.

Para el caso colombiano, en esta ocasion la Corte distingue tres etapas de desarrollo en
torno a la objecion de conciencia como causal de exencién al servicio militar obligatorio*:
en la primera de ellas, la jurisprudencia constitucional niega reiteradamente la existencia
de tal figura, asentada sobre la prevalencia del deber constitucional y la ausencia de
regulacion normativa que disponga su reconocimiento. Asi se refleja en las sentencias T-
409 de 1992, C-511 de 1994, C-561 de 1995, T-363 de 1995 y C-740 de 2001. La segunda
etapa germina con la sentencia C-728 de 2009, en la que se destaca el derecho subjetivo
a no ser forzado a la prestacion del servicio militar obligatorio, cuyo arraigo constitucional
determina su aplicacion directa e inmediata sin depender de regulacién legislativa
posterior. La accion de tutela configura un mecanismo idéneo destinado a su proteccion.
La tercera etapa estipula la procedencia del amparo constitucional para proteger el derecho
fundamental a la objecion de conciencia a la prestacién del servicio militar en casos
concretos, como se refleja en las sentencias T-018 de 2012, T-357 de 2012, T-603 de
2012, T-430 de 2013, T-455 de 2014 y T-185 de 2015, en las que resuenan y se afianzan

los planteamientos del precedente gestado en 2009.

Frente al caso examinado, la Corte encuentra en las decisiones de las instancias militares
como judiciales un frontal desconocimiento de las disposiciones dictadas
jurisprudencialmente sobre la objecion de conciencia en tanto derecho fundamental de
aplicacion directa e inmediata, que opera como causal de exencion al servicio militar

obligatorio aun sin un desarrollo legislativo especifico. Al respecto precisa:

4 Previamente, la sentencia T-455 de 2014 habia identificado Unicamente dos etapas, que en
términos generales pueden dividirse en una primera de negacion y en una segunda de
reconocimiento. (cf. supra pp. 176-177).
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(...) asi en la actualidad no se encuentre regulada legalmente tal garantia, esto no
se traduce en la imposibilidad de ejercer el derecho constitucional fundamental de
objetar en conciencia frente a la prestacion del servicio militar, en los términos
consagrados en la Sentencia C-728 de 2009. En este sentido, debia darse
aplicacion a la eficacia directa de los derechos fundamentales establecidos en el
Estatuto Superior. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016a)

Para la atencion integral y expedita de las solicitudes de exencion del servicio por razones
de conciencia, la Corte ordena al comandante y al jefe de reclutamiento del Ejército
Nacional la conformacién de un comité compuesto por “un equipo de expertos
interdisciplinarios del mas alto nivel, formados en distintas especializaciones” (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2016a), entre los cuales debe contarse alguno con
conocimiento en materia de derechos humanos y desarrollos jurisprudenciales atinentes a
la objecién de conciencia y su ejercicio en el supuesto del servicio militar. Su labor debera
guardar estricta sujecion a los parametros jurisprudenciales en vigor y atender los términos,
plazos y demas disposiciones contenidas en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, pues en caso contrario se atenta contra el derecho
fundamental amparado por el articulo 18 de la Carta. Finalmente, apremia sobre la
necesidad de regular el derecho a la objecién de conciencia desde el ambito legislativo, en

orden a determinar condiciones que garanticen el ejercicio pleno del derecho.

La sentencia T-259 de 2017 revisé el recurso de amparo presentado contra el Distrito
Militar No. 42 de Neiva por parte de un joven que estimé violentados sus derechos
fundamentales al debido proceso, a la objecién de conciencia y de peticion luego de no
recibir la respuesta correspondiente a su solicitud de exencidn al servicio militar obligatorio,
basada en las convicciones religiosas profesadas como integrante de la Iglesia Cristiana

Pentecostal Unida de Colombia.

la Corte constata que el caso se allana a las condiciones y parametros plasmados en la
sentencia C-728 de 2009, de modo que las convicciones religiosas invocadas resultan
sinceras, fijas y profundas, han condicionado y determinado el modo de vida del objetor
desde los 7 afios de edad y se deslindan irrevocablemente de toda practica relacionada

con la prestacion del servicio militar. De la mano con la sentencia SU-108 de 2016, reitera
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gue la objecién de conciencia al servicio militar obligatorio “trata de una garantia de
naturaleza fundamental y de caracter permanente, que responde al derecho que tiene toda
persona de 'no ser obligado a actuar en contra de su conciencia™ (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2017a). Retoma a su turno la sentencia T-455 de 2014 para
recordar que las autoridades militares tienen el deber de “reconocer y evaluar la objecion
de conciencia como una de las causales juridicamente vinculantes para la exencion del
servicio militar obligatorio” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2017a), y que su
actuacion debe acogerse a las reglas del debido proceso administrativo y los términos
precisos del derecho de peticion, por tanto sujeta al plazo maximo de 15 dias para la
resolucién neutral, imparcial y de fondo sobre las solicitudes recibidas, con la subsiguiente
notificacion personal mediante acto administrativo en el que se informe claramente el
sentido de la decisién, las razones que la sustentan y los recursos existentes contra la

misma.

El fallo proferido se decantd por la proteccion de los derechos reclamados, cuya violacion
se materializé tras la conducta omisiva del Ejército al no dar respuesta de fondo a la
solicitud radicada por el accionante, aunado a la exigencia de documentos en medio virtual
gue ya habian sido presentados en formato fisico con la peticién de exencién suscrita. Un
requerimiento de este tipo —ademas remitido mediante correo electrénico sin el rigor propio
de un acto administrativo- restringe injustificadamente el ejercicio del derecho a la objecién
de conciencia, si se toman en cuenta situaciones de hecho que aquejan a algunas
personas como la carencia de acceso a internet o de conocimiento practico para adelantar
el tramite por tal medio. También se muestra desproporcionado e irrazonable, sin base
constitucional, pues la misma autoridad solicitante ya contaba en su haber con la
documentacion que exigia entonces. Al respecto, la Corte enfatiza que los tramites
administrativos deben ser sencillos, racionales proporcionales y accesibles, en
congruencia con la finalidad que revisten para la proteccion y garantia de los derechos

fundamentales.

La sentencia T-353 de 2018 abord6 el caso de dos objetores de conciencia cuya solicitud
de exencidn al servicio militar obligatorio fue denegada por las autoridades militares al
considerar que no fue demostrado el caracter fijo, profundo, sincero, externo y
comprobable de las convicciones invocadas por los demandantes en condicion de

integrantes de la Iglesia Pentecostal Unida de Colombia. Por lo anterior, los jovenes
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instauraron accion de tutela contra el jefe de reclutamiento del Ejército Nacional y el
comandante del grupo de Caballeria Mecanizado No. 18 de Saravena (Arauca) para
procurar la proteccion de sus derechos fundamentales a la libertad de conciencia, la

libertad de religion y culto, asi como el derecho a objetar conciencia.

El pronunciamiento de la Corte resalta la libertad de conciencia como derecho fundamental
cuya titularidad recae sobre toda persona independientemente de la naturaleza de sus
creencias, valores, concepciones, cosmovisiones o credos. Constituye una facultad
individual y autbnoma esencial para la consolidacién de un Estado Social de Derecho y las
sociedades democréticas, como esbozara antes la sentencia T-430 de 2013. La libertad
de conciencia no se recluye en los margenes trazados por las creencias religiosas, su

proyeccion se extiende hasta abrazar otros derroteros,

Es mas: debe partir de cualquier consideracion que la persona estime valida y
legitima dentro de su sistema de principios y valores.

resultaria valido oponerse a prestar el servicio militar obligatorio por razones
de convicciones intimas, filoséficas, humanistas, artisticas, politicas, socioldgicas
e incluso antropoldgicas; y no solo por razones religiosas, de creencias o

socioecondmicas. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2018)

El caracter intimo y profundo de las convicciones se corrobora con manifestaciones
exteriores demostrables, perdurables en el tiempo, que den cuenta de una
correspondencia tangible entre los dictimenes del fuero interno y la conducta personal
externa. “En este balance entre libertades y limites constatables consiste justamente el
ejercicio de la libertad de conciencia” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2018).
Dicha correspondencia es parte constitutiva de este derecho fundamental por cuanto su
ejercicio no se limita al terreno del pensamiento, dada la trascendencia que alcanza la
conciencia en la experiencia practica al punto de determinar los actos, el sentido de vida y

la concepcion moral bajo la cual se rige la conducta personal.

En el marco descrito, y considerando la pugna que enfrenta el objetor de conciencia entre

sus convicciones intimas y el deber de vincularse activamente a un cuerpo armado, la Corte
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encuentra en el servicio militar una obligacion que se torna irrazonable, inadecuada y

desproporcionada.

Irrazonable, por cuanto es una medida que desconoce el derecho de toda persona
a no ser obligada a actuar contra su conciencia; inadecuada, debido a que quien
se ve sometido a obrar desconociendo sus creencias, no prestaria un adecuado
servicio a la patria; y desproporcionada, por cuanto se sacrifican en altisimo grado
los derechos fundamentales del joven objetor, a cambio de una proteccion minima
del Estado y la seguridad nacional. (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2018) [cursiva en fuente original]

El conflicto suscitado entre conciencia y obligacion “debe resolverse en favor de la
persona” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2018), pues la inmunidad de
coaccion que resguarda la conciencia frente a imposiciones externas resulta condicion
esencial para el respeto de la dignidad humana, imperativo indeclinable en las sociedades

democraticas y pluralistas.

Por lo anterior, y al estimar demostrado el cumplimiento de las pautas jurisprudenciales
para determinar una legitima objecién de conciencia, la Corte ampara los derechos
fundamentales a la libertad de conciencia y a la libertad religiosa de los peticionarios.
Adicionalmente, reprocha el proceder de autoridades militares y judiciales, cuyas
decisiones fueron tomadas en contra de la evidencia aportada, de los preceptos
jurisprudenciales y del principio de buena fe, comprometiendo la garantia de los derechos

reclamados por los objetores.

La sentencia C-370 de 2019 se ocupa de una demanda de inconstitucionalidad contra
varias disposiciones de la Ley 1861 de 2017 “Por la cual se reglamenta el servicio de
reclutamiento, control de reservas y la movilizacién”, entre ellas el articulo 79 en el cual se
sefialan los elementos que debe contener la formulacién de la objecién de conciencia al
servicio militar obligatorio, para ser evaluada y resuelta por la comisién interdisciplinaria
dispuesta para el efecto. El numeral 2° de dicho articulo alude a las razones éticas,
religiosas o filoséficas que sustentan el recurso y que deben hacerse manifiestas en la
solicitud del objetor, bien de manera verbal o escrita. Para los demandantes, limitar a

razones éticas, religiosas o filosdéficas la posibilidad de ejercer el derecho a la objecién de
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conciencia vulnera la libertad de conciencia amparada en el articulo 18 constitucional. A
su juicio, las razones que motivan la objecion pueden responder a cualquier caracter o
fundamento, bien de tipo humanista, politico, cultural, no teista u otros, en concordancia
con el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (articulo 18) y la Resolucién

1998/77 de la Comision de Derechos Humanos de Naciones Unidas.

Para la Corte, el ultimo fragmento del articulo 18 de la Constitucion, que reconoce el
derecho a no ser obligado a actuar contra la conciencia, condensa expresamente el
derecho a la objecion de conciencia, aun cuando no se valga de esa denominacion literal.
Tal articulo consagraria entonces dos derechos distintos pero interrelacionados: El
primero, la libertad de conciencia, relacionado con pensar y creer lo que se quiera; el
segundo, vinculado a actuar conforme a tales pensamientos y creencias (apartado final art.
18 CP), “en estricto sentido constituye el derecho a objetar conciencia” (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2019a).

Lo anterior hace de “la objecion de conciencia en Colombia un derecho fundamental
autonomo, distinto pero interrelacionado con la libertad de conciencia” (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2019a). La Corte ubica, en esta ocasion, cuatro
momentos de la doctrina constitucional en torno a la objecién de conciencia. El primero se
caracterizd por no reconocer en ella rango de derecho constitucional, pero habilitando al
legislador para consagrarla como derecho legal. Esta postura se reflej6 en sentencias
sobre la objecion al servicio militar en las que tal figura no se consideré entre los eximentes
juridicamente establecidos frente al reclutamiento (T-409/92, T-363/95), por tanto no
ampararon el derecho de los objetores, junto a aquellas que declararon la exequibilidad de
las normas demandadas por omitir la objecion de conciencia como causal de exencion al
servicio militar (C-511/94, C-740/2001).

En los tres momentos restantes, la jurisprudencia ha tomado distancia al atribuir a la
objecion de conciencia el caracter de derecho protegido por la Constituciéon y exigible a

través de la accion de tutela, aun cuando lo ha hecho de modos diversos:

En algunas providencias la Corte ha reconocido la objecion de conciencia como un derecho

autonomo, innominado y derivado de otros; en otras sentencias, como uno de los &mbitos
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de proteccion de la libertad de conciencia; y en otras, como un derecho auténomo. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2019a)

Asi, el segundo momento concibe en la objecién de conciencia una derivacién de otros
derechos, tal como observan las sentencias T-388 de 2009, C-728 de 2009 y T-430 de
2013. El tercer momento enfatiza en el fragmento final del articulo 18 de la Constitucion,
entendiéndolo como una forma en la que se expresa una vulneracion especifica del
“derecho a la libertad de conciencia, es decir, como uno de sus ambitos de proteccién”
(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2019a). Con base en esta perspectiva, las
sentencias T-547 de 1993 y T-430 de 2013 orientan sus decisiones en el sentido de
considerar la objecién de conciencia como una forma particular de resguardar y hacer

efectivo el derecho a la libertad de conciencia.

El cuarto momento, expresion actual de la postura de la Corte, desentrafa el derecho a la
objecién de conciencia en el enunciado final del articulo 18 de la Constituciéon, como
derecho autbnomo y nominado; asi lo concibe, ademas de la presente, las sentencias SU-
108 de 2016 y C-274 de 2016. Este enfoque de cufio reciente,

(...) desarrolla el principio pro homine que ordena preferir la interpretacion mas
favorable a los derechos humanos. Ademas, esta interpretacion es la que mejor
interpreta el principio de efectividad de los derechos constitucionales (articulo 2° de
la Carta), por cuanto protege esta posicién juridica en si misma, sin necesidad de
apelar a otros derechos que podrian debilitar su salvaguarda en tanto no se
verifique la violaciébn de estos ultimos. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2019a)

Esta lectura literal y sistematica del articulo 18 de la Constitucion en conjunto con el articulo
20 “garantiza el efecto util de cada uno de los apartes del articulo 18, en el entendido de
que cada uno de ellos tiene una aplicacién practica y auténoma” (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2019a).

La condicion de derecho fundamental de la objecion de conciencia no se deduce de su

caracter autbnomo y nominado, mas bien de dos elementos distintivos: (1) su funcionalidad
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para materializar la dignidad humana; y (2) su caracter subjetivo. El primer aspecto se

satisface en la medida en que la objecién de conciencia

(...) resalta la autonomia de cada quien para tomar sus propias decisiones, de
acuerdo con sus creencias y convicciones, lo que implica tratar a las personas
como fines en si mismas y no como medios para lograr el fin de hacer cumplir todos
los deberes impuestos por el ordenamiento juridico. (Corte Constitucional
Republica de Colombia, 2019a)

En el segundo aspecto, la objecion de conciencia es traducible en un derecho subjetivo en
tanto la Constitucién estipula simultaneamente la posibilidad de toda persona para ser
sujeto activo de él y la obligaciéon general de abstenerse de exigir a otros actuar contra su
conciencia. “Es decir que es claro quiénes son los sujetos activos y pasivos del derecho,
ademas de cual es la prestacion que, en este caso, es negativa o de abstencion” (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2019a).

Bajo el prisma del Derecho Internacional de los Derechos Humanos, la Resolucién 1998/77
proferida por la Comisién de Derechos Humanos de Naciones Unidas identificé la objecién
de conciencia al servicio militar como forma legitima de ejercer la libertad de pensamiento,
de conciencia y de religion, que emana de principios y razones de conciencia, incluidas
“convicciones profundas basadas en motivos religiosos, morales, éticos, humanitarios o de
indole similar” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2019a) [cursiva en texto
original]. Lo anterior aunado al llamado a los Estados para establecer 6érganos

independientes e imparciales para decidir sobre la validez de la objecién en cada caso.

Por su parte el Comité de Derechos Humanos, que supervisa la aplicacion del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en la Observacion General N° 22 de 1993
indicé que si bien el contenido del Pacto no hace mencion explicita de este derecho, puede
considerarse a tal titulo como derivacion del articulo 18 bajo el entendido que la obligacién
del uso de armas puede entrafar un conflicto grave con la libertad de conciencia, la libertad
de expresion y la libertad de religién, afladiendo que no debe diferenciarse a los objetores

por el caracter de sus creencias particulares.



Capitulo 3 193

El mismo Comité sefiala en su Observacion que el articulo 18 admite la limitacién en el
ejercicio de estos derechos cuando asi lo exigen la seguridad, el orden, la salud o la moral
publicos, o los derechos de los demas, siempre gque tales limitaciones estén prescritas por

la ley, sean estrictamente necesarias y proporcionadas. Afiade el Comité:

(...) el concepto de moral se deriva de muchas tradiciones sociales, filosoficas y
religiosas; por consiguiente, las limitaciones impuestas a la libertad de manifestar
la religion o las creencias con el fin de proteger la moral deben basarse en principios
gue no se deriven exclusivamente de una sola tradicion. (Corte Constitucional

Republica de Colombia, 2019a) [cursiva en texto original]

La Observacion indica que la proteccion del articulo 18 del Pacto incluye las creencias
teistas, no teistas y ateas, ademas del derecho a no profesar ninguna religién o creencia,
haciendo la salvedad de que los términos ‘creencias’ y ‘religién’ deben entenderse en

sentido amplio, sin agotarse en las vertientes y practicas tradicionales o predominantes.

Con este marco de referencia, la Corte destaca que rehusar el cumplimiento de una norma
por razones de conciencia no es una facultad absoluta, ya que exige ponderarse con el
bien juridico a cuya proteccién se aboca el deber impugnado, mas aun considerando las
ocasiones en que el ejercicio de la objecién de conciencia extiende sus efectos a terceras
personas o intereses colectivos. En su aplicacion frente al servicio militar obligatorio, deben
ser considerados sus impactos sobre la defensa y seguridad del Estado, en tanto bienes

constitucionales perseguidos por tal obligacion.

El principio de igualdad ante la ley también debe incluirse en el ejercicio de ponderacion,
pues una norma que habilite excluir a una persona o grupo poblacional del ambito de
aplicacion de una disposicién determinada supone un quebrantamiento de tal principio, por
tanto “debe estar suficientemente justificada e interpretarse de manera restrictiva” (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2019a). La objecion de conciencia al servicio militar
pone en tension este derecho con el principio de igualdad ante la ley y con el deber
constitucional de defensa y seguridad del Estado, por lo cual el legislador esta facultado
legitimamente para acotar el alcance de la objecion, mientras se cifia al principio de
proporcionalidad y las limitaciones no se tornen excesivamente restrictivas respecto al

ejercicio efectivo del derecho ni desaforadamente amplias para desconocer el principio de
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igualdad ante la ley y las necesidades de defensa y seguridad del Estado como bienes

juridicos constitucionales perseguidos por la obligacion del servicio militar. De esta forma:

El principio general es que, ante el silencio del Legislador en relacién con las
caracteristicas de las creencias, cualquier conviccidén profunda que se oponga a la
prestacion del servicio militar puede ser aducida para excusarse del cumplimiento
de este deber, lo que no obsta para que se limite la procedibilidad de la objecion
de conciencia a ciertas creencias, siempre que ello sea necesario para resguardar
la seguridad, el orden, la salud o la moral publicos, o los derechos y libertades de
los demas. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2019a)

El fallo declara la exequibilidad del numeral 2° del articulo 79 de la Ley 1861 de 2017, ya
gue estima valida y proporcionada la decisién del legislador de consagrar la posibilidad de
objetar conciencia al servicio militar obligatorio exclusivamente por razones éticas,
religiosas y filoséficas, pues este derecho supone un desafio al principio de igualdad ante
la ley y a las necesidades de defensa y seguridad del Estado, Ultimas que constituyen
bienes juridicos cuya protecciébn se procura con la fijacion del servicio militar.
Adicionalmente, esta decision legislativa no resulta arbitraria ni caprichosa, pues segun
reporte del Ministerio de Defensa Nacional las razones éticas, religiosas y filoséficas son
las mas invocadas por los objetores en la practica, ademas revisten conceptos de tal
amplitud que permiten incluir diversas posturas y cosmovisiones, brindando un margen
razonable de interpretacién que en modo alguno contraviene la objecion de conciencia.
Asimismo, esta delimitacién resulta acorde con las normas del bloque de constitucionalidad
sobre objecidn de conciencia, en tanto proviene de una ley en sentido formal y material, y
responde a la necesidad de armonizar el derecho con los intereses colectivos a la
seguridad y defensa del pais, que se pondrian en riesgo con un listado excesivamente
amplio y flexible de razones ante el cual es previsible una disminucion significativa en el

pie de fuerza.

Finalmente, la sentencia C-570 de 2019 atiende la demanda de inconstitucionalidad
instaurada contra diferentes disposiciones normativas, entre las que se cuenta los
numerales 18 y 19 del articulo 76 de la Ley 1862 de 2017, “Por la cual se establecen
normas de conducta del Militar Colombiano y se expide el Cédigo Disciplinario Militar”. En

ellos se establecen como faltas gravisimas demandar explicaciones de una orden
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impartida por un superior, incumplirla o cambiarla sin autorizacion, en el marco de una

operacién militar.

En el contenido de tales disposiciones el demandante advierte la imposicion de una
obediencia absoluta al interior de las fuerzas armadas, que es inconstitucional y contraria
a la jurisprudencia producida en la materia por la posibilidad latente de derivar en actos
gue transgreden los deberes fijados a las fuerzas militares segun el articulo 217 de la
Carta. También lesiona el derecho a la libertad de conciencia del subalterno, pues restringe
la posibilidad de discernir, con elementos de juicio, si la naturaleza, caracter o intencion de
una orden recibida es compatible con sus creencias y convicciones intimas, o dilucidar si
los alcances de la orden se enmarcan dentro de las funciones legales y constitucionales

gue rigen la actuacion de la institucion militar.

La Corte enfatiza que el principio constitucional de obediencia debida no instituye un deber
de obediencia ciega, como ya advirtiera previamente la sentencia T-409 de 1992. El
articulo 86 de la Ley 1862 de 2017 determina las circunstancias en las cuales demandar
los fundamentos de una orden militar, incumplirla o modificarla procede sin implicar

responsabilidad disciplinaria, incluyendo las siguientes:

(i) en estricto cumplimiento de un deber constitucional o legal, como lo es el respeto
a la dignidad humana. Cuando el subalterno actu6 para (ii) salvar un derecho, bien
sea propio o ajeno, al cual deba ceder el cumplimiento del deber militar, siempre y
cuando haya lugar a esto en razén de la necesidad, la adecuacion, la
proporcionalidad y la razonabilidad. Incluso, (iii) si una persona erradamente cree
gue para cumplir la Constitucion o proteger la dignidad humana debe desobedecer
una orden o cuestionarla, podria alegar la exclusién de su responsabilidad por
haber actuado ‘con la conviccién errada e invencible de que su conducta no

constituye falta disciplinaria’. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2019b)

Adicionalmente, exalta la libertad de conciencia como elemento estructural de la dignidad
humana y pilar fundamental que orienta la actuacién misional del Estado. Las normas
demandadas no resultan congruentes con tal apreciacion, pues ni en su contenido ni en
los apartes restantes del Codigo Militar Disciplinario se hace explicita alguna disposicion

que vele por la proteccion del derecho a la libertad de conciencia que ampara a los
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militares. Bajo esta esta perspectiva, “no establecer la posibilidad de cuestionamiento de
ordenes ilegitimas que violen derechos humanos, el derecho internacional humanitario o
el derecho internacional de los derechos humanos, es contrario a la libertad de conciencia
y a la defensa de la dignidad humana” (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2019Db).

Con base en estas consideraciones, la Corte concluye que el legislador viola el derecho
fundamental a la libertad de conciencia con las disposiciones legales demandadas.
Declara entonces su exequibilidad condicionada, de manera que su inaplicacién debe
asumirse procedente cuando conlleve a evitar violaciones de derechos humanos,
infracciones al Derecho Internacional de los Derechos Humanos o al Derecho Internacional

Humanitario.

Es notorio el aumento de sentencias referidas al supuesto de objecién al servicio militar
obligatorio a partir del precedente instaurado por la sentencia C-728 de 2009. Desde
entonces, los sucesivos pronunciamientos de la Corte Constitucional decantaron un asiduo
y profuso desarrollo jurisprudencial en torno a los derechos fundamentales a la libertad de

conciencia y la objecién de conciencia. Destacan aspectos como los siguientes:

La perspectiva de la Corte fue ciiéndose a las prescripciones de los érganos de
interpretaciéon de instrumentos internacionales, considerando la objecién de conciencia
como una manifestacién directa de las libertades de religién y conciencia, aunque con un
énfasis declarado en su atributo de derecho constitucional fundamental de aplicacion
directa e inmediata. La sentencia T-603 de 2012 inicia un tenue deslinde de la objecion de
conciencia, identificandola con una doble condicién: como una forma de desobediencia
legitima, propia del modelo democratico constitucional, y como derecho fundamental que
parte de la prerrogativa de no ser obligado a actuar en contra de la conciencia, inscrita en
la parte final del articulo 18 Superior. Lo propio se observa en la sentencia SU-108 de
2016. Es con la sentencia C-370 de 2019 que la objecion de conciencia adquiere
reconocimiento jurisprudencial como derecho autonomo y nominado, sin negar su nexo
originario con la libertad de conciencia. Aun asi, se advierten entre ellos contenidos
distinguibles de acuerdo con lo prescrito en el articulo 18 constitucional. Por un lado, la
libertad de conciencia haria énfasis en la inmunidad de coaccion de la cual gozan las

creencias y convicciones que yacen en el fuero intimo personal, entre tanto, la objecion de
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conciencia protege la posibilidad efectiva de conducir autbnomamente los propios actos y

conductas conforme a dichas creencias y convicciones.

Son reiterados los exhortos de la Corte al estamento militar, dado su proceder erratico a
partir de consideraciones desacertadas segun las cuales, o el derecho de objecion al
servicio militar obligatorio por razones de conciencia no se encontraba incorporado al
ordenamiento juridico colombiano o su ejercicio Unicamente podria tener lugar por decisién
de un juez de tutela. Esta forma flagrante de desconocimiento, abiertamente contrario a
los desarrollos jurisprudenciales y los preceptos constitucionales en vigor, fue causa
frecuente de vulneraciones al derecho fundamental. En su actuacién, como en la de los
operadores judiciales, se reflejan deficiencias y omisiones sobre la verificacion de
condiciones en torno a la existencia demostrable de convicciones profundas, fijas y
sinceras en conflicto irresoluble con la prestacion del servicio, conforme a las pautas y
reglas asentadas en copiosa jurisprudencia. En uno y otro caso, las faltas observables
ocasionaron afectacion adicional de otros derechos fundamentales como el debido
proceso, el acceso a la justicia o el derecho de peticién, aunado al incumplimiento, atribuido
al Ejército Nacional, respecto al deber de informar a la ciudadania de manera amplia,
completa, clara y oportuna sobre el ejercicio de la objecién de conciencia como causal de
exencion al servicio militar. De igual modo, destaca la importancia atribuida a los requisitos
formales y sustanciales que se exigen para tramitar las solicitudes de exencion por razones
de conciencia, pues su cumplimiento en términos oportunos, neutrales e imparciales es
condicién imprescindible para el goce efectivo del derecho a la objecién de conciencia al

servicio militar obligatorio.

La Corte sitba en la libertad de conciencia un elemento esencial del Estado Social y
Democratico de Derecho, conducente al respeto de la dignidad humana y a la
materializacion del pluralismo que inspira el modelo constitucional vigente en Colombia.
En virtud de tal relevancia, las vulneraciones del derecho fundamental a la libertad de
conciencia configuran una de las afectaciones mas lesivas que puede padecer una
persona. La prerrogativa de no ser obligado a actuar en contra de la conciencia, en cuyo
contenido se patenta la existencia del derecho fundamental a la objecién de conciencia, es
también expresion palmaria de la primacia que alcanzan los derechos sobre los deberes
en un régimen juridico y politico que preconiza el respeto por la dignidad humana. En estos

términos, la obediencia a las normas no se impone como obligacién absoluta sino como
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un acto congruente con la premisa que enaltece la soberania popular en tanto fuente
prevalente y legitima de las decisiones que rigen el orden social. Por cuenta de este
atributo soberano, la obediencia de cada ciudadano no es ajena a su condicion de sujeto
moral ni se sustrae al tamiz de su criterio critico y autébnomo, acorde a la pluralidad de
ideas y convicciones que caracterizan una sociedad verdaderamente democratica y

participativa.

En esta perspectiva, la obligacion del servicio militar no puede concebirse como deber
absoluto e incondicionado, incluso al punto de subordinar los derechos fundamentales a la
libertad de conciencia y la objecién de conciencia. A su turno, estos derechos también
encuentran limites en las exigencias del orden, la seguridad, la moral y la salud publicas,
asi como en los derechos de los deméas, en concordancia con los postulados
constitucionales y diferentes instrumentos de derecho internacional de los derechos
humanos. De esta forma, se establece un lindero que garantiza el acatamiento del
ordenamiento juridico con base en la primacia de las libertades que alientan la

organizacion politica de la sociedad.

En ese balance entre libertades, limites y bienestar colectivo, las convicciones y creencias
gue conllevan al rechazo de un deber legal pueden ser de procedencia diversa, mientras
sean determinantes de la personalidad y la autonomia del objetor. La ley 1861 de 2017,
reglamentacién mas reciente en materia de reclutamiento, condensé en una disposicion
legal el reconocimiento de la objecion de conciencia como derecho fundamental en virtud
del cual es aplicable un tipo de exencién a la prestacion del servicio militar (articulos 4°,
12, 17,52, 71, 77) aun cuando la jurisprudencia ya habia hecho lo propio 8 afios antes con
la sentencia C-728 de 2009. El numeral 2 contenido en el articulo 79 de dicha ley prescribe
gue la solicitud de exencidn por objecion de conciencia debera hacer explicitas las razones
personales de caracter religioso, ético o filoséfico que se tornan incompatibles con la
prestacion del servicio. Aunque en sentencias como la T-185 de 2015 y T-353 de 2018 la
Corte constitucional habia asumido una posicidn mas flexible al considerar que el cimulo
de razones invocadas para objetar en conciencia no podia responder a un catalogo cerrado
y acabado, un pronunciamiento mas reciente estimé que tal delimitacion permitia un
equilibrio tendiente a resguardar el principio de igualdad y los intereses constitucionales de
seguridad y defensa del Estado, como establecio la sentencia C-370 de 2019. Esta ha sido

la via priorizada por la Corte para procurar la coexistencia del valor superior de la dignidad



Capitulo 3 199

humana entronizado en el principio pro persona con la preservacion del orden juridico y
los bienes colectivos que la Constitucion y los instrumentos internacionales ubican como

limite al ejercicio de los derechos.






4.Aspectos contextuales en torno a los
derechos fundamentales a la libertad de
conciencia y la objecion de conciencia.
Tensiones y desafios

El recorrido transitado en los capitulos precedentes permite delinear, antes que una
clasificacion descriptiva, una distincién interpretativa sobre diferentes aspectos orientados
a caracterizar el alcance y limites de los derechos fundamentales a la libertad de
conciencia y la objecién de conciencia, partiendo de los elementos histdricos, doctrinales
y jurisprudenciales abordados anteriormente, de los cuales se desprenden puntos de

convergencia, tensidn, discusion y reflexion alrededor de su reconocimiento y eficacia.

En primer lugar, se abordardn los contextos de aplicacion, que aluden al dmbito de
proteccion demarcado paulatinamente por la jurisprudencia de la Corte Constitucional
colombiana en torno a la libertad de conciencia y a la objecién de conciencia desde sus
pronunciamientos iniciales en la materia hacia 1992. En segundo término, vinculados con
los precedentes, los contextos de vulneracion o amenaza, relacionados con los escenarios
sociales e institucionales en los que se ha identificado, con elevada recurrencia, acciones
u omisiones que afectan los niveles de respeto y proteccion de estos derechos
fundamentales. Finalmente, los contextos normativos de interpretacion y proteccién, que
auscultan el contraste entre diferentes 6érdenes normativos (Sistema Interamericano de
Derechos Humanos y sistema juridico colombiano, con algunos puntos de referencia vistos
en el prisma del Sistema Europeo), intentando rastrear los desarrollos alcanzados, asi
como las posibilidades de armonizacién para maximizar el nivel de reconocimiento y

eficacia de los derechos examinados.
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4.1 Contextos de aplicacion

A partir del contenido de las sentencias repasadas sucintamente en el capitulo tres, es
posible identificar, cuando menos, ocho contextos sobre los cuales la Corte Constitucional
colombiana ha ido develando un marco progresivamente mas amplio que ensancha el
ambito de proteccion aplicable a los derechos fundamentales a la libertad de conciencia y
a la objecién de conciencia. En primer término, un contexto que agrupa los escenarios
publicos y privados, en el que pueden reconocerse los alcances y limites de los aludidos
derechos cuando se trata de la difusion de creencias y convicciones en sectores
residenciales, cementerios, entes territoriales cuya autonomia se encuentra protegida
constitucionalmente, y exposiciones artisticas organizadas y promovidas por entidades
publicas. En segundo lugar, el contexto de las fuerzas militares, dentro del cual prevalece
mayoritariamente el trasegar de negacion y posterior reconocimiento de la objecion de
conciencia a la prestacion del servicio militar obligatorio, con abordajes menos abundantes
en torno al derecho a la libertad de conciencia que cobija a los agentes del ejército para
desacatar 6rdenes que rifien con sus convicciones intimas por ser contrarias a los
propdsitos constitucionales y legales de la fuerza armada. Tercero, el contexto educativo,
en cuyo interior se manifiestan las discrepancias entre las obligaciones y disposiciones
académicas, de un lado, y la integridad de las convicciones y creencias de estudiantes y
docentes, por otro. Cuarto, un contexto administrativo, legal y jurisdiccional que alude
a las posibilidades y limites de la libertad de conciencia y la objecién de conciencia en el
cumplimiento de las responsabilidades a cargo de autoridades, entes o instancias con
funciones publicas, y sus repercusiones sobre los derechos de los ciudadanos. Quinto, el
contexto de la salud, que coloca en el centro las tensiones derivadas del rehusamiento
formulado por pacientes a tratamientos o intervenciones médicas opuestas a los preceptos
de su credo, junto a las objeciones presentadas por profesionales de la medicina y la
enfermeria frente a practicas que desdicen de los parametros éticos, morales, personales
o0 técnicos que aplican al ejercicio de su profesion. Sexto, el contexto laboral, que permite
advertir los deberes y facultades de las que estan provistos empleadores y empleados al
momento de definir condiciones e implementar procedimientos de trabajo sin transgredir
las convicciones intimas de quienes son destinatarios de las reglas legales o institucionales
en este campo. Séptimo, el contexto de las corporaciones publicas, en el cual se retrata
la relacion de subordinacion que la libertad de conciencia ocupa frente al régimen de

bancadas, hasta supeditar el fuero personal a la potestad regulatoria y sancionatoria
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detentada por cada movimiento o partido politico en materia de actuacién al interior de los
organos colegiados de eleccidon popular. Octavo, el contexto familiar, en el que se realza
la posibilidad efectiva de definir autbnomamente la terminacion de vinculos matrimoniales
o0 la elaboracién de practicas rituales destinadas a parientes difuntos, a salvo de cualquier
coaccion, restriccion o imposicion ilegitima proveniente de instancias gubernamentales,

prescripciones legislativas o entidades encargadas de servicios publicos de salud.

Sin las pretensiones de un catélogo cerrado y terminado, mas bien con animo de ilustracion
indicativa, la siguiente matriz condensa, por cada uno de los contextos resefiados, los
siguientes elementos: i) el supuesto o tematica que configura; ii) la jurisprudencia en la que

encuentra desarrollo; y iii) el &mbito de proteccion observable en cada sentencia abordada.

Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y d&mbito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecién de conciencia.

Planteamiento central en torno al

Contexto de | Supuesto o ambito de proteccion de la libertad de

aplicacion tematica Sentencia conciencia y/u objecién de conciencia
(sintesis)
e El derecho a difundir publicamente
Difusion y . - .
., mensajes religiosos no puede transgredir
recepcion de . o
mensaies la libertad de conciencia de los receptores
el iosjos en T-403 de sometiéndolos a la condicion de
ére%s 1992 audiencia cautiva y forzada, en medio de
rivadas un entorno residencial privado destinado
P ' a resguardar la intimidad y la tranquilidad.
. El ejercicio de actividades religiosas en
Ceremonias . e
o espacios publicos, como en efecto
religiosas en = T-602 de : . o
constituyen los cementerios publicos,
lugares 1996 h | ambi - |
iblicos 1ace parte de a'mblt'o de proteccion de la
P ’ libertad de conciencia.
Libertad Adelantar actividades religiosas foraneas
religiosa en como parte del ejercicio de la libertad de
tensibn con ~ SU-510de conciencia, no puede transgredir
la autonomia 1998 autonomia territorial detentada por
e integridad jurisdicciones especiales (resguardos

cultural. indigenas).
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecién de conciencia.

Contexto de
aplicacion

Fuerzas
militares

Supuesto o
teméatica

Uso de
imagenes y
objetos
religiosos en
exposicion
artistica
organizada
por entidad
publica.

Servicio
militar
obligatorio
(militar)

Sentencia

SU-626 de
2015

T-409 de
1992

C-511 de
1994

T-363 de
1995

C-740 de
2001

C-728 de
2009

T-018 de
2012

T-357 de
2012

T-603 de
2012

T-430 de
2013

T-739 de
2013

T-023 de
2014

T-314 de
2014

T-455 de
2014

Planteamiento central en torno al
ambito de proteccién de lalibertad de
conciencia y/u objecién de conciencia

(sintesis)

El ejercicio de la libertad de expresion
artistica no wvulnera la libertad de
conciencia de adeptos a un credo
particular, mientras no tenga contenidos
ofensivos o de apologia al odio religioso
gue pueda desencadenar discriminacion,
hostilidad o violencia.

Ejercicio de los derechos fundamentales
a la libertad de conciencia y/o la objecién
de conciencia como causal de exencion al
servicio militar obligatorio (Negacién).

Ejercicio de los derechos fundamentales
a la libertad de conciencia y/o la objecién
de conciencia como causal de exencion al
servicio militar obligatorio
(Reconocimiento).
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecion de conciencia.

Contexto de
aplicacion

Supuesto o
temética

Incorporacio
n obligatoria
a filas por
necesidad
publica
(militar).
Obediencia
debida al
interior de
fuerzas
armadas.

Académica o
educativa

Sentencia

T-185 de
2015

SU-108 de
2016

T-259 de
2017

T-353 de
2018

C-370 de
2019

C-561 de
1995

T-578 de
1995

C-570 de
2019

T-421 de
1992

T-075 de
1995

Planteamiento central en torno al
ambito de proteccion de lalibertad de
conciencia y/u objecién de conciencia

(sintesis)

Ejercicio de los derechos fundamentales
a la libertad de conciencia y/o la objecién
de conciencia como causal de exencion al
servicio militar obligatorio (Negacién).

Libertad de conciencia de agentes en
servicio ampara incumplimiento de
ordenes militares contrarias a preceptos
constitucionales y legales.

Rechazo a cursar asignatura de
educacion religiosa en razén de las
creencias Yy convicciones propias o
parentales se incluye como parte del
ejercicio de la libertad de conciencia.

Por su naturaleza laica y su connotacion
civica (respaldada constitucionalmente),
la exigencia de participacion en actos
patriéticos no wvulnera el derecho
fundamental a la libertad de conciencia.



206

Libertad y objecién de conciencia

Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecién de conciencia.

Contexto de
aplicacion

Supuesto o
teméatica

Sentencia

T-393 de
1997

T-588 de
1998

T-877 de
1999

T-345 de
2002

T-839 de
2009

Planteamiento central en torno al
ambito de proteccién de lalibertad de
conciencia y/u objecién de conciencia

(sintesis)

Las decisiones que optan por la
procreacién y conformacién de una
familia se cobijan dentro de la libertad de
conciencia, y no pueden conllevar a la
restriccion de acceso a otros derechos
como la educacion.

La imposicién de actividades académicas
contrarias a las creencias y convicciones
religiosas de los estudiantes, descartando
otras alternativas plausibles para la
consecucion del objetivo pedagdgico
fijado, vulnera su libertad de conciencia.

Por su naturaleza laica y su connotacion
civica (respaldada constitucionalmente),
la exigencia de participacibn en actos
patriéticos no vulnera el derecho
fundamental a la libertad de conciencia.

La obligacién de cursar asignaturas cuya
metodologia y contenidos obligan a
revelar las creencias y convicciones
personales, es vulneratoria de la libertad
de conciencia. En tales circunstancias, la
autonomia universitaria y la libertad de
ensefianza encuentran uno de sus
limites.

La adopcion y préactica libre de un credo
no puede conllevar la exclusion de un
proceso educativo y de promocion laboral
sin contemplar opciones sustitutivas
concertadas, pues supone la vulneracion
de la libertad de conciencia.
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecion de conciencia.

Contexto de
aplicacion

Administrativ
o, legal o
jurisdicciona
[

Supuesto o
temética

Al
juramento/
en el
juramento

Actos
oficiales de
consagracio
n a figuras
religiosas.

Sentencia

T-524 de
2017

T-547 de
1993

C-616 de
1997

C-350 de
1994

Planteamiento central en torno al
ambito de proteccion de lalibertad de
conciencia y/u objecién de conciencia

(sintesis)

Forzar la participacion de docentes del
sector educativo publico en actividades
de caracter religioso, como parte de las
obligaciones laborales, constituye una
vulneracién de su libertad de conciencia y
una ruptura con el deber de neutralidad y
el principio de laicidad que rigen al Estado
colombiano y sus instituciones.

Para resguardar el derecho a la libertad
de conciencia, los procedimientos de
orden administrativo o penal en los cuales
se exija toma de juramento deben dar
lugar a sustituir palabras que representen
al implicado la transgresion de sus
creencias y convicciones intimas.

El juramento se circunscribe a un acto
civil formal ajeno a cualquier connotacion
religiosa o moral, por tanto su ejercicio no
vulnera el derecho a la libertad de
conciencia y preserva el principio de
igualdad en virtud del cual todo ciudadano
debe prestar juramento segun las
circunstancias y bajo las
responsabilidades legalmente
preestablecidas.

La obligacion legal de oficiar actos de
consagracion a deidades particulares
vulnera la libertad de conciencia del
Presidente de la Republica, al someterlo
a revelar sus creencias o eventualmente
a actuar en contra de ellas. Atenta
ademés contra la igualdad religiosa, la
naturaleza laica y el pluralismo que rige al
Estado colombiano.
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecion de conciencia.

Contexto de
aplicacion

Supuesto o
teméatica

Estrategias y
recursos de
defensa
juridica
considerada
s inviables
por
apoderado.

Decisiones y
medidas
sancionatori
as de
entidades
prestadoras
de servicios
publicos.

Jurisdicciona
[

Sentencia

T-1192 de
2003

T-270 de
2004

T-388 de
2009

Planteamiento central en torno al
ambito de proteccién de lalibertad de
conciencia y/u objecién de conciencia

(sintesis)

En ejercicio de su labor, los defensores de
oficio se encuentran amparados por el
derecho a seguir los dictamenes de su
propia conciencia juridica, pero no a
expensas de los intereses juridicos y el
derecho a Ila defensa de Ilos
representados.

La potestad y posicion dominante de las
empresas prestadoras de servicios
publicos no pueden extralimitarse al

punto de wvulnerar la libertad de
conciencia de los usuarios,
coaccionandoles a suscribir actas

referidas a asuntos técnicos que ademas
acarrean efectos sancionatorios, con lo
cual también atentan contra los derechos
al debido proceso y a la defensa ante la
omisién de instancias y mecanismos para
apelacién e impugnacion.

Jueces no estan facultados para
exceptuar el cumplimiento de su labor
acudiendo a la objecién de conciencia, ni
para emitir fallos con base en sus

concepciones religiosas, morales,
filosoficas o ideoldgicas, pues sus
actuaciones y decisiones deben

responder a un criterio estrictamente
cefido al derecho, bajo la prioridad que
adquieren sus deberes legales vy
constitucionales de los cuales depende
tanto el acceso a la justicia como la
proteccion de los demas derechos
fundamentales de los ciudadanos.
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecién de conciencia.

Conjtext(_J,de Supugs_to O ' gentencia
aplicacion tematica
Impedimento | - 133 ge
a practica de
1994
aborto.
T-474 de
1996
Médica o
sanitaria
T-659 de
2002

Planteamiento central en torno al
ambito de proteccion de lalibertad de
conciencia y/u objecién de conciencia

(sintesis)

El derecho a la libertad de conciencia
encuentra limite en el derecho a la vida
reconaocido y protegido desde el momento
de la concepcién, conforme al
ordenamiento juridico interno y a
diferentes instrumentos internacionales
suscritos por el Estado colombiano.

La manifestacion de rechazo a un
tratamiento médico por parte de un menor
adulto (12 a 18 afios de edad para las
mujeres y 14 a 18 afos en caso de
hombres) en razén de su fe, es expresion
legitima de su libertad de conciencia,
mientras tal determinacion no
comprometa seriamente su salud y su
supervivencia, pues en caso contrario la
prerrogativa se limita a participar de la
decisiébn correspondiente, que reposa
prioritariamente en la responsabilidad de
los padres bajo la prevalencia de la
opcion mas favorable para el derecho a la
vida y la integridad del menor.

La facultad de rehusar un tratamiento o
intervencion médica por parte de una
persona mayor y plenamente capaz, en
acatamiento de los preceptos religiosos
gue profesa, se encuentra amparada por
la libertad de conciencia.
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecién de conciencia.

Contexto de
aplicacion

Supuesto o

S Sentencia
tematica

T-471 de
2005

T-052 de
2010

T-507 de
2016

Planteamiento central en torno al
ambito de proteccién de lalibertad de
conciencia y/u objecién de conciencia

(sintesis)

La decision de rechazar un tratamiento o
intervencion médica, asumida por un
paciente de forma autébnoma, en
condiciones de capacidad plena, de
manera congruente con las convicciones
religiosas que profesa y provisto de
informacion veraz y suficiente, se halla
comprendida dentro del ejercicio legitimo
de su libertad de conciencia, mientras no
atente contra el deber constitucional de
cuidado sobre la propia integridad ni
cause dafio a otros. Las determinaciones
de las instancias médico-administrativas
no pueden desconocer el derecho a la
salud y el acceso a servicios médicos por
efecto de las decisiones que el paciente
ha adoptado en acatamiento de un
dictamen personal de conciencia.

Aun cuando no se avenga a la
reglamentacion vigente en la materia, la
solicitud de un paciente sobre la particular
disposicién de algin residuo
anatomopatoldgico resultante de una
intervencion meédica es acorde con el
ejercicio de su libertad de conciencia,
mientras logre conciliar los propdsitos
derivados de su creencia intima y el bien
colectivo que constituye la salud publica.
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecién de conciencia.

Planteamiento central en torno al
Contexto de = Supuesto o . ambito de proteccion de lalibertad de
. . o Sentencia . ) S ! )
aplicacion tematica conciencia y/u objecién de conciencia
(sintesis)

Con fundamento en el principio de lex
artis, los médicos estan facultados para
negarse a la practica de procedimientos o
tratamientos incompatibles con los
parametros éticos y técnicos que orientan
su ejercicio profesional, cuyos efectos
puedan comprometer la vida o integridad
del paciente. En tales casos procede la
objecibn de conciencia médica o
sanitaria, cuya aplicacion queda excluida
cuando se trata de urgencias que abocan
la intervencién para salvar la vida de una
persona.

La objecién de conciencia a la practica del
aborto en las hipétesis despenalizadas es
C-355 de atribuible Gnicamente al personal médico
2006 a cargo del procedimiento, bajo la estela
de profundas e intimas convicciones
individuales opuestas a dicha practica.
Por tal razén, no es un derecho cuya
titularidad pueda adjudicarse a
instituciones o0 entidades que prestan
T-209 de servicios de salud. Su ejercicio,
2008 netamente individual y no colectivo, esta
supeditado a cumplir irrestrictamente con
la remision de la paciente a otro médico
en condiciones verificadas de disposicion
e idoneidad profesional para adelantar la
interrupcion del embarazo, a fin de no
generar una afectacion sobre derechos
fundamentales de las mujeres. Los
organos encargados de evaluar las faltas
en el ejercicio de la profesion médica son
las instancias competentes para
dictaminar en momento posterior la
procedencia de la objecion formulada.

T-823 de
2002

T-946 de
2008
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecién de conciencia.

Contexto de
aplicacion

Supuesto o

S Sentencia
tematica

T-388 de
2009

T-627 de
2012

C-274 de
2016

T-982 de

Laboral 2001

Laboral

Planteamiento central en torno al
ambito de proteccién de lalibertad de
conciencia y/u objecién de conciencia

(sintesis)

Ratifica las tres sentencias precedentes.
Agrega que la restriccion del derecho a la
objecién de conciencia de un médico se
entendera  legitima, razonable vy
proporcional mientras sea el Unico
disponible para la practica de la IVE, en
aras de evitar perjuicios irremediables
sobre los derechos a la vida y la salud de
la gestante. La objecion de conciencia no
cobija al personal administrativo o a aquel
encargado de la atencion preparatoria o
posterior a la intervencion.

Suscribe los planteamientos de las
sentencias C-355 de 2006, T-209 de 2008
y T-388 de 2009.

El derecho fundamental a la objecién de
conciencia también se aplica a la
profesién de enfermeria, de suerte que
quienes la practican estan facultados
para seguir los dictdimenes de su fuero
interno en el ejercicio de las labores de
cuidado que le son propias, a salvo de
cualquier reglamentacién institucional o
legal que imponga actuaciones contrarias
a los pardmetros éticos de la profesién o
a los derechos fundamentales de los
pacientes.

La imposiciéon de horarios laborales, que
impide a los empleados el cumplimiento
de actividades y compromisos derivados
de sus creencias religiosas, sin
contemplar alternativas  disponibles,
vulnera el derecho de toda persona a no
ser obligado a actuar en contra de su
conciencia. Ante tales circunstancias, la
potestad del empleador sobre la fijacién
de horarios debe ceder parcialmente
frente al derecho fundamental de los
trabajadores.
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecion de conciencia.

Planteamiento central en torno al
Contexto de = Supuesto o . ambito de proteccion de lalibertad de
. . o Sentencia . ) S ! )
aplicacion tematica conciencia y/u objecién de conciencia
(sintesis)

El ejercicio de la libertad de conciencia no
exime el cumplimiento de las obligaciones
laborales suscritas ni puede implicar la
interrupcién de servicios publicos como la
educacion acarreando efectos lesivos
sobre terceros, por tanto, no justifica
legitimamente la suspension de las
labores docentes por cuenta de paros que
no se allanan a las causales legales.

T-1059 de
2001

Instrucciones de formacion periddica
impartidas a civiles vinculados
laboralmente en organismos militares no
vulneran su libertad de conciencia, por
tratarse de medidas proporcionales,
razonables y necesarias para la difusion,
conocimiento y cumplimiento de los
deberes y responsabilidades
institucionales.

T-332 de
2004

La obligacién de portar una indumentaria
determinada por parte de los jueces
durante las audiencias que presiden
cumple un fin especifico de identificacién
y representacion indispensable dentro del
sistema penal acusatorio, por tanto se
estima una medida razonable vy
proporcional que en nada vulnera la
libertad de conciencia de los operadores
judiciales, pues no trastoca su plan de
vida ni sus convicciones intimas.

C-718 de
2006
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecién de conciencia.

Contexto de | Supuesto o
aplicacion teméatica

Excepciones
Corporacion  al régimen
es publicas de

bancadas.

Tramites de

Familiar . X
divorcio

Sentencia

C-859 de
2006

C-036 de
2007

C-660 de
2000

Planteamiento central en torno al
ambito de proteccién de lalibertad de
conciencia y/u objecién de conciencia

(sintesis)

Es potestad constitucional de los
movimientos y partidos politicos definir el
marco dentro del cual se comprenden los
asuntos de conciencia que exceptuan la
aplicacion del régimen de bancadas y
habilitan la actuacion libre e individual de
sus integrantes en su desempefio al
interior de corporaciones publicas, sin
gue necesariamente resulten restringidas
a lo dispuesto en el articulo 18 de la
Carta.

De conformidad con el régimen de
bancadas establecido por la Constitucion,
la actuacion de los integrantes de las

corporaciones publicas esta
prevalentemente regida por la
reglamentacién y disposiciones

emanadas de sus respectivos
movimientos y partidos politicos. De esa
forma, son tales colectividades y no las
personas individualmente consideradas
las que tienen bajo su cargo determinar
las posibilidades y alcance del ejercicio
de la libertad de conciencia para
exceptuar la aplicacion de dicho régimen.

La libertad de conciencia protege la
autonomia de quienes constituyen una
union marital, de modo que las causales
juridicamente aplicables a la disolucion
del matrimonio no pueden sobrepasar ni
anular la voluntad de sus integrantes para
decidir de forma libre en esta materia.
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Cuadro 4-1: Contextos de aplicacion, supuestos y ambito de proteccion de la
libertad de conciencia y la objecion de conciencia.

Planteamiento central en torno al

Contexto de = Supuesto o ambito de proteccion de lalibertad de

. - L Sentencia . ) S ! .
aplicacion tematica conciencia y/u objecién de conciencia
(sintesis)

La libertad de conciencia resguarda la

Declaracione prerrogativa de no ser obligado a declarar

s contra C-1287 de | contra parientes cercanos sin distingo de

parientes por 2001 su vinculo consanguineo o adoptivo,

vinculo civil. desde una interpretacion arménica de los

articulos 33 y 42 constitucionales.

T-165 de El desarrollo de rituales funebres para

Ritos 2013 familiares conforme a las convicciones y

funebres de creencias religiosas propias hace parte

parientes T-741 de del &mbito de proteccion de la libertad de
2014 conciencia.

4.2 Contextos de vulneracion o amenaza

La identificacion de los contextos de vulneracibn o amenaza sobre los derechos
fundamentales a la libertad de conciencia y a la objecién de conciencia procede de dos
fuentes principales. La primera de ellas refiere a los resultados obtenidos en el grupo focal
organizado por la Secretaria Distrital de Gobierno de Bogotéa D.C el 17 de diciembre de 2021,
con la concurrencia de diferentes actores institucionales y organizaciones civiles asentadas
en el ambito distrital con interés y trayectoria en la proteccion, promocion y defensa de los

derechos aludidos®. La segunda fuente, ya abordada con anterioridad, remite nuevamente a

5 En su condicion de funcionario de la Subdireccion de Asuntos de Libertad Religiosa y de
Conciencia de la Secretaria Distrital de Gobierno de Bogota D.C, el autor de este trabajo participd
en la concepcidn, coordinacion y realizacion del mencionado grupo focal, que por intermedio de
preguntas puestas a la discusién colectiva abordé los siguientes ejes tematicos: “la importancia que
reviste la libertad de conciencia en el contexto local y nacional, los fenébmenos, causas y
consecuencias de su amenaza y vulneracién, asi como las alternativas previsibles para maximizar
su goce y proteccion” (Secretaria Distrital de Gobierno de Bogota D.C, en prensa). Las entidades
oficiales y organizaciones participantes fueron: Personeria de Bogotd, Accion Colectiva de
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los pronunciamientos de la Corte Constitucional, de manera especifica aquellas sentencias
en las que el alto tribunal eleva enfaticos exhortos a diferentes instancias y autoridades
publicas frente a su responsabilidad en la vulneracion de la libertad de conciencia y la

objecién de conciencia.

Respecto a las situaciones de recurrente amenaza o vulneracion del derecho a la libertad de
conciencia y a la objecién de conciencia, los participantes del grupo focal identifican un factor

decisivo:

(...) un tipo de violencia institucionalizada, estructural, que subyuga Ila
individualidad del ser humano para someterla a los principios impuestos por los
organos de poder militar y civil, tal como se patenta en las actividades de reclusion
de jovenes para la prestacion del servicio militar obligatorio, sin una garantia plena
del derecho fundamental a la objecién de conciencia, con el agravante de que su
desconocimiento afecta con mayor rigor y frecuencia a la poblaciéon joven mas

pobre. (Secretaria Distrital de Gobierno de Bogota D.C, p. 30, en prensa)

La vulneracién se reproduce en otros escenarios como el &mbito escolar, principalmente
del sector publico, donde se presentan de modo reiterado hechos de discriminacion,
estigmatizacion y matoneo sobre estudiantes que suscriben al ateismo o el agnosticismo.
Lo propio ocurre en espacios laborales, aunque de modo menos frecuente 0 menos visible
debido al silencio de las victimas que deciden no denunciar la situacion padecida, de
acuerdo con el reporte de la Corporacion Bogotana para el Avance de la Razén y el
Laicismo. A su turno, en el campo médico se han presenciado situaciones en las que
pacientes son desatendidos por rehusar un tratamiento o intervencion de caracter invasivo
en virtud de las creencias que profesan, acarreando para ellos y su entorno familiar
cuestionamientos y sefialamientos desde el personal médico encargado de la atencién.
Los profesionales de la salud que prestan apoyo a pacientes cuya decision es anticipar su

muerte de manera digna han sido objeto de estigmatizacion y represalias, materializadas

Objetores y Objetoras de Conciencia — ACOOC, Ministerio del Trabajo, Corporacion Bogotana para
el Avance de la Razoén y el Laicismo, Justapaz y la Fundacion Derecho a Morir Dignamente.
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en medidas institucionales asumidas por las clinicas y hospitales a los que se encuentran

vinculados, tal como sefial6 la Fundacion Derecho a Morir Dignamente.

Entre las causas de amenaza y vulneracion de los derechos a la libertad de conciencia y
a la objecion de conciencia, los participantes resaltaron las siguientes (Secretaria Distrital

de Gobierno de Bogoté, D.C, p. 33, en prensa):

= Desconocimiento del marco normativo que regula estos derechos fundamentales,
con notorias manifestaciones en el estamento militar donde las causales de
objecion de conciencia terminan tramitandose como exenciones por discapacidad

fisica o psicologica.

= Desconocimiento existente entre las instancias oficiales de reclutamiento sobre los
limites inherentes a sus propias funciones misionales, en menoscabo del acceso
pleno y garantizado a la objecién de conciencia como eximente legitimo al servicio

militar obligatorio.

= La autonomia personal se subordina a las estructuras y propésitos institucionales,

estrechando el margen para el gjercicio y la garantia de los derechos.

= Los abusos institucionales en el ejercicio de las funciones y el desconocimiento en

torno a los derechos medran en un clima de impunidad rampante.

*» Las medidas legislativas para reglamentar la objecion de conciencia al servicio
militar obligatorio han sido adoptadas de manera tardia, considerando que la Ley
1861 de 2017 fue sancionada casi 30 afios después de la consagraciéon de la

libertad de conciencia en la Constitucién de 1991.

Segun lo reflejado en la apreciacion de los participantes, los obstaculos que se interponen
en el ejercicio y garantia de los derechos fundamentales a la libertad de conciencia y la
objecion de conciencia, aunque de variada indole, se manifiestan con mayor recurrencia e
intensidad en el contexto militar. Estos son: i) inaccesibilidad a informacién veraz y
suficiente sobre el contenido y los mecanismos dispuestos para ejercer los derechos; ii)

cuestionables practicas de persuasion por parte del ejército para lograr que jovenes
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desistan por medio escrito a los derechos que los asisten y se incorporen a filas; iii)
acentuadas carencias respecto al goce de otros derechos fundamentales como la salud,
la educacion y la vivienda digna, lo que agudiza condiciones de indefension frente a las
situaciones y agentes vulneratorios; iv) la primacia de una cultura militarista que acapara
la priorizaciébn de recursos y subordina los derechos individuales a los deberes de
alistamiento en la fuerza publica; v) falta de redes de apoyo familiar para impulsar la causa
de los objetores de conciencia al servicio militar obligatorio; vi) escasa imparcialidad y
falencias en los criterios empleados por el comité disciplinario a cargo de tramitar las
objeciones al servicio militar obligatorio; vii) renuencia normativa e institucional para dar
cabida a otro tipo de razones emergentes que sustentan la objecion de conciencia, entre
ellas las fundadas en motivaciones de caracter artistico, medioambiental o de género

(Secretaria Distrital de Gobierno, p. 33, en prensa).

El grupo focal también indag6é por aquellos factores o condiciones que favorecen la
proteccion y garantia de los derechos referidos, destacando entre las respuestas la
cantidad creciente de espacios de interlocucion y didlogo de saberes que intentan mitigar
el desconocimiento y escasa difusién de la cual adolece el tema, la confluencia entre
organizaciones de caracter civil e instituciones publicas como la Personeria Distrital y la
Defensoria del Pueblo para impulsar iniciativas orientadas a la defensa y proteccién de la
libertad de conciencia y la objecion de conciencia, ademas de nuevas propuestas en los
contenidos curriculares de las academias de medicina para impulsar la formacion en

cuidado paliativo con énfasis en los derechos de los pacientes.

Ante esta radiografia sumaria sobre la amenaza y vulneracion de los derechos a la libertad
de conciencia y la objecion de conciencia, las propuestas emitidas por organizaciones
civiles y entidades publicas conjugaron medidas de caracter administrativo, politico y

legislativo que abarcan:

(...) fortalecer la coordinacién interinstitucional orientada a la proteccion, garantia,
divulgacioén y formacion en torno a este derecho fundamental; incrementar el apoyo
técnico y operativo calificado a los(as) objetores(as), de modo que sus solicitudes
cursen el tramite adecuado y lleguen a término satisfactorio; eliminar la obligacién
-constitucionalmente establecida- de prestar servicio militar; intervenir ambitos

como el escolar, el militar, el médico y el penitenciario, de modo que se apliquen y
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difundan lineamientos acordes al pleno respeto y proteccion de la libertad de
conciencia, sin distingo ni discriminacion entre creencias 0 convicciones.

(Secretaria Distrital de Gobierno de Bogota, D.C, p. 38, en prensa)

Como fue mencionado, la segunda fuente contemplada para esbozar el contexto de
vulneracion y amenaza procede de las sentencias que dan contenido al capitulo anterior y
han sido retomadas en la parte inicial del presente capitulo. Son humerosos los fallos en
los cuales la Corte Constitucional Colombiana eleva enféticos llamados a las autoridades
militares y a los jueces de tutela por mostrar una actitud erratica, omisiva o0 negligente
frente a su deber de proteccidn y garantia de los derechos a la libertad de concienciay a

la objecién de conciencia.

Sobre el proceder del estamento militar, la sentencia T-018 de 2012 se refiri6 a los
argumentos esgrimidos por el comandante de la Cuarta Zona de Reclutamiento y Control
de Reservas del Ejército, quien justifico la falta de respuesta a la objecion formulada por
cuanto “estaba pendiente un pronunciamiento de la Corte Constitucional sobre la objecion
de conciencia” (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012a), aunado a la
consideracion segun la cual la solicitud debia ser desestimada por la falta de
reglamentaciéon de la objecibn de conciencia en el sistema juridico colombiano.
Categoricamente, la Corte califica de inadmisibles las razones descritas, que develan
ademas un desconocimiento evidente de la sentencia C-728 de 2009, de ahi la orden
dirigida al Ministerio de Defensa para adelantar una campafia informativa al interior de la
fuerza publica en torno a los contenidos del fallo constitucional de 2009, con énfasis en la
existencia del derecho a objetar el servicio militar obligatorio por motivos de conciencia y

los términos legales que rigen su tramite.

Por su parte, la sentencia T-357 de 2012 se pronuncia en un sentido semejante frente a

idénticos argumentos de defensa:

(...) loreferido por las dependencias militares que participaron en la accion de tutela
gue aqui se decide configura un flagrante desconocimiento del precedente
constitucional que garantiza, sin excepciones, el ejercicio de la objecion de
conciencia frente al servicio militar obligatorio, a pesar de que el mismo no se

encuentre reglamentado. La falta de regulacion no es un pretexto vélido para que
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las autoridades castrenses se abstengan de evaluar las objeciones de conciencia
sometidas a su consideracion. (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2012b)

Otro tanto ocurre en los tres casos abordados por la sentencia T-430 de 2013, frente a los
cuales las autoridades de reclutamiento adujeron nuevamente la ausencia de regulacion

legal para denegar las objeciones interpuestas. Al respecto indico la Corte:

Cuando una autoridad deja de reconocer un derecho constitucional fundamental,
en especial, si ya ha sido reconocido judicialmente y se ha indicado que su respeto,
proteccion y garantia no requiere desarrollo normativo ulterior, comete una
violacion grave y evidente a la regla de supremacia constitucional, segun la cual ‘la
Constitucién es norma de normas’ (art. 4, CP) y, en especial el goce efectivo de los
derechos fundamentales, no requiere desarrollo legal ulterior para ser garantizado.
(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2013b)

La sentencia T-314 de 2014 advierte los efectos judiciales derivados de una conducta
como la que reiteradamente se ha constatado de parte de las autoridades militares en

materia de objecién de conciencia:

(...) se impone una consideracion adicional que la Sala no debe pasar por alto,
relacionada con la responsabilidad del Estado (Art. 90 C.P.), ya que cuando las
autoridades militares producto de su actuacion inobservan las particulares
condiciones que configuran la objeciébn de conciencia, pueden dar lugar a la
declaratoria de responsabilidad por el periodo en el que una persona es obligada a
actuar contra sus convicciones mas profundas, lo cual es demandable ante la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, sin que el Estado pueda alegar en su
defensa el cumplimiento de un deber legal, puesto que en determinados casos,
como ya se dijo, el objetor de conciencia tiene el derecho fundamental de vivir
conforme piensa. Cuestion que ha sido reiterada por la jurisprudencia de la Corte
Constitucional y, no obstante, la Sala observa un continuo desconocimiento de las
providencias judiciales que en esta especifica materia han conformado una
consolidada linea jurisprudencial. (Corte Constitucional Republica de Colombia,
2014c)
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Adicionalmente, la sentencia T-455 de 2014 ilustra la manera como el proceder omisivo de
las autoridades militares frente a la objecion de conciencia termina vulnerando otros
derechos fundamentales como la libertad personal, el derecho de peticion y el debido

proceso.

La Sala advierte que en cada uno de los casos planteados, las autoridades militares
dilataron en el tiempo la resolucién de las solicitudes de los objetores de conciencia,
en el sentido que fueran excluidos de la prestacién del servicio militar. En contrario,
lo que se advierte es que en esos casos las autoridades militares optan por (i) hacer
uso de la figura del aplazamiento, particularmente cuando el obligado esta
adelantando estudios superiores, tornando en indefinida la definicion de la situacion
militar; o simplemente (ii) haciendo caso omiso de las solicitudes, procediendo a
incorporar y mantener al obligado en la prestacion del servicio militar, incluso a
través del uso de redadas o batidas indiscriminadas.

(...) en tanto para el caso las autoridades militares operan en su condicion
de autoridades administrativas, estan obligadas a responder de fondo las
solicitudes de exencién de la prestacion del servicio militar, basadas en el ejercicio
del derecho a la objecién de conciencia, segun las reglas definidas por el legislador
para el derecho de peticion y las condiciones constitucionales sobre el contenido y
alcance de ese derecho (...)

la jurisprudencia constitucional ha considerado que el acceso a informacion
suficiente sobre las implicaciones y causales de exencion de la prestacion del
servicio militar obligatorio, hacen parte del derecho al debido proceso
administrativo. En ese sentido, se exige por el mismo precedente [sentencia T-587
de 2013] que el consentimiento sobre la incorporacion debe llevarse a cabo de
forma consciente e informada, de modo que el conscripto conozca sus derechos
antes y después del acto de incorporacion, asi como los deberes y las garantias
relacionadas con la prestacion del servicio militar obligatorio.

Sin embargo, en los casos analizados se demostré que en ningln momento
las autoridades militares pusieron siquiera a consideracion de los accionantes las
causales de exencion y/o aplazamiento del servicio militar, entre ellas la objecion
de conciencia. Esta situacion, contraria al derecho al debido proceso, se muestra

particularmente grave en el contexto en que se presta el servicio militar obligatorio
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en Colombia. A pesar que el mandato constitucional al respecto es general para
todos los ciudadanos colombianos, la realidad demuestra que quienes usualmente
son reclutados son los jévenes de menores ingresos, muchas veces en situacion
de marginalidad econdmica y escasa instruccion. (Corte Constitucional Republica
de Colombia, 2014b)

Otro tanto ilustra la sentencia SU-108 de 2016, en la que se reitera el desacierto de la
autoridad castrense al concebir, contrario al precedente jurisprudencial vigente, que la
reglamentacion legislativa es condicién indefectible para reconocer el derecho fundamental

a la objecion de conciencia como causal de exencion al servicio militar obligatorio:

En este sentido, observa la Sala Plena con preocupacion la contestacion del
Ejército Nacional segun la cual mientras no exista una Ley que desarrolle el
derecho a la objecién de conciencia no es posible presentar motivos de conciencia
para exonerarse de la prestacion del servicio militar (...) Esta Corporacion recuerda
gue la objecibn de conciencia, debidamente comprobada, es una causal
constitucional de aplicacion directa e inmediata frente a la obligacién de prestar el

servicio militar. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016)

Finalmente, la sentencia T-353 de 2018 reprueba con contundencia la actuacién
institucional que dio al traste con la proteccién del derecho a la libertad de conciencia del

tutelante:

(...) es censurable que las autoridades militares (Grupo de Caballeria Mecanizada
No. 18 “General Gabriel Reveiz Pizarro” de Saravena, Arauca) y el juez de instancia
(Tribunal Superior del Distrito Judicial de Risaralda, Sala Civil Familia), hayan
desestimado las pruebas allegadas por el agente oficioso del accionante, que por
solicitud de su progenitora realizé a través del servicio de defensoria publica de la

Defensoria del Pueblo. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2018)

Ante el insistente desconocimiento exhibido por las autoridades militares respecto a la
jurisprudencia alusiva a la objecion de conciencia al servicio militar obligatorio, el fallo
resuelve expresamente “PREVENIR al Ejército Nacional para que en el futuro no vuelva a

incurrir en actuaciones que desconozcan los derechos fundamentales de los objetores de
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conciencia, en tanto constituye una grave violacion a la Constitucién Politica” (Corte
Constitucional Republica de Colombia, 2018) [negrilla y mayUscula sostenida en fuente

original].

Frente al desempefio de los jueces de tutela, la Corte Constitucional también ha
manifestado recurrentes reparos, que dejan en evidencia actuaciones deficientes y lesivas
para la proteccion de los derechos fundamentales de libertad de conciencia y la objecion
de conciencia. Asi deja entrever la sentencia T-357 de 2012, en la que se refleja un trdmite

de instancia incompleto bajo una interpretacion legal notoriamente errada:

(...) dado su rol en la proteccion de los derechos fundamentales, los jueces de
tutela cuentan con facultades oficiosas para recaudar las pruebas que les permitan
verificar si existio la vulneracién o amenaza alegada. Asi que, si bien es cierto que
el accionante debia allegar los elementos probatorios que fundamentaran sus
pretensiones, también lo es que los jueces debian recaudar las pruebas que
consideraran necesarias para dictar una decision de fondo, sin que por ello
estuvieran contradiciendo la naturaleza subsidiaria y excepcional de la accién de
tutela (...)

los jueces de instancia no tenian porqué reprocharle la falta de pruebas
sobre su condiciébn de ministro ni sobre el tiempo que dedicaba a ejercer sus
actividades como tal. Lo pertinente era verificar si las convicciones y creencias que
refirié para sustentar su peticion de ser eximido del servicio militar obligatorio eran
los suficientemente profundas, fijas y sinceras como para considerar que, de no
accederse a su solicitud, se amenazaria su libertad de conciencia y de religion.

(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2012b)

En otra oportunidad, la sentencia T-603 de 2012 también constaté una valoracion equivoca

por parte del juez de tutela, aun cuando su decision fue confirmada:

(...) para esta Sala es claro que la accién de tutela en relacién con el amparo a los
derechos fundamentales a la libertad de conciencia y libertad religiosa debe ser
denegada. Ahora bien, lo anterior, por las razones expuestas en esta providencia y
no por aquellas esbozadas en las sentencias de los jueces de instancia, que erraron

al considerar que en Colombia, al no existir una regulacion legal de la objecién de
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conciencia frente al servicio militar obligatorio, debe concluirse que tal opcién no es
desarrollo de la libertad de conciencia. (Corte Constitucional Republica de
Colombia, 2012c)

La sentencia T-455 de 2014 sefiala en el fallo de instancia una apreciaciéon errénea que
dejo inermes los derechos fundamentales a la libertad de conciencia, a la objecién de
conciencia y el derecho de peticion del demandante:

(...) los fallos adoptados por los jueces de tutela no son acertados, en la medida en
gue consideraron que se habia satisfecho el derecho fundamental de peticién,
cuando ello no habia sido asi, pues la respuesta otorgada por las autoridades
militares no fue de fondo, sino antes bien tuvo naturaleza elusiva. Adicionalmente,
las sentencias materia de revision dejaron injustificadamente de tener en cuenta el
problema juridico central, como es determinar la procedencia de la objecién de
conciencia formulada por el obligado a prestar el servicio militar. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2014d)

En la sentencia T-185 de 2015 se reprocha enfaticamente la actitud pasiva del juez de
tutela por la inaplicacion de sus facultades para recaudar mayores elementos de prueba
en orden a alcanzar un fallo ecuanime y ajustado a las circunstancias reales del caso

puesto en su conocimiento:

(...) no es aceptable que el juez de primera instancia hubiera negado el amparo por
considerar que el accionante no habia probado adecuadamente las convicciones
religiosas que profesaba, toda vez que si el juez de tutela consideraba que requeria
mas pruebas en torno a esa condicion, ha debido tomar las medidas adecuadas y
necesarias para solicitar al joven Jarrison Orlando Ascanio Lizcano que las
presentara. De hecho, como su agenciada lo resalté durante el proceso, al
expediente se allegé la manifestacién expresa de ser objetor de conciencia y la
certificacion de la iglesia a la que el recluta y su familia asistia, al igual que se
ofrecio aportar todas las pruebas adicionales que se consideraran necesarias, asi
como hacer las declaraciones que se requirieran.

Sin embargo, el juez de tutela consideré6 que no contaba con evidencia

suficiente respecto del mencionado supuesto, motivo por el cual prefirié6 no tomar
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acciones que le permitieran recopilar las pruebas que eliminaran completamente
su incertidumbre. Sin embargo, para esta Sala, la prueba que eché de menos el a
guo si existia, motivo por el cual este debid decidir conforme a una valoracion
eficiente y eficaz de las mismas. El derecho fundamental de una persona no puede
ser desconocido, por falta de pruebas, cuando se cuenta con una evidencia
suficiente para concluir que hay una amenaza cierta y presente a la libertad de
conciencia del accionante. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2015a)
[cursiva en texto original como cita extractada de la sentencia T-430 de 2013]

Adicionalmente, la sentencia SU-108 de 2016 hizo manifiesto un nuevo caso en el que las
decisiones de instancia se orientan en sentido opuesto al precedente jurisprudencial,
afectando la proteccion de los derechos invocados:

Para la Corte es evidente que la Sala Primera de Decision Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva desconocid el precedente vigente de esta
Corporacion, que permite que los ciudadanos acudan a la accién de tutela para
objetar en conciencia frente al servicio militar. Esta Corporacion recuerda que la
objecién de conciencia, debidamente comprobada, es una causal constitucional de
aplicacion directa e inmediata frente a la obligacion de prestar el servicio militar.

(Corte Constitucional Republica de Colombia, 2016a)

Por ultimo, la sentencia T-353 de 2018 alude a una nociva falta de criterio, identificada por
igual en autoridades militares y judiciales, frente a la valoracion probatoria para definir la
procedencia de la objecion al servicio militar obligatorio formulada en dos casos

semejantes:

(...) resulta censurable, desde toda perspectiva, la actitud asumida por las
autoridades militares (Ministerio de Defensa, Batallon de Infanteria No. 9 y Batallon
de Ingenieros No. 23) y por el juez de instancia (Juzgado Primero Penal del Circuito
de Pasto, Narifio), quienes desconociendo la jurisprudencia constitucional se
limitaron a desacreditar, en contra de lo evidente y del principio de buena fe, las
peticiones del accionante y de su agente oficiosa, quienes abogaban por el
reconocimiento del derecho a la objecién de conciencia frente al servicio militar

obligatorio.
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es censurable que las autoridades militares (Grupo de Caballeria
Mecanizada No. 18 “General Gabriel Reveiz Pizarro” de Saravena, Arauca) y el
juez de instancia (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Risaralda, Sala Civil
Familia), hayan desestimado las pruebas allegadas por el agente oficioso del
accionante, que por solicitud de su progenitora realiz6 a través del servicio de
defensoria publica de la Defensoria del Pueblo.

Dichas pruebas consisten en fotografias y grabaciones que fueron
allegadas al despacho de instancia sin que éste las valorara conforme a las normas
del debido proceso. En las referidas evidencias, se pueden constatar las
actividades del ciudadano Tamayo Carmona al interior de su congregacion religiosa
como Ministro de Alabanza e interpretando diversos instrumentos musicales

durante eventos de su iglesia. (Corte Constitucional Republica de Colombia, 2018)

En suma, las actitudes negacionistas, conductas elusivas y dilatorias, o fundadas en un
craso desconocimiento de los desarrollos jurisprudenciales, tal como se han constatado en
repetidos pronunciamientos de la Corte Constitucional colombiana, tornan al Ejército en un
contexto institucional propenso a la vulneracion de la libertad de conciencia y la objecion
de conciencia, con efectos igualmente gravosos sobre otros derechos fundamentales
como la libertad personal, el debido proceso, el acceso a la informacion y el derecho de
peticion. Esta inferencia guarda notoria similitud con lo reflejado en el grupo focal a cargo

de la Secretaria Distrital de Gobierno, referido lineas arriba.

Las instancias judiciales en sede de tutela reproducen el mencionado contexto de
vulneracion, por cuenta de omisiones procesales, interpretaciones y decisiones en modo
alguno compatibles con los preceptos constitucionales y jurisprudenciales aplicables en
materia de libertad de conciencia y objecion de conciencia. De esta forma, trastocan
ostensiblemente la realizacion efectiva de los principios, derechos y deberes consagrados
en la Constitucién, asi como la proteccion de las creencias, derechos y libertades de las
personas residentes en Colombia, propositos fundamentales en los cuales se concretan
los fines esenciales del Estado y las responsabilidades que alientan la actuacion de las

autoridades publicas, conforme el articulo 2° de la Carta Politica.
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4.3 Contextos normativos de interpretacion y proteccion

Entre el sistema juridico colombiano y el Sistema Interamericano de Derechos Humanos
pueden apreciarse dos Ordenes normativos con desarrollos y margenes de proteccion
abiertamente disimiles respecto a la libertad de conciencia y la objecién de conciencia. Asi
lo demuestra el tratamiento prodigado en una y otra jurisdiccion para fijar el contenido y
alcance de estos dos derechos, que permite distinguir un notorio contraste entre el

ordenamiento interno y el marco regional de proteccion.

En el pais los mayores avances no se originan en la actividad o la reglamentacion
legislativas, han corrido por cuenta del tribunal constitucional, el cual, como fue abordado
en el capitulo 3, se ha aproximado al tema con nutrida jurisprudencia desde sus primeros
afios de funcionamiento a partir de la Carta Politica de 1991. La concepcién de la Corte
Constitucional ha sostenido un invariable reconocimiento de la libertad de conciencia como
derecho fundamental de aplicacion inmediata, provisto de importancia suma para la
preservacion del valor supremo de la dignidad humana y el ser humano como fin y no
medio del ordenamiento juridico. Destaca ademas su condicion de elemento estructurante
de un genuino Estado Social de Derecho, con una impronta decididamente democrética
gue preconiza un modelo politico y social pluralista y participativo donde coexisten
diversidad de creencias, concepciones, cosmovisiones, aspiraciones, visiones, enfoques,
valoraciones e ideologias, inmunes a cualquier tipo de coaccion externa que impida su
manifestacion libre y auténoma, incluso cuando implica oponerse o desobedecer

imperativos legales que el mismo ordenamiento instaura®.

Menos univoca ha sido la valoraciéon respecto a la objecién de conciencia. En una etapa
inicial, la Corte dispens6 un tratamiento incipiente y persistentemente negacionista en
materia de objecién al servicio militar obligatorio’, en contravia de los pronunciamientos e

interpretaciones que la ONU, y con ella la Comision de Derechos Humanos, emitian desde

6 Tal concepcién se hace visible en las sentencias T-403 de 1992, T- 547 de 1993, C-350 de 1994,
T-982 de 2001, T-659 de 2002, T- 332 de 2004, T-388 de 2009, T-839 de 2009, T-603 de 2012, T-
430 de 2013, T-739 de 2013, T-455 de 2014, SU-108 de 2016, T-507 de 2016, C-274 de 2016, T-
507 de 2016, T-274 de 2016, T-353 de 2018 y C-570 de 2019. Ver supra capitulo 3.

7 Asi se constata en las sentencias T-409 de 1992, C-511 de 1994, T-363 de 1995 y C-740 de 2001.
Ver supra capitulo 3.
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finales de los afios setenta del siglo XX reivindicando la posibilidad de oponerse a la
incorporacion en fuerzas armadas oficiales por virtud de las convicciones personales mas
arraigadas, como parte de las prerrogativas consustanciales a la libertad de pensamiento,
conciencia y religién consagrada en la Declaracion Universal de los Derechos Humanos y

en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

En un momento posterior, la Corte Constitucional rescat6é dichos pronunciamientos para
reconocer luego un derecho subjetivo a la objecién de conciencia® hasta llegar, en ultimo
término, a identificar la objecion de conciencia como derecho fundamental autonomo y
nominado®. Sin embargo, el recorrido jurisprudencial que condujo a dicho punto no se labré
exclusivamente desde el ambito de la objecion al servicio militar, pues su camino sinuoso
abrazé multiples supuestos que han extendido el margen de proteccion del derecho, como
se detallé en el acapite anterior de este capitulo.

Mucho menos prolificos y asiduos han resultado los desarrollos alcanzados por la Corte y
la Comisién Interamericana de Derechos Humanos. Bajo una impronta menos expansiva,
la Comision Interamericana ha dado el salto desde una visién restrictiva respecto a la
objecién de conciencia, reducida a concesion discrecional de las autoridades estatales'®,
hasta su reconocimiento como derecho en directa relacién con la honra, la dignidad, la
libertad de conciencia y de religién, pero ain supeditada a la apreciacion nacional
conforme las disposiciones emanadas de cada ordenamiento interno!!. La misma
Comision ha realzado en la libertad de conciencia una garantia que habilita el ejercicio de
la objecion por parte de personal médico cuando se niega a la realizacién de determinados
procedimientos, pero con un estricto limite afincado en el derecho a la salud de los
pacientes'?. La jurisprudencia de la Corte Interamericana ha sido todavia menos profusa,

limitada a un reconocimiento escueto del derecho a la libertad de conciencia como cimiento

8 Sentencias C-728 de 2009, T-018 de 2012, T-357 de 2012, T-603 de 2012, T-430 de 2013, T-739
de 2013, T-023 de 2014, T-314 de 2014, T-455 de 2014, T-185 de 2015, SU-108 de 2016, T-259 de
2017 y T-353 de 2018. Ver supra capitulo 3.

9Cf. supra capitulo 3 pp. 189-194 Sentencia C-370 de 2019.

10 Cf. supra capitulo 1 pp. 53-54, caso Sahli Vera vs. Chile (2005).

11 Cf. supra capitulo 1 p. 54, caso Xavier Alejandro Leén Vega vs. Ecuador (2006).

12 Cf. supra capitulo 1 p. 55, Informe El acceso a la informacién en materia reproductiva desde una
perspectiva de derechos humanos (2011).
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de las sociedades democraticas, cuyo ambito de proteccibn ampara las convicciones y

creencias que determinan la forma de vida de los creyentes*®.

En su aproximacion al andlisis de la objecién de conciencia en el Sistema Interamericano
de Proteccion de Derechos Humanos, Londofio y Acosta advierten alli el amplio margen

de apreciacion que supedita el reconocimiento del derecho al arbitrio de los Estados:

(...) el desarrollo del concepto de objecidén de conciencia en el SIDH [Sistema
Interamericano de Derechos Humanos] es ain muy incipiente e inexplorado en
temas distintos al servicio militar obligatorio. A pesar de ello, resulta interesante
que la CIDH [Comision Interamericana de Derechos Humanos] ya lo haya
reconocido como un derecho que se deriva de la CADH [Convencion Americana de
Derechos Humanos], y no solo donde aparece expresamente (articulo 6.3.b), sino
también, de manera general, en relacion con los derechos a la honra y la dignidad
(articulo 11) y el derecho a la libertad de conciencia y de religién (articulo 12). No
obstante, es un derecho que aparece formalmente condicionado a su
reconocimiento por parte de los Estados, para lo cual existe un amplio
margen de apreciacion. (Londofio y Acosta, 2016, pp. 244-245) [negrilla fuera de

texto]

Dos interrogantes desprenden, en su orden, frente al dictamen referido: el primero
cuestiona por los supuestos que podrian o deberian ser incluidos dentro del &mbito de
proteccion de la objecién de conciencia como garantia cobijada por el mas amplio marco
del derecho a la libertad de conciencia y religion (articulo 12 CADH). En segundo lugar, la
inquietud se enfoca en el margen de apreciacion estatal admisible y compatible con un
nivel 6ptimo de reconocimiento y proteccién de la libertad de conciencia y la objecion de

conciencia.

El primer aspecto reorienta la atencion sobre la pertinencia de instituir un catalogo taxativo

o solo indicativo de supuestos para lograr los maximos niveles de proteccion a la objecién

13 Al respecto, Cf. supra capitulo 1 pp. 52-53, caso Olmedo Bustos y otros v. Chile (2001).
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de conciencia. Navarro-Valls (citado por Ciaurriz, 1994) ya avizoraba la circunstancia de

un conjunto plural de manifestaciones relativas a este derecho:

(...) uno de los fendbmenos mas llamativos que conoce el derecho moderno es el
de la objecibn de conciencia. Hace so6lo unas décadas era minoritario y
reconducible a pocos supuestos. Hoy esta cada vez mas extendido en sus
presupuestos y en sus aplicaciones. De ahi que ya no se hable de objecion de
conciencia en singular, sino de objeciones de conciencia, en plural. Incluso se ha
sugerido la conveniencia de confeccionar un cédigo de conciencia, que dilataria el
reconocimiento normativo y el campo de juego de las negativas a la ley propiciadas
por la lealtad a las convicciones interiores. Un codigo que coexistiria junto a las
clasicas codificaciones legales, trazando una frontera de seguridad frente a la
incontinencia normativa del poder. (p. 67)

Llamazares seria otra de las voces partidarias de una perspectiva amplia sobre el &mbito
de aplicacion de la objecién de conciencia, incluso favorable a una concepcién no

supeditada a la prescripcién positiva:

Me parecen razonables aquellas posiciones doctrinales que, incluyendo a la
objecién de conciencia en el catalogo de los derechos fundamentales, concluyen,
de un lado, que el ejercicio de la objecién de conciencia no puede quedar limitado
tan sélo a las concretas modalidades amparadas y reguladas por la ley. (Citado en
Ciaurriz, 1994, p. 77)

La opcion procedimental y normativamente congruente con este enfoque amplio se

vislumbra en las lineas siguientes:

Cierto que el legislador que utiliza una férmula cualquiera para formular como
derechos fundamentales diversos tipos de libertades, no las define ni las
ejemplariza en el propio texto constitucional (...) el legislador no explica en detalle
el contenido de las mismas. Le toca hacerlo, de un lado, a la doctrina; de otro, a las
leyes de inferior rango que desarrollan el texto constitucional; y, de otro, a la

jurisprudencia.
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Esto podria avalar que se enumerara entre los derechos fundamentales la
objecién de conciencia, dejando a la doctrina, leyes inferiores y jurisprudencia,

precisar el contenido de la norma general. (Ciaurriz, 1994, pp. 77-78)

La valoracion de Cafiamares, bastante préxima a la anterior, hara hincapié en la dificultad
e inconveniencia de delimitar juridicamente una materia referida a un aspecto vital cuya
esencia se ha comprendido tan intima como inmune a la coaccion de externalidades

ilegitimas:

[La objecion de conciencia] Se trata de un instituto de perfiles muy abiertos, que
pretende la acomodacion de la conciencia de los individuos mediante la busqueda
de un justo equilibrio entre los intereses personales y generales, donde se valoran
las circunstancias concurrentes en cada caso. Se comprende asi que, por su propia
naturaleza, la regulacion normativa no resulta un recurso juridico idéneo para
regular la objecién de conciencia, ya que la abstraccion de la norma no permite
tomar en consideracion la multiplicidad matices que definen los distintos conflictos
gue se pueden llegar a producir sobre una materia concreta. Por eso la doctrina
(...) ha insistido en residenciar su resoluciéon en el ambito jurisdiccional donde, a
través de un juicio de ponderacién de los distintos intereses en concurso, se puede
valorar en qué medida la objecién de conciencia puede ser estimada (Cafiamares,
2014, p. 38).

Una afirmacioén irrestricta de la libertad de conciencia, junto a una ampliacion del catalogo
de supuestos de objecion por via de positivizacion, o su extension con un margen abierto
e indeterminado, no se sustraen a cuestionamientos mas hondos, que incluso alcanzan a

inquirir la existencia del Estado y el derecho. Segun Ciaurriz (1994, p. 66):

Cualquier andlisis actual de la problematica de la objecion de conciencia debe partir
de esta tension a que la conciencia individual somete al Estado, hasta amenazar a
éste “con romper la aparente solidez de su estructura” o, si se quiere, con “romper

el poder hegemonico del Estado sobre el derecho”.

De igual modo lo haria manifiesto Cafiamares (2014) a la luz de la experiencia del Sistema

Europeo de Derechos Humanos:
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(...) no parece arriesgado afirmar que el Tribunal Europeo de Derechos Humanos
ha venido asumiendo, en un buen nimero de casos, una concepcion ciertamente
temerosa de la objecién de conciencia. En el fondo de este posicionamiento late el
conocido argumento de que el incumplimiento de obligaciones de general
aplicacion por parte de los objetores de conciencia puede llevar consigo el
desmantelamiento y la negacion de la idea misma de Estado. (p. 57)

Este matiz configura una ambivalencia o disputa entre los 6rdenes juridico y politico, que

encuentra en voz del propio Ciaurriz una férmula resolutiva:

(...) en nuestro parecer, sera mas exacto decir que la existencia de una objecion
reconocida supone por supuesto que ya no estamos ante el incumplimiento de una
obligacion, sino ante una solucién legislativa tan valida como el propio cumplimiento
de aquel deber, ante el establecimiento de una norma de conducta alternativa con
la de cumplir el deber al que inicialmente se objeté hasta dar lugar a la asuncion
normativa de otra conducta diferente a la primeramente impuesta. (Ciaurriz, 1994,
p. 74)

En este preciso aspecto la Corte Constitucional colombiana ofrece pistas que pueden verse
nitidamente retratadas en la sentencia T-388 de 2009, en cuyo contenido se reconoce que
este derecho fundamental no se alienta por el propésito de romper con la disposicién
normativa impugnada, ni aupar un cambio en la misma a partir de un ideal colectivo de
justicia, Unicamente se procura la integridad de los principios morales profesados por el
objetor, sin intencion de sumar adeptos a una causa defendida solo a titulo
personalisimo’. A su turno, la sentencia T-603 de 2012 avanza en una comprension dual
e integral de la objecion de conciencia, como forma de desobediencia reconocida en el
ordenamiento juridico y como derecho fundamental*® que en lugar de resquebrajar el orden

politico-juridico, expresa el pluralismo sobre el cual se asienta todo régimen democrético

14 Cf. supra capitulo 3 p. 105.
15 Cf. supra capitulo 3 pp. 161-162.
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orientado por el fin prevalente de la dignidad humana y el respeto de los derechos

fundamentales.

(...) la tension entre obligaciones juridicas y desobediencia se funda, entre otras
razones, en el hecho de que tal consagracion expresa de un deber especifico no
supone una obediencia ciega, autOmata y carente de critica, sin que esto implique
gue toda forma de abstencién frente al acatamiento de las normas juridicas sea
vélida o legitima a la luz del derecho. Por ello, resulta importante enfatizar que la
legitimidad de la desobediencia se funda en el hecho de que el modelo
constitucional adoptado parte del respeto al pluralismo de las convicciones e ideas,
asi como del miramiento a la dignidad humana, que entre otras, ha sido entendida
como la posibilidad con que cuenta el individuo de labrar su presente y futuro
conforme a sus propios intereses y convencimientos (...)

Asi las cosas, los deberes de las personas, importantes sin duda, no pueden
revestirse de tal preeminencia que vilipendien la dignidad humana y la primacia de
los derechos de las personas; de lo contrario, su existencia perderia cualquier
justificacion. En razén a esto, a partir de ambos elementos (dignidad humana y
derechos fundamentales) el sistema constitucional colombiano espera y propugna
por una conciencia critica de cada persona. Por lo mismo, la obediencia a los
deberes se puede ver limitada si estos entran en colision con sus derechos
fundamentales.

(...) Por ello, no existe una obediencia absoluta, pero tampoco la posibilidad
de desobedecer de manera genérica todo el ordenamiento juridico, ya que tal idea
supondria una contradiccion insalvable con un sistema que prescribe y proscribe
determinados comportamientos para asegurar la convivencia social. De lo anterior
se desprende la posibilidad de que existan determinadas formas de desobediencia
legitimas frente al derecho, asi como otras ilegitimas y excluidas en cuanto a la
justificacion juridica de su ejercicio se refiere. (Corte Constitucional Republica de

Colombia, 2012c) [cursiva en texto original]

Desde esta perspectiva constitucional, la objecién de conciencia no representa amenaza
real o potencial para la preservacién del andamiaje juridico y politico en cuyo interior se
concatenan la autoridad estatal y el orden social. En contraste, resulta ser un eje axial para

instaurar y consolidar un modelo democratico basado en el pluralismo, la diversidad y el
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respeto a la diferencia, que conjura los riesgos de un Estado autoritario donde los deberes

prevalezcan sin mas sobre los derechos?®.

Como se menciono, el segundo interrogante suscitado refiere al margen de apreciacion
nacional admisible y compatible con un nivel 6ptimo de reconocimiento y proteccién de la
libertad de conciencia y la objecion de conciencia. Aunque aplicada al interior del Sistema
Europeo de Derechos Humanos, Martinez Torrén (1998) fija una postura cuando menos
sugestiva al respecto, derivada de un caso que data de 19777 en el que el autor advierte
una “interferencia en el ejercicio personal de la libertad de conciencia, inspirada en motivos
religiosos” (p. 133). Al estimar en las normas impugnadas un contenido neutral, ajeno a
cualquier fin restrictivo o discriminatorio, que limita legitimamente una manifestacion
religiosa en favor de la proteccion de la salud, la Comisién Europea determind la inadmisién
del caso. La inquietud subyacente se expresa en los siguientes términos:

La cuestion, naturalmente, es a quién compete apreciar la nocién de necesidad en
ese caso concreto. A ese respecto, no pueden ciertamente negarse las facultades
gue corresponden al Estado, en cuanto autoridad suprema dentro de su territorio.
Pero tampoco parece acertado afirmar que la Comisién o el Tribunal Europeo han
de dejar la respuesta exclusivamente en manos de las autoridades estatales: su
funcién es, precisamente, propiciar una cierta uniformidad en cuanto al tratamiento
juridico de los derechos humanos entre los paises miembros del Consejo de
Europa, lo cual implica reducir el margen de discrecionalidad de los Estados para
apreciar la necesidad de las medidas que recortan el ejercicio de esos derechos.
(Martinez Torrén, 1998, p. 131).

El interrogante cobra un caracter mucho mas abarcante que trasciende la casuistica, pues
exige indagar los fundamentos sobre los cuales descansa la relacion entre los sistemas

regionales de protecciéon de derechos humanos y los regimenes juridicos de los Estados

16 Cf. supra capitulo 3 p. 146, sentencia C-274 de 2016.

17 El caso se ocup6 de la demanda interpuesta por un ciudadano indio, perteneciente a la religion
sikh, a quien impusieron repetidas sanciones por violar la ley britanica de transito que impone el uso
de casco de proteccién para la conducciéon de motocicletas, medida a la cual se negaba el
demandante por transgredir las normas vestimentarias de su credo, segun las cuales el porte de
turbante es obligatorio (Martinez Torron, 1998, pp. 129-130).
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gue crean y suscriben dichos sistemas, asi como sus efectos sobre el margen de
reconocimiento y proteccion de los derechos humanos. Aunque la resolucién de este
interrogante mal podria agotarse en un estudio fragmentario, y asumiendo el riesgo de
extrema simplificacion, la inquietud se muestra actual y validamente reconducible al
Sistema Interamericano de Derechos Humanos, bajo un matiz adicional, habida cuenta de
la notoria disparidad que pone en ventaja manifiesta al ordenamiento juridico colombiano
sobre los desarrollos y avances en torno al contenido y alcance de los derechos a la
libertad de conciencia y la objecion de conciencia.

Las lineas de Fernandez Parra (2020) condensan una apertura explicativa sobre el sentido
y proposito de la relacion entre los sistemas regionales y los ordenamientos juridicos

nacionales:

La finalidad del Derecho internacional de los derechos humanos no es la
determinacion de la responsabilidad de los Estados, sino la prevencion y proteccion
de los derechos. Este objetivo se cumple de forma mas acertada cuando existen
unos criterios y estandares claros del contenido y de los limites de los derechos
gue puedan servir a los Estados como marco de referencia para sus actuaciones y
procedimientos. Lo anterior abre la posibilidad a que los Estados ajusten sus
legislaciones y actuaciones nacionales conforme a los estandares jurisprudenciales

en materia de derechos humanos. (p. 72)

En consonancia con este propésito, los tribunales regionales de derechos humanos
cumplen una funcion interpretativa esencial que “tiene como finalidad el establecimiento
de unos estandares jurisprudenciales homogéneos en todo el sistema [regional de
proteccion] para que las personas puedan disfrutar del mismo contenido de derecho, sin
importar el Estado en el que se encuentren” (Fernandez Parra, 2020, p. 81). Asi puede
constatarse, para el caso de la Corte Interamericana, en el articulo 64 de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos.
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Sin embargo, la discrecionalidad ejercida por los Estados en virtud del margen de
apreciacion nacional*® pone en entredicho la consecucién de los objetivos fijados a los

sistemas regionales. De acuerdo con Pascual Vives (2013):

Al invocar el margen de apreciacién nacional, con caracter general, el operador
juridico se muestra deferente con la posicion mantenida por el Estado respecto a
los limites que pueden imponerse a un derecho fundamental bajo unas
circunstancias determinadas, atendiendo al contacto mas directo que las
autoridades nacionales tienen con la sociedad civil. (citado por Fernandez Parra,
2020, pp. 80-81)

Su implementacion tiene lugar cuando no existe consenso alrededor del alcance atribuible
a los derechos consagrados en un instrumento internacional que rige al interior del sistema
respectivo, razén por la cual los tribunales regionales conceden la prelacion a los Estados
sobre la interpretacion, regulacion y aplicacion de los derechos vy libertades concernidos.
Por su naturaleza, el margen de apreciacion nacional se contrapone a otra figura de
derecho internacional, el control de convencionalidad, esta vez originada en el Sistema
Interamericano®, cuya primera mencion explicita quedé plasmada en la sentencia
Almonacid Arellano y otros contra Chile (2006), en la que la Corte Interamericana

prescribe:

18 Fernandez Parra (2020, p. 80) ubica el origen de la teoria del margen de apreciacién nacional en
la Comision Europea de Derechos Humanos hacia 1958:

“(...) el margen nacional de apreciacion es una figura juridica de origen jurisprudencial utilizada por
primera vez por la desparecida Comisién Europea de Derechos Humanos (...) Rapidamente esta
figura fue adoptada y aplicada por el TEDH. Recientemente, esta tuvo reconocimiento expreso por
parte del articulo 1 del Protocolo No. 15. Esta nueva norma agrego al preambulo del CEDH la
expresion margen de apreciacion en los siguientes términos:

Afirmando que las Altas Partes Contratantes, de conformidad con el principio de subsidiariedad,
tienen la responsabilidad primordial de garantizar los derechos y libertades definidos en esta
Convencién y sus protocolos, y que al hacerlo gozan de un margen de apreciacion, sujeto a la
jurisdiccion supervisora del Tribunal Europeo de Derechos Humanos establecido por esta
Convencién (Articulo 1 del Protocolo No. 15 que modifica el CEDH)”.

19 En su analisis sobre el control de convencionalidad, Fernandez Parra explica: “(...) esta figura
juridica fue creada y es utilizada de forma recurrente por la Corte IDH [Interamericana de Derechos
Humanos] (...) Si bien es cierto que la figura no tiene un reconocimiento expreso en la CADH, la
Corte IDH pudo establecer que se deduce de los articulos 1, 2 y 29 de la CADH (...) Estas
disposiciones obligan a los Estados partes a respetar y garantizar los derechos convencionales y
adecuar el ordenamiento juridico interno para hacerlo compatible con los deberes de respeto y
garantia” (2020, pp. 72-73).
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124. (...) los jueces y tribunales internos estan sujetos al imperio de la ley y, por
ello, estan obligados a aplicar las disposiciones vigentes en el ordenamiento
juridico. Pero cuando un Estado ha ratificado un tratado internacional como la
Convencion Americana, sus jueces, como parte del aparato del Estado, también
estan sometidos a ella, lo que les obliga a velar porque los efectos de las
disposiciones de la Convencién no se vean mermadas por la aplicacion de leyes
contrarias a su objeto y fin, y que desde un inicio carecen de efectos juridicos. En
otras palabras, el Poder Judicial debe ejercer una especie de “control de
convencionalidad” entre las normas juridicas internas que aplican en los casos

concretos y la Convencion. (Fernandez Parra, 2020, pp. 73-74)

Como puede advertirse, el desencuentro entre la teoria del margen de apreciacion nacional
y el control de convencionalidad es explicita: en la primera se apela a la potestad soberana
de los Estados para regular juridicamente los asuntos propios de sus fronteras internas,
mientras en el segundo prima la responsabilidad internacional de respeto y garantia
adquirida por los mismos Estados tras la ratificacién de tratados de derechos humanos, la
cual conlleva el sometimiento a la jurisdiccién de tribunales regionales encargados de
interpretar su contenido y dirimir los casos de vulneracién en virtud de la misién
contenciosa que les ha sido conferida. Una de las dos alternativas resulta mas
consecuente al propdésito de fijar un parametro uniforme y extendido que mantenga el
contenido esencial de los derechos a salvo de los devaneos y asechanzas procedentes

del poder estatal:

En definitiva, en los sistemas regionales de derechos humanos debe existir un
organo jurisdiccional que defina el contenido de los derechos para que estos
puedan ser disfrutados y protegidos de forma similar en todo el sistema. Si esa
labor es delegada a cada uno de los Estados partes no se tendra una proteccion
homogénea ni similar. Con una interpretacién uniforme se evita que los derechos
varien segun las diversas interpretaciones que realicen los tribunales y funcionarios
de los diferentes Estados. Si se pretende que el contenido de los derechos sea
igual en todo el espacio que conforma el sistema regional es necesario abandonar
la teoria del margen nacional de apreciacion y en su lugar aplicar de forma estricta

el control de convencionalidad (...) Solo con unas pautas claras y homogéneas los
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funcionarios estatales podran contrastar de forma inequivoca la compatibilidad de
las normas internas con los criterios jurisprudenciales internacionales (...)
(Fernandez Parra, 2020, pp. 84-85)

El control de convencionalidad, y con este la funcién interpretativa de los tribunales
regionales, no configura un instituto inmutable, fijado a cénones invariables e
imperecederos. El principio de interpretacion evolutiva, del cual el Tribunal Europeo de
Derechos Humanos es pionero, fue aplicado a la resolucién de un caso emblemético® que
precisamente extendi6 el nivel de proteccién del derecho a la objecién de conciencia dentro
del SEDH. En aquella ocasion, la decisién de primera instancia tomada por el TEDH neg6
el amparo solicitado sobre la base de la discrecionalidad estatal en materia de

reconocimiento de la objecién al servicio militar. Sin embargo,

La Gran Sala del Tribunal, interviniendo como instancia de apelacion, revirtié el fallo
de la primera instancia, y con él todos los antecedentes de la Comision sobre la
materia (...)

el Tribunal considera que la interpretacién restrictiva del articulo 9 aplicada
por la Comision era el reflejo de las ideas prevalecientes en el momento histérico
en el que las decisiones fueron adoptadas. Sin embargo, muchos afios han
transcurrido desde el primer caso llevado ante la Comisién. Aunque es cierto que
el razonamiento de la Comisién fue luego confirmado en otros casos, hay que tener
en cuenta que la Ultima decision es de 1995, y que desde entonces se han
producido muchas transformaciones tanto en el plano doméstico de los Estados
miembros del Consejo de Europa como en el plano internacional. En relacion con
esto, el Tribunal insiste en que la Convencién es un instrumento viviente que
debe ser interpretado a la luz de las condiciones presentes y de las ideas
prevalecientes hoy en los Estados democraticos. El Tribunal hace notar que a
finales de los afios 80 y en los afios 90 hubo una tendencia entre los paises
europeos hacia el reconocimiento de la objecién de conciencia. Asi, cuando se
produjeron los hechos que son objeto de consideracién por el Tribunal, entre 2002

y 2003, solo cuatro Estados miembros del Consejo de Europa ademas de Armenia

20 Cf. Supra capitulo 2 pp. 42-43, caso Bayatyan vs. Armenia (2011).
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(que era el Estado demandado) no preveian la posibilidad de la objecion de
conciencia. Es mas: tres de esos Estados habian reconocido el derecho a la
objecién de conciencia en sus Constituciones, aunque no habian aprobado todavia
las leyes reglamentarias. Esta situacion es prueba de un consenso entre los
miembros del Consejo de Europa sobre la cuestidn. Incluso el propio Estado
demandado reconocié el derecho a la objecion de conciencia con posterioridad a
los hechos del caso. Por todas estas razones, la Corte concluye que la reclamacion
debe ser considerada solo bajo el texto del articulo 9 del Convenio, y no bajo este
texto en conjuncién con el del articulo 4. Dado el consenso existente entre los
Estados miembros del Consejo de Europa respecto de la objecion de conciencia al
servicio militar, un Estado que todavia no la ha reconocido dispone s6lo de un
limitado margen de apreciacion al respecto. (Arlettaz, 2013, pp. 189-190) [negrilla
fuera de texto original]

Segun refleja el caso enunciado y constatan Londofio y Acosta (2016, p. 2016), a partir del
principio de interpretacién evolutiva las disposiciones de un tratado de derechos humanos
deben analizarse “atendiendo a las condiciones actuales, normas y estandares regionales
vigentes”, con lo cual se evitan concepciones regresivas, obsoletas y restrictivas frente al

contenido, alcances y margenes de protecciéon de los derechos.

Ahora bien, decantarse por los linderos establecidos al interior de los sistemas regionales
de derechos humanos, en modo alguno clausura la posibilidad de alcances y marcos de
proteccidon mayores por cuenta de los desarrollos en los sistemas juridicos nacionales.
Justamente alli radica, en su expresion mas inmediata, la aplicacion del principio pro
homine o pro persona, cuya repercusion en el &mbito interamericano fue destacada por
Fernandez Parra (2020) en los siguientes términos: “En virtud del principio pro homine,
Unicamente cuando las interpretaciones de los derechos realizadas por los tribunales
nacionales sean mas garantistas que las efectuadas por la Corte IDH, se podra apartarse

validamente del estandar interamericano” [sic] (p. 78).

La Corte Constitucional colombiana ha destacado la trascendencia del principio pro
personay su procedencia al efecto de proveer las condiciones mas amplias de proteccion
sobre los derechos fundamentales, de conformidad con el marco mas extenso de

instrumentos internacionales ratificados en el pais. La sentencia T-455 de 2014 acota:
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Sobre el contenido y alcance de este principio, la jurisprudencia de la Corte ha
sefialado que ‘Te]l Estado colombiano, a través de los jueces y demas asociados,
por estar fundado en el respeto de la dignidad humana (articulo 1° de la
Constitucién) y tener como fines garantizar la efectividad de los principios, derechos
y deberes (articulo 2°), tiene la obligacion de preferir, cuando existan dos
interpretaciones posibles de una disposicion, la que mas favorezca la dignidad
humana. Esta obligacion se ha denominado por la doctrina y la jurisprudencia
“principio de interpretacion pro homine” o “pro persona”. A este principio se ha
referido esta Corporacion en los siguientes términos: “El principio de interpretacion
<pro homine>, impone aquella interpretacion de las normas juridicas que sea mas
favorable al hombre y sus derechos, esto es, la prevalencia de aquella
interpretacion que propenda por el respeto de la dignidad humana vy
consecuentemente por la proteccion, garantia y promocion de los derechos
humanos y de los derechos fundamentales consagrados a nivel constitucional”.
Este es entonces un criterio de interpretacion que se fundamenta en las
obligaciones contenidas en los articulos 1° y 2° de la Constitucién antes citados y
en el articulo 93, segun el cual los derechos y deberes contenidos en la
Constituciéon se deben interpretar de conformidad con los tratados sobre derechos
humanos ratificados por Colombia. En lo que tiene que ver con los derechos, los
mencionados criterios hermenéuticos se estipulan en el articulo 5° del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Paliticos y el articulo 29 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos. Adicionalmente, se debe afirmar que estos
criterios configuran parametro de constitucionalidad, pues impiden que de una
norma se desprendan interpretaciones restrictivas de los derechos fundamentales.
El principio pro persona, impone que “sin excepcion, entre dos o mas posibles
andlisis de una situacioén, se prefiera [aquella] que resulte mas garantista o que
permita la aplicacion de forma mas amplia del derecho fundamental”. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2014d) [cursiva en fuente original]

La sentencia C-313 de 2014 detalla las implicaciones que el principio pro persona irradia
sobre los distintos 6rdenes juridicos encargados de la proteccion de derechos en el plano

domeéstico e internacional:
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De la incorporacién del citado principio a los tratados, convenios y pactos
internacionales se pueden colegir, al menos, cuatro lecturas distintas de su
aplicabilidad y alcance respecto de los derechos humanos en general y de las
disposiciones de derecho fundamental en particular. En primer lugar, la
interpretacion que se haga de estas disposiciones no puede conducir a la
supresion, destruccion, o eliminacion de alguna de ellas; segunda, la interpretacion
de estas disposiciones no puede conducir a la restriccion, disminucién o limitacién
del contenido de estos derechos de forma ostensible y/o arbitraria; tercera, el
intérprete deberd elegir la norma que resulte méas favorable a los intereses del
individuo o que mejor optimice las garantias en controversia, siempre en favor de
la proteccion a su dignidad; finalmente, la interpretacion que se haga de estas
disposiciones no podra conducir a la exclusion de otros enunciados o normas que
igualmente reconozcan, en favor del individuo, otras garantias fundamentales so
pretexto de su no incorporacion taxativa en el ordenamiento interno. (Corte

Constitucional Republica de Colombia, 2014b)

Incluso la misma Corte Constitucional ha invocado el principio pro persona como criterio y
exigencia ineludible para la atencién y resolucion de casos tendientes a la proteccion y
garantia de la libertad de conciencia y la objecién de conciencia en el supuesto del servicio
militar, tal como se retrata en las sentencias T-455 de 2014%!, T-353 de 201822y C-370 de
2019%,

Consideradas las posibilidades y limitaciones en este conjunto variado de elementos que
componen el margen de apreciacion nacional, el reconocimiento extendido o restrictivo de
los supuestos de aplicacion, el control de convencionalidad, el principio pro persona, la
funcién interpretativa de los sistemas regionales de derechos humanos y el principio de
interpretacion evolutiva, los retos para el Sistema Interamericano de Derechos Humanos
en orden a maximizar la proteccion y garantia de la libertad de conciencia y la objecién de

conciencia se avizoran imperiosos y apremiantes, sobre todo al tamiz de los avances

21 Cf. supra capitulo 3 p. 180.
22 Cf. supra capitulo 3 p. 189.
23 Cf. supra capitulo 3 p. 191.
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alcanzados en otros 6rdenes normativos. En esa logica, destacan cuatro aspectos
centrales: i) el impacto e incidencia de los desarrollos visibles en los sistemas universal y
europeo; ii) el reconocimiento de la objecién de conciencia como derecho auténomo con
lugar propio en los contenidos de la Convencidbn Americana; iii) la superacion de las
restricciones que impone el margen de apreciacién nacional al propésito de proveer
condiciones amplias y suficientes para el reconocimiento, respeto y garantia de los
derechos a la libertad de conciencia y a la objecion de conciencia; iv) apertura al
reconocimiento de nuevos supuestos o modalidades que amplien el ambito de proteccion
de los derechos aludidos. El planteamiento de Londofio y Acosta (2016) lo sintetiza en

estos términos:

4.1. Los principales tratados internacionales de derechos humanos reconocen
expresamente la objecion de conciencia solo respecto del servicio militar
obligatorio. Dentro de este espectro, en los Ultimos afios se ha forjado una
tendencia en el Sistema Europeo y en el Sistema Universal que la caracteriza como
un derecho auténomo, garantia de una libertad fundamental, al menos en el ambito
del servicio militar. En las mas recientes decisiones, los tribunales y 6rganos
competentes en los dos sistemas han declarado explicitamente que la objecién de
conciencia no esta sujeta al margen de apreciacion de los Estados de manera
irrestricta, por lo que se han establecido los mismos limites que operan frente a
otros derechos.

4.2. Por contraste, los casos del SIDH resueltos solo por la CIDH no
permiten aln entrever la misma tendencia. Sin embargo, sobre la base de la
experiencia, es posible pensar que un caso como Bayatyan puede llegar a tener
eco en Latinoamérica (...)

4.3. (...) si la jurisprudencia europea llegara a tener impacto en el Sistema
Interamericano, como seria deseable en este punto, los 6érganos del SIDH tendrian
gue empezar a reconocer la autonomia del derecho a la objecién de conciencia
sobre la base del articulo 12 CADH.

4.4. Un mayor y mas solido reconocimiento del derecho a la objecion de
conciencia en otros campos distintos al servicio militar no solo aparece como

necesario, sino también como coherente. (p. 266-267)
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Frente a este Ultimo punto, las autoras recalcan el papel de la objecién de conciencia como
alternativa pacifica que armoniza el ejercicio de las libertades y la diversidad de ideas
presentes en una sociedad pluralista, maxime cuando la integridad del fuero personal se
ve comprometida o en riesgo de vulneracién. Sobre esa misma base, serian dos las
razones favorables al reconocimiento del derecho autébnomo a la objecion de conciencia

como un gesto congruente al interior del Sistema Interamericano de Derechos Humanos:

En primer lugar, el SIDH siempre ha sido reticente a admitir el margen nacional de
apreciacion (originario del SEDH), de manera que, tratdndose de proteger una
libertad fundamental como la libertad de conciencia expresamente protegida en la
CADH, lo mas consecuente es que el SIDH no deje al completo arbitrio de los
Estados una medida necesaria para proteger tal libertad: la objecién de conciencia.
En segundo lugar, un reconocimiento del derecho autonomo a la objecion de
conciencia sobre la base del articulo 12 CADH seria coherente con el alto valor que
la jurisprudencia de la Corte IDH ha otorgado al pluralismo y la proteccién de la
identidad cultural. (Londofio y Acosta, 2016, p. 267)

Un elemento adicional, hasta ahora mencionado de soslayo, amerita ahondarse: el papel
del consenso en la interpretacion del contenido, alcance y proteccion de los derechos en
el ambito internacional. Como fue mencionado lineas arriba, su repercusion ha sido
determinante en decisiones adoptadas por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos,
pero con manifestaciones que también pueden apreciarse en el Sistema Interamericano,
develando otras aristas explicativas en torno a la incidencia de los Estados y los
organismos regionales intergubernamentales para ampliar los horizontes de
reconocimiento y proteccion de los derechos fundamentales a la libertad de conciencia y

la objecion de conciencia.

Un antecedente permite la primera aproximacion. En ejercicio de la competencia consultiva
otorgada por el articulo 64 de la CADH, la Corte Interamericana dilucidé el lugar de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre de 1948 (Declaracion de
Bogota) como instrumento normativo vigente y aplicable en el funcionamiento del sistema
regional. De ese modo, en la opinidn consultiva OC-10/89 de 1989 el tribunal precisé que
la Declaraciéon esta revestida de caracter juridicamente vinculante, conclusion a la que

arribg tras constatar un consenso general en la materia reflejado tanto en resoluciones de
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la Asamblea General de la Organizacion de Estados Americanos (OEA) como en la
Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura suscrita en 1985. Con
efecto analogo a aquel del iconico caso Bayatyan Vs. Armenia resuelto por la Gran Camara
del TEDH?*, la apreciacion de la Corte Interamericana en esta ocasion permite confirmar
que “La interpretacion evolutiva de los tratados regionales de derechos humanos, por
consiguiente, queda en buena parte supeditada a la existencia de un consenso previo entre
los Estados que avale y sustente su utilizacion en sede judicial” (Pascual Vives, 2014, p.
128).

Otro tanto ocurrio con la sentencia del caso Claude Reyes c. Chile (2006), en la que la
Corte Interamericana aludi6 al consenso general existente entre los Estados miembros de
la OEA, plasmado en diferentes resoluciones de la Asamblea General, en torno a la
relevancia del acceso a la informacién publica. De igual modo en el caso Atala Riffo y Nifias
c. Chile (2012), cuya decision se dictd con base en las disposiciones contenidas en
diferentes resoluciones de la Asamblea General de la OEA que condensaban, a juicio de
la Corte, un consenso general de los Estados de la Organizacion alrededor de la proteccién
contra el trato discriminatorio en razén de la orientacion sexual, entonces infligido a una
mujer lesbiana que convivia con su pareja por la accion de las autoridades judiciales
chilenas al retirarle la custodia de sus hijos. Incluso, la Corte apelé a las mismas
resoluciones y a otros mecanismos de proteccion de los derechos humanos (Comité de
Derechos Humanos, casos Toonen v. Australia de 1992 y Edward Young v. Australia de
2000) para aplicar una interpretacion extensiva sobre la familia y el derecho a la vida
familiar, respecto a los cuales el propio sistema regional no disponia de una percepciéon
compartida (Pascual Vives, 2014, p. 142 y 148).

Corolario de lo anterior, el vinculo entre consenso y margen de apreciacion nacional se
ratifica como una relacién de proporcion inversa, pues la mayor medida de una equivale a
reduccion sustantiva para la otra, con el efecto correlativo sobre la invocada interpretacion
evolutiva de los instrumentos internacionales de derechos humanos, sumado a un
considerable riesgo de flexibilizacion que puede trascender hasta la impunidad. En

palabras de Pascual Vives (2014):

24 Cf. supra capitulo 2 p. 42 y capitulo 4 p. 238
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(...) puede concluirse que la constatacion de un consenso facilita adoptar una
interpretacion evolutiva de los tratados regionales de derechos humanos y, en su
caso, declarar la responsabilidad internacional del Estado cuyo comportamiento se
hubiera apartado de aquel acuerdo. De la misma forma, pero a la inversa, la falta
de consenso permite invocar el margen de apreciacion nacional y considerar, en
su caso, que las medidas impuestas por el Estado no transgreden los derechos y
libertades fundamentales reconocidos convencionalmente. (p. 129)

No resulta conveniente presuponer que los consensos alcanzados en el escenario
internacional en torno a la interpretacion de tratados de derechos humanos son univocos
y absolutos. Tampoco que la responsabilidad del Estado solo opera cuando
discrecionalmente se somete a las obligaciones convencionales, o que de otro modo
termina descargada cuando manifiesta reserva sobre alguna de ellas. En el caso Artavia
Murillo y otros vs. Costa Rica (2012), el fallo de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos se orienta en el sentido de precisar que adn con la inveterada renuencia explicita
del Estado demandado, la practica extendida y generalizada entre los Estados parte en la
Convencion Americana se decanta por permitir técnicas de reproduccion asistida como la
fecundacién in vitro, realidad de la cual se infiere un acuerdo general (consensus
generalis)?® en la materia. Por esa razén, la legislacion costarricense que impide el acceso
a tal procedimiento instaura una restriccion discriminatoria que transgrede el articulo 1.1
del Pacto de San José y afecta el derecho a la vida privada y familiar (Pascual Vives, 2014,
p. 133).

Con este y otros casos de referencia?® puede arribarse a una apreciacion concluyente
sobre la incidencia de esta concepcién consensualista frente a la definicion, alcances,
limites y estandares de proteccion de los derechos reconocidos y proclamados

convencionalmente al interior de los sistemas regionales:

25 Desde la 6ptica del Derecho Internacional Publico, la nocién de consensus generalis remite a la
configuracion y adopcién de normas internacionales a partir de acuerdos entre Estados que se
vinculan en su formacion y modificacion mediante practicas que sedimentan la costumbre
internacional o la positivizacion en instrumentos normativos de caracter internacional (Pascual
Vives, 2014, pp. 116-117).

26 Lizidou c. Turquia resuelto por el TEDH en 1995 (Pascual Vives, 2014, p. 133).
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Cuando los tribunales regionales de derechos humanos identifican un consensus
generalis, en el que no tiene por qué participar el Estado demandado, la
interpretacion evolutiva asume un papel preferente y eclipsa a la nocion del margen
de apreciacién nacional. De esta manera, la interpretacién evolutiva fundada en
ese consenso constituye un excelente mecanismo para actualizar los tratados
regionales de derechos humanos a la realidad social contemporanea, respetando
Su objeto y fin. (Pascual Vives, 2014, pp. 150-151)

Podra objetarse que una postura en esa direccion anula de tajo el poder soberano del que
esta investida la figura del Estado. Ante esta inquietud (aunque fuere real o solo supuesta)
resulta valido invocar la precision que al respecto propone Arlettaz (2013) abonada desde
el terreno del constitucionalismo y el Derecho Internacional Publico:

La tesis que se refuta parte del error de creer que el poder soberano no admite
limites: una “soberania irrestricta” o “impermeabilidad a toda interferencia externa”,
constitutiva de una especie de “inmunidad” jurisdiccional (...) Tal cosa no existe
(...) La soberania no es sd6lo un poder supremo, que no reconoce a otro superior,
es también “un recto gobierno no arbitrario”, es decir, sometido a limites derivados,
entre otras fuentes, de las leyes fundamentales del Reino en el siglo XVI; y, en
nuestros dias, de las Constituciones que disciplinan la forma de ejercicio del poder,
asi como de los tratados internacionales, libremente ratificados por los Estados,
que restringen también su capacidad interna y soberana de decision (...)

Bajo el dogma de la soberania se construy6 el Estado absoluto y sobre él
se asentd —como sabemos- el Estado liberal-nacional y después el Estado
democratico; y la democracia constitucional que hoy gozamos se funda en la
limitacion de cualesquiera poderes. Pero los contextos son radicalmente distintos.
Los derechos “humanos”, y con mas razén los que ademéas gozan del rango
constitucional de “fundamentales”, son uno de los limites mas importantes al

ejercicio del poder. (pp. 118-119)

También debe tomarse en cuenta que los linderos de la interpretacién evolutiva no se
circunscriben al subsistema en el que opera el intérprete, bien estatal o supranacional,

pues son cada vez mas crecientes los didlogos y las referencias reciprocas que se
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extienden a escala universal, constituyendo un recurso legitimo para afinar los sentidos de
la interpretacion juridica vertida sobre los diferentes instrumentos internacionales de

derechos humanos.

Los Estados partes en el Convenio de Roma y en el Pacto de San José son a su
vez parte en multiples tratados internacionales de ambito universal destinados a
proteger los derechos humanos. Cuando el TEDH y la CIDH interpretan aquellos
tratados regionales recurren a estos instrumentos universales para contrastar el
alcance otorgado por los Estados partes a las obligaciones alli previstas y, dado
gue los derechos humanos constituyen un valor general y cominmente aceptado
en la sociedad internacional, identificar un acuerdo general (consensus generalis)
gue les permita fundamentar una interpretacion evolutiva de los tratados regionales
de derechos humanos y coherente con los compromisos asumidos por aquellos
Estados en el &mbito universal.

(...)

Al constituir tratados internacionales de caracter universal, abiertos a la
participacién de todos los Estados miembros de la sociedad internacional, los
tribunales regionales de derechos humanos se han servido de ellos para desarrollar
y acotar por referencia el contenido de los derechos vy libertades, buscando en
aqguellos tratados las manifestaciones de un consensus generalis que les permitan
justificar la utilizacion de una interpretacion evolutiva. (Pascual Vives, 2014, p. 134
y 136)

En efecto, son varios los tratados internacionales a los cuales han recurrido el Tribunal
Europeo y la Corte Interamericana de Derechos Humanos como parametro normativo para

discernir la resoluciéon de casos en cumplimiento de su funcién contenciosa?’. Estos

27 Pascual Vives (2014, pp. 135-136) destaca los siguientes: Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos (1966); Convencién sobre la eliminacién de todas las formas de discriminacion
contra la mujer (1979); Convencion contra la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes (1984); Convencion sobre los Derechos del Nifio (1989); Convencion sobre los
derechos de las personas con discapacidad (2006); Convencidn internacional para la proteccion de
todas la personas contra las desapariciones forzadas (2006); los convenios de Ginebra y sus
protocolos (1949); el Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional (1998); el Convenio No. 87
de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre libertad sindical y la proteccion del derecho de
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instrumentos, como su interpretacién evolutiva, son al tiempo causa y consecuencia del
consenso, que a su turno se constituye en condicion de posibilidad para lograr mayores
niveles de reconocimiento, garantia eficaz y homogénea de los derechos humanos, tanto

en la esfera universal, como en los &mbitos regional y estatal.

Para identificar el consensus generalis, el TEDH y la CIDH recurren no solo a la
posicion que mantienen los Estados respecto a los tratados regionales de derechos
humanos, sino también a tratados internacionales de vocacion universal donde
aquellos sujetos participan y otros actos de caracter institucional desarrollados en
el seno del respectivo subsistema regional. Esta labor de concrecion del acuerdo
alcanzado por los Estados sobre el contenido de una o mas normas, por tanto, se
desarrolla por referencia o reenvio a otros ambitos o sectores del ordenamiento
internacional. De esta manera se potencian las interacciones tanto entre el
ordenamiento general y los distintos subsistemas regionales, como entre estos
ultimos, superandose los riesgos de fragmentacion asociados a la sectorializacion
y regionalizaciéon del ordenamiento internacional contemporaneo. (Pascual Vives,
2014, p. 151)

Entre los pardmetros dimanantes de los sistemas de proteccion en su funcién contenciosa
y consultiva, de un lado, y los consensos logrados en los foros politicos interestatales, de
otro, no media necesariamente un orden secuencial o de prioridad. Podrian interpretarse,
a la luz de la concepcidon consensualista, como procesos complementarios que se nutren
de manera reciproca, y que deben abrevar en los avances obtenidos por los ordenamientos
juridicos nacionales mientras se hallen en consonancia con el principio pro persona. En
altimo término, una perspectiva consensualista en el Derecho Internacional de los
Derechos Humanos se perfila como via resolutiva para contribuir al desarrollo expansivo
de los derechos a la libertad de conciencia y la objecion de conciencia, arando un
promisorio campo de armonizacion entre las perspectivas universal, regional y local. La
actividad jurisdiccional de los sistemas regionales de proteccion, atenuando

oportunamente el margen de apreciacién nacional a través de la interpretacion evolutiva

sindicacion (1948); y el Convenio sobre los aspectos civiles de la sustraccion internacional de
menores (1989).
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de las normas convencionales, y los ordenamientos juridicos internos aplicando el control
de convencionalidad y estimulando nuevos desarrollos juridicos para vigorizar el contenido
y alcance de los derechos, pueden ser factores concurrentes y mancomunados en el
empefio inclaudicable de reforzar los horizontes de proteccion, reconocimiento y eficacia

en torno a ellos.






5.Consideraciones finales y conclusiones

A partir de los desarrollos histéricos, doctrinales y jurisprudenciales, asi como de los
diferentes contextos normativos y de aplicacion identificados, se van delineando unos
contornos que sin ser univocos ni lineales, contribuyen a la compresiéon de los derechos
fundamentales a la libertad de conciencia y a la objecién de conciencia desde diversos
aspectos mutuamente complementarios: su concepcion teérica y relevancia histérica, su
relaciéon entre si y con otros derechos fundamentales, los supuestos facticos que son
apreciables en su ejercicio practico, su abordaje en sede constitucional y las posibilidades
de extender su reconocimiento y eficacia desde el ambito mas amplio de los sistemas

regionales de proteccion.

La libertad de conciencia y la objecién de conciencia son tributarias de la herencia filoséfica
legada por los antiguos estoicos, que preconizaron la raz6n como atributo distintivo del ser
humano y su sentido moral subyacente. Bajo este presupuesto, que en el trasiego de los
afios se cobijé de sombrios episodios bélicos y luminosos eventos emancipatorios, las
ideas enarboladas en favor de la eleccién autonoma de las creencias y las convicciones
propias fue tomando forma, desde la nocién primigenia de tolerancia hasta la més acabada
idea moderna de derecho, sedimentando en un ambito especifico dentro de la esfera

juridico-normativa.

Los origenes historicos y juridicos de la libertad de conciencia estan fuertemente ligados a
las reivindicaciones y reconocimiento en favor de la libre adopcién y manifestacion de las
creencias religiosas. En la érbita de la modernidad occidental, este vinculo se patenta en
el hito fundante representado por la Reforma protestante, asi como en proclamaciones
embleméticas de derechos (Westfalia, Estados Unidos, Francia), y traido a épocas mas
recientes, en diversos instrumentos normativos que han configurado denodadamente el

nutrido campo del Derecho Internacional de los Derechos Humanos (Declaracién Universal
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de 1948, Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, Convenciones Europea y

Americana de Derechos Humanos, por mencionar algunos).

Como se ha entendido en las percepciones mas extendidas, la objecion de conciencia
labr6é su camino bajo la égida de la libertad de conciencia, aunque sus manifestaciones
remotas hayan sido ubicadas en tiempos precedentes con el cristianismo primitivo y su
oposicion a la incorporacion en cuerpos armados o al culto imperial. En este caso, también
las comunidades religiosas desempefiaron el sobresaliente papel de precursoras, cuya
irrestricta conviccion de negarse a la toma de las armas fue tendiendo la ruta que conllevo
al reconocimiento politico y normativo de la objecion de conciencia en la modalidad pionera

del rehusamiento al servicio militar.

Acorde con los planteamientos generales méas extendidos de la doctrina, a la base de la
libertad de conciencia se encuentran las convicciones y creencias personales como bienes
de la mayor trascendencia juridica, politica y moral. La facultad de adoptar y practicar de
manera libre y autbnoma concepciones propias, que han de determinar el proyecto de vida
individual segun el criterio moral particularmente asumido, debe preservarse inmune a
cualquier tipo de interferencia indebida que impida de forma ilegitima obrar conforme al
dictamen interior de la conciencia subjetiva, 0 en otro caso obligue a actuar en contra de
los principios y valores que la misma conciencia ha encumbrado a un nivel superior de
primacia. En congruencia con este lugar prevalente, los mandatos juridicos estan llamados
a ceder irrevocablemente cuando su cumplimiento implique un conflicto inconciliable e
irresoluble con las convicciones y creencias morales propias, al punto de horadar la
dignidad misma de la persona. Es en aquellos casos en que la objeciéon de conciencia
emerge como instituto idéneo para interpelar el cumplimiento de normas o mandatos
impartidos bajo un fundamento legal, en aras de resguardar la integridad moral que se ve

seriamente amenazada o lesionada por el imperativo juridico.

En ambos casos, libertad y objecidn de conciencia, se reconoce el eminente caracter moral
del ser humano, comprendido en una subjetividad que no solo construye y acoge
prescripciones legales para dar vida y contraerse a un orden social y politico, sino que
adopta y reivindica preceptos y directrices gestadas en el fuero mas intimo de su

humanidad, cuyo desconocimiento llevaria a trastocar de modo grave el sustrato mas
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hondo y determinante de la condicion existencial y el sentido vital de la persona,

obstruyendo su autorrealizacion.

La libertad de conciencia y la objecion de conciencia revisten una singularidad que no se
advierte en otros derechos, gracias a dos factores confluyentes: i) su crucial importancia
para la proteccién del fuero individual; y ii) su proyeccion politica. Frente al primer aspecto,
la Corte Constitucional colombiana ya habria advertido que el desconocimiento de la
libertad de conciencia representa una de las formas mas graves y lesivas de violentar a un
ser humano (sentencias T-430 de 2013 y T-314 de 2014), pues las convicciones y
creencias que anidan en el fuero interno de cada persona, con base en las cuales proyecta
y conduce su modo de vida, componen un valor imprescindible de la dignidad humana. En
segundo lugar, la libertad de conciencia y la objecion de conciencia estan dotadas de una
connotacion politica determinante al encontrarse en relacion directa con la configuracion y
limitacion del poder, irradiando directas repercusiones sobre la legitimacion de un Estado

democratico®.

Su relevancia se amplifica dado el papel cardinal que desempefian para la consolidacion
de una sociedad democratica y plural, que propugna por la convivencia arménica y la
superacion de la confrontacion violenta con base en el respeto por la autonomia personal
y la diferencia. Configuran, por tanto, un elemento esencial del Estado Social y
Democréatico de Derecho, inspirado en el respeto de la dignidad humana y la
materializacién del pluralismo que alientan el modelo constitucional colombiano. Dentro de
su ambito de proteccion, las minorias y su posibilidad de disenso encuentran salvaguarda
frente al juicio predominante de las corrientes mayoritarias, pues la inmunidad de la que

goza el reducto personal e intimo de la conciencia no esta sujeto al consentimiento o

28 No es equiparable, por ejemplo, el derecho a la alimentacién o a la educacién, en los que se exige
una prestacién directa del Estado, en cierto modo vertical en la medida que procede de la autoridad
y desciende al ciudadano, mientras que en la objecion de conciencia el ciudadano hace explicita
una discrepancia con una parte del ordenamiento juridico, fijando un limite directo al ejercicio de
poder que subyace a dicho ordenamiento al rechazar (asi sea de modo parcial) la exigencia de su
cumplimiento, y reafirmando la potestad ciudadana de trazar los margenes de legitimidad
(reconocimiento y aceptacién) dentro de los cuales le es dado a las autoridades estatales ejercer
su poder coactivo regulatorio. Asi, aquel sentido vertical explicito en el primer caso queda invertido,
o cuando menos, nivelado.
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reprobacion de factores externos, por mas peso que puedan ejercer en el entorno social

del cual emanan.

La libertad de conciencia adquiere el rango de un derecho fundamental, de raigambre
constitucional y aplicacién directa e inmediata en el ordenamiento juridico interno. También
se incluye dentro del catalogo de derechos humanos en diferentes instrumentos de
derecho internacional de alcance universal y regional. Los desarrollos constitucionales y
jurisprudenciales en el pais permiten distinguir en su contenido esencial tres elementos
caracteristicos: la prerrogativa de no ser molestado, perturbado, hostilizado o perseguido
por causa de las creencias o convicciones; la proscripcién de toda exigencia que obligue
a revelarlas; y la salvaguarda frente a imposiciones que conlleven a actuar contra la
conciencia. De este Ultimo componente se deriva una prerrogativa de relevancia suma,
como es la posibilidad de conducir autbnomamente los propios actos y conductas conforme
a los dictados del fuero personal, pues en su expresion mas cabal y genuina, la realizacion
efectiva de la libertad de conciencia trasciende el plano introspectivo hasta permear los

actos, el sentido vital y la experiencia practica de cada persona.

La inmunidad de coaccion y la autonomia juridica también se integran como elementos
primordiales de este contenido esencial, pues realzan la facultad personal e intransferible
de eleccidn, junto a la prohibicién de fuerzas externas que de manera arbitraria subordinen
la voluntad a designios opuestos a las creencias y convicciones germinadas en la

conciencia.

Ademés de los mencionados, la objecion de conciencia incorpora un elemento adicional
como parte de su nucleo esencial: resguarda el mas preciado e intimo receptaculo de la
esencia personal cuando se halla amenazado de manera inminente y severa por el
cumplimiento de un deber al que se esta obligado por una disposicion o relacién
juridicamente vinculante, mientras con ello no resulten afectados los intereses comunes
de la seguridad, la salud, la moral y el orden publicos, asi como los derechos y libertades
de los demas. Se trata de una vocacion disruptiva, que confronta el ordenamiento
constitucional y legal configurando una forma emergente de desobediencia legitima, en
ejercicio de la conciencia critica enarbolada por el Estado Social de Derecho y las
sociedades pluralistas y democraticas dentro de las cuales se erige. Sin embargo, ni su

naturaleza ni su objeto se orientan a desatar cambios en las disposiciones legales
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impugnadas, menos adn a derrocar las instituciones del orden politico constituido o
cuestionar su legitimidad y validez, pues el propésito que alienta la objecién de conciencia
se limita al amparo de las creencias y convicciones particulares, de ahi su caracter

netamente individual.

Su condicion de derecho fundamental subjetivo ha sido reconocida por la Corte
Constitucional colombiana tras un sinuoso recorrido, que se mostré en principio reticente
y negacionista sobre todo en casos referidos al supuesto del servicio militar. Aunque el
Decreto 3380 de 1981 consagro la facultad de los médicos para rehusar la prestacion de
sus servicios cuando ello implique actos contrarios a la moral o al correcto y libre ejercicio
su profesién (articulo 6), y la jurisprudencia aludia en ocasiones a la prerrogativa de no ser
obligado a actuar contra la propia conciencia, solo en el afio 2005 la Corte hace expresa
mencién de la objecion de conciencia como derecho, cuyo caracter constitucional
fundamental se hace manifiesto hasta 2009 con la sentencia T-388 del mismo afio. Sin
embargo, habria que aguardar hasta 2019 para presenciar el reconocimiento de la objecion
como derecho fundamental autbnomo y nominado, con un claro deslinde respecto a la
libertad de conciencia a partir del contenido plasmado en el articulo 18 de la Carta: de una
parte, la libertad de conciencia se liga a la inmunidad de coaccién de la cual gozan las
creencias y convicciones subyacentes en el fuero intimo de cada persona, mientras la
objecién de conciencia alude a la proteccién de la autonomia para dirigir los propios actos

y conductas conforme a dichas creencias y convicciones (sentencia T-370 de 2019).

Los desarrollos jurisprudenciales en Colombia también han logrado una sustancial
ampliacion de supuestos y ambitos de aplicacion en ambos derechos fundamentales. Sin
agotar en toda su extensiéon la compleja diversidad de situaciones en las que puede
vincularse el ejercicio y la proteccién de la libertad de conciencia y la objecion de
conciencia, una revision jurisprudencial detallada permite entrever ocho contextos precisos
de aplicacion: i) escenarios publicos y privados; ii) fuerzas militares; iii) educativo; iv)
administrativo, legal y jurisdiccional; v) salud; vi) laboral; vii) corporaciones publicas de
eleccion popular; y viii) familiar. Entre todos ellos se perfila una amalgama de factores y
circunstancias a partir de las cuales es posible bosquejar un ambito de proteccion plural

de la libertad de conciencia que incluye:



256

Libertad y objecién de conciencia

La prerrogativa de no ser forzado a escuchar mensajes de contenido religioso

difundidos en entornos residenciales destinados al descanso v la intimidad.

El desarrollo de actividades religiosas en cementerios publicos que se asumen

como parte del espacio publico.

El incumplimiento de érdenes superiores al interior de las fuerzas armadas, que
implican transgredir el dictamen de conciencia de un subalterno por ser contrarias

a los preceptos legales y constitucionales.

El rechazo a cursar la asignatura de educacion religiosa escolar en razén de las

creencias o convicciones del estudiante, sus padres o tutores.

La decision libre y autbnoma de optar por la procreacién o el matrimonio, sin que

por ello se obstruya el acceso a otro derecho fundamental como la educacion.

La facultad de adoptar y poner en practica convicciones de fe o un sistema moral

determinado, asi como distanciarse de los mismos.

La posibilidad de rehusar la exigencia de actividades académicas opuestas a las
creencias religiosas de los educandos, 0 en otro caso, que obligan a revelar las
convicciones personales desestimando otras opciones menos gravosas sin

comprometer el alcance del propésito pedagdgico propuesto.

La concertacion de medidas alternativas para posibilitar el desarrollo de practicas
religiosas cuyo cumplimiento se interpone con las reglas prestablecidas en el

entorno laboral.

La libertad que asiste a los miembros de la comunidad educativa para abstenerse
de participar en actividades de caracter religioso organizadas en planteles
educativos publicos, que al tenor del principio de laicidad y el deber de neutralidad
inherentes al Estado colombiano, en ninglin caso pueden imponerse como parte

de la misionalidad estrictamente académica que cumplen dichos establecimientos.
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= La proscripcion de mandatos legales que obliguen la consagracion a deidades en

actos publicos oficiados por autoridades publicas.

» La posibilidad de desistir en el desempefio de las labores como defensor de oficio,
cuando la conciencia juridica estima que las perspectivas de éxito son judicialmente
escasas 0 nulas, siempre que tal decision no afecte el derecho de defensa del
poderdante.

= No ser conminado por empresas prestadoras de servicios publicos a suscribir actas
o certificaciones de las cuales derivan la imposicién de sanciones, bajo el agravante
de omitir cualquier posibilidad de impugnacion en contravia de los derechos a la
defensay el debido proceso.

» La facultad para rehusar tratamientos o intervenciones médicas contrarias a las
creencias religiosas del paciente, mientras goce de plenas capacidades de decision
y No ponga en riesgo la vida o comprometa seriamente su integridad fisica o su
salud. En el caso de los menores adultos (12 a 18 afios de edad en las mujeres, 14
a 18 en los hombres) tal facultad se limita a participar de la decision, pues son los
padres quienes tienen la potestad prevalente, sin sustraerse al caracter prioritario

gue cobran los derechos a la vida y la salud del menor en la circunstancia descrita.

= La posibilidad del paciente para decidir sobre la disposicion de 6érganos amputados
basado en los preceptos del credo que profesa, bajo férmulas concertadas que no

pongan en riesgo el interés colectivo de la salud publica.

» Laexcepcion al régimen de bancadas por parte de los miembros de corporaciones
publicas de eleccién popular, mientras no rifia con las disposiciones reglamentarias

de los partidos y movimientos politicos.

» La decision libre y autbnoma sobre la terminacion del vinculo matrimonial, sin que

las causales de divorcio legalmente establecidas limiten tal facultad.

»= No ser obligado a declarar contra parientes cercanos independiente de su filiacién

consanguinea o civil.
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= La practica de ritos funebres destinados a familiares, de conformidad con las

creencias propias o las del difunto.

El &mbito de proteccién de la objecion de conciencia puede equipararse al de la libertad
de conciencia, mientras el caso de referencia entrafie una contradiccion irresoluble entre
las convicciones del objetor y el cumplimiento de un deber que se deriva de una disposicion
legal o de una relacién amparada juridicamente. Para considerarlas de una entidad tal que
su transgresién comporte un dafio inadmisible sobre la conciencia, las convicciones
invocadas deben ser profundas, fijas y sinceras, constatables en la conducta externa de
quien las profesa. Con abordaje notoriamente mayoritario en la jurisprudencia
constitucional vigente en la materia, son identificables otros supuestos que suman al

ambito de proteccién de la objecién de conciencia:

= El rechazo al deber constitucional del servicio militar obligatorio cuando su
cumplimiento atenta contra arraigados principios o dictimenes de orden moral
defendidos por el obligado. En tal caso, la objeciéon de conciencia deviene causal

valida de exencioén al servicio.

= Elrehusamiento del personal médico a la practica de tratamientos o intervenciones
gue se contraponen a los parametros éticos y técnicos que orientan su ejercicio

profesional, en menoscabo de la integridad o la vida del paciente.

» Lafacultad de los profesionales de enfermeria para orientar las actuaciones propias
de su oficio de acuerdo al sentido ético que dicta el fuero personal, sin interferencias
indebidas procedentes de regulaciones institucionales o legales que atenten contra

la integridad y el bienestar de los pacientes.

Los casos abordados profusamente por la jurisprudencia constitucional han destacado la
relacién intima que guardan la libertad de conciencia y la objecion de conciencia con otros
derechos de naturaleza fundamental, que también resultan afectados en aquellos
contextos de vulneracion y amenaza identificados. Asi ocurre con el derecho al debido
proceso administrativo y el derecho de peticion cuando las autoridades militares

desconocen o desatienden la objecién de conciencia como eximente legitimo a la
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obligacién constitucional del servicio militar, o con el derecho a la libertad personal cuando
la condicion de objetor es irrespetada por procedimientos ilicitos de reclutamiento como
las batidas. De igual modo con el derecho de acceso a la justicia y el debido proceso judicial
cuando los jueces actian de manera omisiva o negligente frente a la proteccion
demandada mediante los recursos de amparo puestos en su conocimiento. Otro tanto es
perceptible en los ambitos educativo y laboral, donde las convicciones y creencias
personales devienen criterios sospechosos de distincion hasta socavar derechos como el
trabajo, la educacion, la igualdad y la libertad religiosa, lacerados por disposiciones y
directrices institucionales impuestas sobre trabajadores, docentes y estudiantes que
encuentran gravemente comprometidos los dictAmenes de su conciencia individual por el

cumplimiento de los mandatos impartidos.

La jurisprudencia constitucional también ha fijado claros limites al ejercicio de los derechos
fundamentales a la libertad de conciencia y a la objecion de conciencia, entre los que se

cuentan:

= La prevalencia del derecho a la vida en el caso de pacientes menores adultos cuya
decisiébn de oponerse a tratamientos o intervenciones médicas por razones de

conciencia amenaza ostensiblemente su salud o su vida.

= El principio de igualdad con base en el cual toda persona, sin distingo, esta obligada
a declarar juramento como medio que sustenta la responsabilidad penal cuando

falta a la verdad en determinados tramites administrativos o judiciales.

» Laautonomia e integridad cultural de comunidades constitucionalmente protegidas
como son los pueblos indigenas, eventualmente vulneradas por actividades
forAneas de proselitismo religioso adelantadas sin el consentimiento de las

autoridades territoriales respectivas.

» La debida prestacion de servicio publicos esenciales que traducen en derechos
fundamentales de terceros, como la educacion. De ahi que la libertad de conciencia
no ampare el incumplimiento de las responsabilidades propias de la labor docente

por la participacion en huelgas con claros visos de ilegalidad.
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El deber de autocuidado establecido por el articulo 49 constitucional, con base en
el cual las decisiones de los pacientes sobre el desistimiento de los tratamientos
médicos prescritos no deben perder de vista las repercusiones sobre el deterioro
de su salud o condiciones de vida digna, ante la ausencia comprobada de opciones

médicas alternativas.

El derecho a la defensa de quienes obran como poderdantes, que no debe verse
menoscabado por efecto de la actuacion de los defensores de oficio en ejercicio
abusivo de su libertad de conciencia juridica, al punto de lesionar los intereses
juridicos del defendido.

Los derechos fundamentales de las mujeres, especificamente los derechos a la
salud reproductiva, que deben ser garantizados aun en casos de médicos
objetores, quienes estarian obligados a hacer la remisién correspondiente para que
el servicio de salud en cuestion sea prestado en condiciones de oportunidad,

seguridad y calidad.

El derecho a la vida de los pacientes, frente al cual el derecho a la objecién de
conciencia que ampara al personal médico debe limitarse en casos de emergencia
manifiesta que apremian una intervenciéon inmediata para evitar un perjuicio

irremediable.

Las disposiciones y estatutos reglamentarios de los partidos y movimientos
politicos, en cumplimiento del régimen de bancadas establecido por el articulo 108
de la Constitucion Politica. De esta forma, el ejercicio de la libertad de conciencia
por parte de los integrantes de las corporaciones publicas de eleccién popular en
el desempefio de sus funciones esta supeditado a los asuntos de conciencia

determinados por las agrupaciones politicas que integran.

El acceso a la justicia y la salvaguarda de los restantes derechos fundamentales,
cuya responsabilidad recae en los operadores judiciales, quienes no podran objetar
conciencia para abstenerse de cumplir funciones propias de su oficio, directamente
relacionadas con los fines y deberes a cargo del Estado colombiano en virtud del

articulo 2 Constitucional.
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= El principio de igualdad ante la ley y las necesidades de defensa y seguridad del
Estado como bienes juridicos de relevancia constitucional. De esta suerte, las
razones que fundamentan las convicciones invocadas por los objetores de
conciencia al servicio militar obligatorio, deben circunscribirse a aquellas
delimitadas por la legislacion que rige en materia de reclutamiento (Ley 1861 de
2017), esto es, razones de naturaleza religiosa, ética o filoséfica.

*» Finalmente, la libertad de conciencia y la objecion de conciencia, como el ejercicio
de todo derecho, encuentran limites en las exigencias de orden, seguridad, moral
y salud publicas, asi como en los derechos de los demas, tal como prescriben el
ordenamiento constitucional y diferentes instrumentos de derecho internacional de

los derechos humanos.

En esta red compleja y diversa de interdependencias, limites y alcances, la Corte
Constitucional colombiana ha advertido un caracter relacional de los derechos, que
demarca términos racionales y proporcionales al ejercicio y ambito de proteccién de la
libertad de conciencia y la objecién de conciencia. También destacan las dos herramientas
gue ha priorizado dicho tribunal como férmulas para dirimir las tensiones y conflictos entre
derechos, y de estos con los deberes: La primera, la ponderacion a partir del contraste
entre la relevancia y la condicién sustituible de la obligacién rehusada, de un lado, y el
caracter fijo, sincero y profundo de las convicciones alegadas, dimensionando el impacto
gue su vulneracién ocasiona sobre el objetor, por otro, con lo cual se determina la medida
razonable y proporcionada en la que el derecho debe aplicarse o restringirse segun el
caso. La segunda, la armonizacién concreta, relativiza los alcances de la ponderacion y se
decanta por una solucion dialégica mediada por la negociacién y el consenso entre las
partes afectadas, en busqueda de la alternativa mas proxima al objetivo de maximizar la

satisfaccion de los derechos fundamentales y demas valores juridicos en disputa.

De otro lado, cabe indicar la contextura abierta de estos dos derechos fundamentales, cuyo
nucleo aglutina diversidad de razones desde las cuales se fundamentan las convicciones
gue conforman su bien juridico protegido. Diferentes 6rganos de interpretacion y monitoreo
en materia de derecho internacional de los derechos humanos han referido razones de

indole religiosa, ética, moral y otras de caracter similar, mientras sean determinantes de la
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personalidad subjetiva. La postura de la Corte Constitucional colombiana se mostr6 algo
mas laxa al considerar una apertura flexible y renuente a un catalogo cerrado y taxativo,
sin embargo, en su Ultimo pronunciamiento en la materia (sentencia C-370 de 2019)
privilegié el principio de igualdad ante la ley y los intereses constitucionales de defensa y
seguridad del Estado como motivos que justifican acotar las razones a las designadas por
la ley de reclutamiento para invocar la objecion al servicio militar obligatorio. Aunque la
decision se estim6 congruente con un necesario equilibrio entre derechos e imperativos
constitucionalmente priorizados, la balanza parece inclinarse por un gesto regresivo que
favorece el deber a costa de recortar los margenes de proteccion prodigados por el
derecho, menos conducente aun tratdndose de un deber relativo cuyo fin puede alcanzarse
por medios menos lesivos, como ya habia precisado y reiterado la jurisprudencia con
anterioridad.

Finalmente, los desarrollos mas visibles respecto a la libertad de conciencia en el derecho
internacional de los derechos humanos pueden apreciarse en el campo jurisprudencial,
como ocurre en el caso colombiano. Las decisiones de los tribunales regionales y los
pronunciamientos de los 6rganos de monitoreo, seguimiento e interpretacién normativa
gue integran el sistema universal de proteccién se han abocado mayoritariamente a la
atencion de casos referidos a la objecién de conciencia, como parte del contenido de la
libertad de pensamiento, religion y conciencia que fusiona de manera indistinta los tres
derechos segun la consagracién taxativa plasmada en los instrumentos internacionales

mas renombrados.

La objecion al servicio militar también se manifiesta como la mas reiterada y asidua de las
modalidades, aunque otros supuestos han sido objeto de controversia jurisdiccional,
especialmente al interior del Sistema Europeo, en casos de objecion médica, educativa,
laboral, a la prohibicién del porte de simbologia religiosa y en medida muy inferior la
objecion fiscal y la farmacéutica. El principio de interpretacion evolutiva y el consenso
interestatal reflejado en los érganos intergubernamentales de la escena europea han sido
detonantes de una extension, aun timida, del marco de proteccion aplicado a la objecién

de conciencia.

El Sistema Interamericano de proteccion devela avances menos notorios, pues el

reconocimiento del derecho a la objecion de conciencia, si bien explicito en informes de la
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Comision, se ha supeditado al margen de apreciacién nacional conferido a los Estados
parte, como ocurre con el supuesto de objecion al servicio militar. Entre tanto, el supuesto
de objecion médica también es expresamente referido por la misma Comisidn
Interamericana como manifestacion legitima de la libertad de conciencia, pero con limites
irrestrictos en el derecho a la salud de los pacientes. A su turno, la Corte Interamericana
de Derechos Humanos ha aludido de manera tangencial y excepcional a la libertad de
conciencia como garantia y baluarte de los sistemas democraticos que ampara las
creencias y convicciones basadas en la fe, denotando una aproximacion apenas formal e

infima respecto al contenido, alcances y limites del derecho.

Bajo el lente de una concepcién consensualista, los multiples instrumentos de Derecho
Internacional reflejan acuerdos interpretativos de caracter general —que no unanime- entre
los Estados, bien en la 6rbita regional o universal. Similar apreciacion puede emitirse sobre
las decisiones tomadas en foros politicos institucionales como la Unién Europea y la
Organizacion de Estados Americanos, de modo que ambos (instrumentos vy
decisiones) terminan, por via de referencia, constituyendo una fuente para la interpretacion
sobre el contenido y alcance de los derechos, luego plasmada en la jurisprudencia de los

tribunales regionales.

Maximizar el reconocimiento y la eficacia de los derechos a la libertad de conciencia y la
objecién de conciencia demanda procesos mutuamente complementarios y simultaneos
gue vinculan diferentes sujetos del derecho internacional: de un lado, el impulso de una
conjuncion armadnica y cooperativa que habilite consensos en torno al contenido, alcances
y limites de los derechos, procurando su desarrollo expansivo desde los &mbitos universal,
regional y local. La interpretacién evolutiva constituye una herramienta juridica y l6gica
para comprender y recomponer progresivamente los marcos normativos, doctrinales y
contextuales al interior de los cuales la libertad de conciencia y la objecién de conciencia
alcanzan estructura conceptual, reconocimiento y ejercicio efectivo a partir de estandares,
parametros y referentes comunes que conjuren las tentaciones de derivar en enfoques

restrictivos y regresivos atizados por un margen de apreciacion nacional sin contenciones.

En segundo lugar, lo anterior no supone excluir ni desestimar las amplias posibilidades y
el papel determinante de los ordenamientos juridicos nacionales, que como en el caso

colombiano pueden ofrecer al Sistema Interamericano marcos de referencia para concebir,
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incorporar y promover nuevos horizontes compartidos de aplicacién y proteccion de los
derechos examinados. No se trata de fijar un modelo Unico, absoluto o definitivo, sino de
apelar a experiencias normativas singulares que contribuyan a renovar los consensos
hemisféricos y permitan avizorar un campo plausible y fecundo de proteccién, con un
espectro robusto, creciente e inacabado de supuestos o0 modalidades acompasadas con
el principio pro persona, acorde a las realidades juridicas y facticas que presionan
paulatinamente una reinterpretacion continua y expansiva de los derechos, no anacrénica

y voluntarista.

De esta forma, la idea de la persona humana como eje y fin del Derecho Internacional de
los Derechos Humanos seguira allanando un camino que, expuesto aun a los desafueros
del poder, pugna por preservar y enaltecer el valor supremo de la conciencia como
resguardo irreductible de las méas entrafiables convicciones propias, a partir de las cuales

la autonomia y la voluntad moral dotan de sentido la experiencia vital.
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