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El problema lingüístico 

RUBÉN DARÍO FLÓREZ 

Me siento como un observador, como un sujeto implicado, como un sujeto 
protagonista por mi condición de ser humano, de ciudadano, de profesional, 
implicado entonces me siento dentro de los asuntos de la ética, ese es mi ser que 
me involucra y relaciona con la ética, mi actividad diaria, mi comportamiento 
como el de todos nosotros los que estamos aquí reunidos; pero al mismo tiempo 
que estoy dentro de esa realidad, de esa categoría, también estoy por fuera y en ese 
sentido soy un distante, en cierta manera, forastero al tema de la ética. Esa doble 
condición produce un dilema, puesto que yo no me ocupo de la ética, aunque 
participo de ésta, como todos nosotros. Siempre en algún momento de la vida he 
experimentando preguntas de esa índole, pues yo soy profesor de semiótica, de 
lingüística y por mi manera de examinar las cosas miro los comportamientos 
desde el punto de vista de los diversos significados, podría decir también que 
miro los comportamientos dentro de los relatos que los sujetos tienen y desde los 
cuales actúan, relatos que son mundos de significados para actuar y para interpretar 
sus acciones, entonces la lingüística y la semiótica enseñan a mirar el 
comportamiento del sujeto como un comportamiento de alguien que crea relatos 
sobre sus acciones, ctienta relatos sobre sus acciones y es influido por relatos para 
actuar e interpretar. 

Por lo tanto, mi aporte será no tanto para proporcionar unas pautas para el 
comportamiento ético, mas trataría desde mi observación profesional ¿cómo es 
que se ha construido la ética en Colombia? Es una tatea ambiciosa, apenas se 
están trabajando estos asuntos, ¿qué pasa con aquello que llamamos ética, con eso 
que la filosofía, la teología, la religión y las disciplinas en la tradición universal 
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han llamado ética, que pasa con la ética hoy? Y personalmente para mí es muy 
atractivo explicarme, intentar producir la comprensión de un cambio en nuestra 
vida ética como vida cultural. 

Lo primero que debo decir es que creo que la ética no está dada per se, la ética no 
es un hecho natural, no es un hecho como la geografía, como el paisaje; la ética es 
construida, la ética está fabricada, es decir, la ética es una construcción histórica y 
cultural Ahora pues, que esa ética aspire a ser universal para el sujeto u para la 
sociedad es otra cosa, que aspire a ser una ética que se piensa intemporal, una 
ética que se puede pensar por encima de un momento histórico, por encima de 
un lugar, de una región, de una sociedad. Hay éticas que aspiran a ser universales 
(la ética católica, mahometana, judía), la ética occidental de alguna manera trató 
de ser universal. 

La ética es al mismo tiempo un comportamiento y a la vez una categoría, es al mismo 
tiempo una manera de proceder, pero también un sistema de significados, yo lo llamaré 
un texto(s) que orienta para actuar y para proceder. 

Existen culturas que tienen textos a los cuales acude el individuo para examinar 
su comportamiento. Hay autores que hablan de sociedades de texto, sociedades 
que son reguladas desde un texto; como la sociedad judía que es regulada por un 
texto religioso. En un momento la sociedad judeoccidental aspiró a ser regulada 
por el texto de la Biblia, pero la interpretación de una élite con autoridad determinó 
la interpretación. Nuestra sociedad aspira a regular su comportamiento como 
declaración pública desde la Biblia y desde la Constitución, en teoría, pero además, 
en teoría, hay una élite que interpreta el texto religioso (los sacerdotes) y una élite 
que interpreta la Constitución política (la Corte Constitucional). Por supuesto 
que ha habido cambios; después en el siglo XX, la Universidad se constituye, de .-
cierta manera, en la institución que permite el examen libre de textos, así entonces 
le quita preeminencia o disputa el liderazgo a aquellos otros que interpretan los 
textos (sacerdotes y abogados con poder). 

Con eso quiero decir que las sociedades tienen sistemas de significados desde los 
cuales se trata de orientar, regular y explicar los comportamientos de los sujetos. 
Eso es lo primero que demuestra que la ética tiene que ver con contextos y con la ' . 
adecuación del examen individual del sujeto cuando los encuentra en la interioridad 
de un dilema ético. Del examen de esos dilemas éticos a la luz de los significados ' • 
culturales que ha aprendido, ha vivido consciente e inconscientemente en la 
educación de la casa, en los colegios, en la calle, para decir con todo esto que la 
ética está determinada históricamente. 
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Desde una perspectiva actual la ética no produce erótica, en términos de fascinación 
la ética no produce atracción, mas uno diría que culturalmente lo que en este momento 
produce atracción es la trasgresión. Cuando venía para acá estaba pensando en la 
ética porque en la mente de los individuos la ética se asocia con actuar bien o 
actuar mal, y fundamentalmente esa es mi interpretación después de las 
observaciones acerca de lo que se entiende por ética." «la ética se asocia con proceder 
bien». Comportarse bien es comportarse éticamente. Pero si alguien se comporta 
mal nadie dice que se comporto éticamente, comportarse mal es una forma de 
comportarse éticamente también, porque ha hecho una elección-una decisión, al 
comportarse mal ha usado una ética: «A un asesino nadie le dice que se comportó 
éticamente, ¿o sí?». De hecho es una elección ética, entonces si seguimos, no 
desde el sentido de los dos y aquí entran problemas terminológicos y culturales: 
«el bien y el mal» de los cuales hablaré ahora. En realidad la ética se asocia a actuar 
bien y siguiendo ese uso cultural de la ética vemos que lo atractivo es la trasgresión 
e ir más allá de la ética tradicional, ejemplo: 

Aquí estamos reunidos y a la entrada hay una revista muy bien conocida en Bogotá 
«El Malpensante», es curioso ¿no?; pero no es curioso, es sintomático también, la 
revista El Malpensante quiere decir: lo interesante, lo fascinante es pensar mal, y 
pensar males entonces como una categoría analítica, «pensar mal es pensar mal». 

Así la tradición en la cual convive la ética, en su manera tradicional, está sometida 
a una reestructuración, ejemplo: 

Si tú vas a una casa, el papá de 50 años, la abuela de 70 años y el nieto o hijo de 20 
años es probable que en la sala de la casa esté un retrato del Corazón de Jesús pero 
en el cuarto del adolescente está un retrato de Marilyn Manson; tenemos allí un 
hecho muy interesante: creo que en la ética hay que pensar en este momento ¿qué 
está ocurriendo con lo que el sujeto considera los límites, las alternativas y las 
posibilidades del yo?; con los que el sujeto considera los límites (hasta dónde llega), 
las posibilidades que habrá y los tabúes que le anuncien el nosotros. Lo mismo se 
puede decir para ellos, ¿cuál es la representación de ellos y del nosotros?, porque 
como lo decía la profesora Nelly Garzón: la ética se plantea como un dilema, yo lo 
esbozaría de esta manera: «...y ese düema incluye el yo y al nosotros». El dilema, 
la alternativa o esquema estructural yo lo llamaría un dilema: 
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Entre la libertady la esclavitud 
Entre el placer y el deber 
Entre el goce y el dolor 
Entre lo lícito y lo ilícito 
Entre lo que puedo ser como individuo y lo que puedo ser como grupo 
Entre mis límites y mis posibilidades 

Hasta dónde tengo límites, o mejor, cuánto puedo ampliar mis límites, es decir, la 
pregunta para el siglo XIX era.- La claridad de los límites — hasta aquí están mis 
límites -. Y la pregunta para el siglo XXI es.- ¿hasta dónde puedo llevar mis límites?, 
pensemos en Juan Pablo Montoya, pasamos los límites, las posibilidades, la 
sincetidad y el secreto; ¿hasta cuándo puedo ser sincero?, ¿hasta cuándo puedo 
mantenerlo en secreto?, y podríamos decirlo ¿cuáles son los límites de la sinceridad?, 
¿cuáles son las posibilidades del secreto?, o al contrario, ¿cuáles son las posibilidades 
de la sinceridad y cuáles son las posibilidades del secreto, como límites del secreto? 
Porque una ética regula lo confidencial y lo público, después que considero el yo 
íntimo y que considero la autoridad, que considero lo arbitrario, lo que puedo 
hacer porque me dio la gana; o sea las sociedades también enmarcan qué es lo que 
tú puedes hacer porque te da la gana y otras sociedades que te dicen no puedes 
hacer lo que te da la gana o lo que te da la gana tiene un límite y después dónde 
están las convenciones que dicen mis límites individuales y dejé por último lo que 
en otra época estaría de primero..., y de hecho acá en esta invitación no hay 
sacerdotes, no hay teólogos y quienes son sacerdotes son S.J., es decir profesores, 
pero no sacerdotes, ¡es interesante! se supone. Entonces, ¿cuál es la autoridad 
para hablar de ética en la sociedad de ahora?, lo dejé para lo último, porque en 
otra época lo que fuera noción importante para considerar la ética era: 

El bien y el mal 
La verdad y la mentira, 

Y yo noto que la profesora Nelly Garzón sólo una vez habló de verdad, cuando 
dijo que en los temas de la verdad ahora no se plantea el problema del bien y el 
mal en la discusión técnica, porque de la misma manera en la discusión técnica 
tampoco se habla de la verdad y la mentira porque se piensa que son construcciones 
discursivas. 

Entonces, fíjense ustedes, los dilemas son categorías culturales construidas por la 
ética, -ahora que puede pensar-, entonces, con los dilemas yo creo que la sociedad 
está asistiendo, parafraseando un libro, a un «choque de éticas», en primer lugar se 
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ha ampliado el campo de intervención delsujeto, el hedonismo, la marcha en curso de 
la democracia de los articulados establecidos ha ampliado el campo de intervención 
del sujeto: 

Lo que yo puedo hacer 
Lo que yo puedo realizar 

Es decir, se han ampliado los límites de la actividad del sujeto, pero también se ha 
empleado la complejidad de la acción de los sujetos y se ha ampliado la sofisticación 
en los procedimientos para realizar las acciones de los sujetos con nuevas 
tecnologías, nuevos saberes y también nuevas libertades; pero también los grupos 
tienen mayor poder sobre el conjunto: piensen ustedes sobre los grupos, los 
laboratorios que experimentan en ingeniería genética, el saber se ha vuelto más 
complejo, la actividad se ha ampliado, es decir, han aumentado las esferas de los 
problemas éneos, pero de otro lado los sujetos que son afectados por esas decisiones 
son cada vez más ignorantes de esos saberes. De este modo, en este momento hay 
una crisis de la ética porque han aparecido muchas éticas, hay una multiplicidad 
de textos para determinar los dilemas, es decir el sujeto tiene ahora más libertad 
para enunciar sus dilemas, que en otra época sólo lo hacía la autoridad: 

¿Cuál es el dilema? 

Esta pregunta la planteaba la autoridad. Ahora el sujeto puede enunciar sus dilemas, 
pero también el sujeto puede precisar cuál es el dilema ético porque se le abre la 
puerta para actuar, se pierden los prejuicios para proceder o se pierden los controles 
a la acción del sujeto al desvanecerse la autoridad. La autoridad plantea qué debes 
hacer, la ganancia de mayor libertad está en la evaporación de las autoridades; 
después aparece otro conflicto: lo que él considera dilema ético, ¿lo es para los demás... ?. 
¿no lo es para los demás? Conñicto entre el que yo considero dilema ético. Sobre 
esa situación de choque de conflictos quiero decir lo siguiente: la sociedad 
colombiana tiene como en la conciencia social la convivencia, por un lado, de la 
mayor libertad del sujeto para actuar, por el hedonismo, por la ideología de la 
autonomía que es la ideología de lo jurídico, pero al mismo tiempo que tiene este 
texto, tiene el texto religioso de una manera abigarrada, conviviendo en su 
conciencia, por ejemplo: 

Ahora está muy en boga la participación de los sujetos para opinar sobre los asuntos 
públicos; entre los lugares donde se puede hacer esa participación se encuentra la 
Universidad, pero también son los medios de comunicación y me llamó la atención 
que la estación radial Radionet, abriera un programa «Usted diga lo que quiera», 
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es decir se ha ampliado el campo de participación del sujeto y la pregunta era: 
¿usted que piensa sobre la paz? Según la encuesta, el 80% de los mensajes eran 
para explicar los dilemas de la paz, eran mensajes en los cuales se acudía a la 
Biblia; fíjense la convivencia de dos textos, por un lado la autonomía del sujeto 
(está diciendo, está participando), pero de otro lado la regulación suya, la mejor 
interpretación para explicar d comportamiento y para sugerir un comportamiento 
es una intervención religiosa. 

La profesora Nelly Garzón decía algo interesante: «cuando te planteas un dilema 
ético piensas en autoridades, piensas en información, o en información dicha por 
autoridades para tener una certeza...". En Colombia ocurre una cosa bien 
interesante, dramática, extraña, respecto donde el sujeto se orienta para tomar 
una decisión y para establecer un dilema. Para establecer la pregunta, quizá todos 
han escuchado hablar de la película «La virgen de los sicarios», y tal vez leyeron la 
novela; fíjense ustedes que allí hay una oposición: los sicarios y la virgen, un 
comportamiento de los sicarios y una fe de los sicarios, pero no quiero llevar ese 
choque de dilemas de ese ejemplo, sino más bien el siguiente: 

Piensen ustedes en un miembro de los paramüitares, él es católico, es decir, tiene 
como autoridad al Papa, de hecho en el campo las creencias religiosas son fuertes 
aún, pero al mismo tiempo tiene otra autoridad que se llama Carlos Castaño. 
Aquí hay una convivencia de autoridades y a la hora de tomar la decisión como 
las han tomado.... ¿qué está pasando? En Colombia lo que encontramos son 
múltiples relatos éticos y pienso que de un lado hay un relato predominante sobre: 
La autonomía del sujeto, La libertad del sujeto. Pero ese sujeto se enfrenta a la 
convivencia de múltiples opciones para resolver sus dilemas éticos, de múltiples 
opciones textuales para darle solución a sus problemas éneos; eso está produciendo 
en nuestra sociedad una tensión muy dramática y yo diría si por suerte hay 
necesidad de crear en Colombia una convención sobre la ética y la aceptáramos, 
porque en Colombia hay un enfrentamiento trágico de éticas, un enfrentamiento 
trágico en el sentido de que de otro lado se ha aceptado el relativismo de la ética, 
pero éste está produciendo una suerte de sinsentido de los comportamientos éticos 
de los sujetos. 

El asunto ético es un tema complejo en el cual la discusión racional serviría mucho 
para tratar de poner en claro lo que está pasando cuando leemos las noticias, 
cuando miramos los comportamientos para tratar de ver esta fractura de las éticas 
en Colombia. ¿Cómo podemos pensar en la construcción de la ética?, ¿por qué es 
interesante la ética como hecho colecrivo más que como una disquisición de 
nosotros o una discusión de ustedes? . 
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El problema de la ética nos deja perplejos por las respuestas que podemos dar 
racionales, por los comportamientos éticos que vemos aberrantes, podríamos pensar 
sin calcular en un significado sobre eso. 

La profesora Nelly Garzón, daba un ejemplo para mostrar de otra manera la 
determinación cultural e histórica de las éticas; hablaba del compottamiento de 
ciertas tribus, en las cuales frente a un niño que tiene ciertos defectos al nacer 
había un sacrificio ritual, pero me pregunto, en Colombia, ¿desde cuál ética se 
actúa? Hay como una ética política por la que aquellos llamados desechables son 
sujetos de algo que se ha llamado: limpieza social... ¿qué ética es esa? Como hay, 
de otro lado, en Colombia la ética de grupo, la ética individual está siendo creada 
desde un urilitarismo político, que sería el otro punto que habría que tener presente; 
como en Colombia el utilitarismo y el pragmatismo político hacen que se moldeen 
las éticas, lo que es el comportamiento social aceptado y el comportamiento social 
inaceptable; uno podría pensar que ese predominio de la compresión política, el 
pragmatismo político sobre la ética produce unos resultados catastróficos en 
nombre de una sociedad justa; aplicamos un tipo de ética en que puede desaparecer 
el adversario, allí hay otra convivencia de éticas, hay como una temporalidad 
sobre la ética. Acepto que la ética puede ser temporal desde una atemporalidad de 
mi proyecto social; puedo eliminar ahora, en términos políticos, lo valoro y no lo 
valoro, en términos éticos, porque mi valoración ética la suspendo para el futuro, 
allí hay otra posición: «la ética ahora y la ética del futuro», al otro lado, de la 
colisión ética de la que hablaba también, hay una manera de significar un 
comportamiento ético, puede ser políticamente correcto un comportamiento 
porque más adelante será correcto éneamente y pensemos en todos los participantes 
de la vida social colombiana; esa es otra colisión de éticas, la categoría no solo 
entonces de las éticas que conviven la ética tradicional, la ética desde la legalidad 
del texto jurídico, la ética desde el individuo, la libre conciencia, la ética en términos 
de ética fijtura y la ética presente. 

Otra pregunta que surge como dilema es: ¿cómo puedo yo cancelar la pregunta 
ética?, ¿cuando elimino al adversario en términos de hacerme una pregunta sobre 
la construcción de la sociedad ahora? 

Fue Dostoievski, un autor muy citado, pero poco leído, en una novela maravillosa, 
que es reflexión sobre un problema de la época y, al mismo tiempo, reflexión 
sobre el individuo, quien planteó el conflicto entre la ética tradicional, la ética 
civil y la ética del individuo. El individuo puede construir su jerarquía de posiciones, 
al mismo tiempo que la sociedad construye su jerarquía de posiciones y planteaba 
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el asunto de los límites de la acción del individuo. Yo pienso que esa pregunta está 
muy bien ahora en Colombia; el individuo tiene una ampliación de las fronteras 
de su acción enorme, la estamos viendo en las noticias. En las políticas de todos 
los bandos hay una ampliación de la acción de los sujetos, piensen en las masacres, 
en las políticas económicas, piensen en los comportamientos en la ciudad, de 
hecho hay una ética que ha ampliado las posibilidades del sujeto, y Dostoievski 
planteaba: cuáles son los limites de la acción del individuo (y esa está en Crimen y 
castigo) y es una pregunta compleja e interesante que yo recomiendo como lectura 
de trabajo, como lectura para examinar ese por qué de un lado de la ética. Es, sin 
duda, un discurso público, pero la ética plantea en el discurso público los dilemas 
que puede codificar, los dilemas que pueden surgir ante el individuo, pero en la 
sociedad de ahora los dilemas están en la privacidad del individuo, entonces mal 
haríamos en establecer un equilibrio. No haríamos el equilibrio si planteáramos 
en público los düemas éticos, la definición de la ética y no dejamos un espacio 
para el planteamiento, la pregunta, la reflexión sobre los dilemas éticos en privado. 

Preguntas 

¿Qué tan ético es decirle a una persona que vive en la miseria que no robe, que no 
transgreda la ley?, ¿O respeta la propiedad privada o le da de comer a la familia? 

Las respuestas para preguntas sociales, para preguntas sobre la realidad social, no 
las podría yo decir, porque son respuestas que debe resolver la sociedad. Uno 
puede sólo sugerir preguntas sobre algunos aspectos de la dinámica histórica de la 
sociedad colombiana. Me plantea una pregunta compleja: la propiedad privada, 
primero: los límites del comportamiento del individuo también van para los límites 
de la apropiación de la riqueza. En Colombia esa es una pregunta de categon'a 
sociológica sobre la función social de la propiedad, el dilema sería la posesión, 
¿cuánto se puede poseer?, el bienestar social que puede crear la posesión, el problema 
de las políticas de ponerle límite a un Estado social de derecho, es decir ¿es ético 
ponerle límite a un Estado social de derecho?, un Estado que se despreocupe del 
individuo y que abandone al individuo a las fuerzas del mercado, ¿cuáles son los 
límites de esa categoría del mercado?, ahora bien, yo creo que es una pregunta en la 
que hay una respuesta social, una respuesta política. 

¿Qué pasa con los textos que permiten diversas interpretaciones éticas, como la 
Constitución política? 

El punto creo que tiene que ver con esa relación que también es ética en Colombia, 
las declaraciones públicas sobre el bien general está contenida en la Constitución 
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y las realizaciones a partir de esa Constitución para producir bien general. Es 
decir, en Colombia uno vería como una tensión entre textos que hablan de justicia 
social y comportamientos que realizan justicia social, hay un simulacro de una 
ética real para resolver los problemas de justicia social, los problemas de 
desigualdades. En Colombia tenemos una convicción flexible frente a los principios 
éticos, es una adaptabilidad traumática y dramática de los principios éticos de los 
sujetos en Colombia, es decir, la ética debe tener el principio de convicción, sobre 
mi sistema de significados que regula mi comportamiento ético, y lo encontrado 
en Colombia es la flexibilidad de los principios éticos, es decir, la alternancia 
propuesta de textos éticos permite que yo me vaya hoy de este texto y mañana me 
vaya a otro texto, y así: en Colombia hay una alternancia de textos éticos que se 
amolda flexiblemente a las circunstancias. 

¿Las vidas tienen diferentes niveles de valor y el desechable tiene el mínimo 
valor? ¿Le derecho a la vida entonces también es diferente? 

Quiero aclarar, cuando yo empleo el término desechable estoy ilustrando el discurso 
con el que se habla de estos sujetos, no es que sea mi calificación para esa acción. 

Colombia entró en una situación que nosotros no hemos alcanzado a indagar y a 
precisar, nosotros entramos en una época de crisis de las éticas universales creadas 
por las religiones, creadas por la sociedad tradicional y, al mismo tiempo, que 
entramos en esa puerta llegaron los textos éticos que permitían un campo de 
acción mayor del individuo y esos dilemas entonces son mayores porque hay una 
colisión dramática entre las ofertas de comportamiento que hacen una ética 
universal, como es la ética de las religiones, y la oferta que hacen unos textos 
jurídicos y unas situaciones sociales específicas como está pasando en nuestra 
patria. - • 
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