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A Colombia.  

 

 

Pongo sobre tu mapa el corazón y siento 

que tus ríos circulan ï en tropel- por mis venas. 

Lácteo rumor de savia fluye por mis arterias 

y ya soy de tus bosques y del rumor del viento. 

 

Dibujo lentamente tu cuerpo de montañas 

y en las olas escribo el nombre de tus mares. 

Quizás fui el arrecife huérfano de corales. 

Tal vez ardí en la siesta melódica del valle. 

 

Así te sueño plena de paz. Siembro los ojos 

igual que la simiente de mínimas estrellas 

Y dejo que los jóvenes me devuelvan tu rostro. 

 

 

Helías Martan 
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Luciérnagas (Coleoptera: Lampyridae): Registro y 
distribución de escarabajos luminiscentes en 
Colombia 

Resumen 

En la presente investigación se registró la distribución la familia Lampyridae en el territorio 

colombiano, a partir de la identificación de especímenes depositados en colecciones 

entomológicas. Se obtuvieron mapas de distribución para 25 géneros y un listado 

actualizado de especies de Lampyridae para Colombia. Se analizó de manera preliminar 

la riqueza de géneros de la familia Lampyridae en cada una de las regiones naturales y 

departamentos del país. De igual modo se identificaron los ecosistemas que habitan y las 

regiones de Colombia que presentan la mayor riqueza de lampíridos en ecosistemas en 

peligro crítico (CR) y en peligro (EN) según la Lista Roja de Ecosistemas de Colombia. 

Palabras clave 

Distribución, Lampyridae, Checklist, Ecosistemas. 

 

Fireflies (Coleoptera: Lampyridae): Registration and 
distribution of luminescent beetles in Colombia 

Abstract 

In the present research the distribution of the Lampyridae family in the Colombian territory 

was recorded, based on the identification of specimens deposited in entomological 

collections. Distribution maps for 25 genera and an updated list of Lampyridae species for 

Colombia were obtained. The richness of genera of the Lampyridae family in each of the 

natural regions and departments of the country was preliminarily analyzed. In the same 

way, the ecosystems that they inhabit and the regions of Colombia that present the greatest 

richness of lampyrids in critically endangered (CR) and endangered (EN) ecosystems were 

identified according to the Red List of Ecosystems of Colombia. 

Key words 

Distribution, Lampyridae, Checklist, Ecosystems. 
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Introducci·n general 

La familia Lampyridae es un grupo de coleópteros que pueden ser reconocidos por 

presentar la cabeza parcial o totalmente cubierta por el pronoto y las mesocoxas 

cercanas, así como por tener un órgano luminiscente, presente en los últimos 

segmentos del abdomen (Zaragoza-Caballero, 1995 y Constantin, R., 2010). Esta 

última característica hace que se consideren insectos carismáticos, utilizados como 

herramienta en procesos educativos que promueven la conservación y el cuidado de 

la naturaleza (Faust, L., 2004). A pesar de ser unos insectos difíciles de ignorar por 

su capacidad de alumbrar, son actualmente desconocidos en los ámbitos científicos 

salvo por algunas especies asiáticas y norteamericanas. Aproximadamente 2200 

especies se han descrito para el mundo (Martin G. et al., 2019), pero poco se sabe de 

la biología y distribución especifica de algunas de estas especies. Las especies de 

lampíridos se encuentran en bosques, pantanos y pastizales; normalmente se les 

asocia a zonas húmedas en las que las hembras ponen sus huevos (Novák, M., 2018). 

Algunas larvas se encuentran tanto en las capas superficiales del suelo, como 

asociados a especies botánicas específicas (Vaz, S. et al., 2020).  

Suramérica no cuenta con listados actuales de especies de lampíridos; y solo Brasil 

ha avanzado en el conocimiento del grupo en los últimos años, mediante la 

descripción de nuevas especies y géneros para el mundo (Silveira, L. & Mermudes, 

J., 2014; Nunes, V. et al., 2019). Colombia es un país megadiverso, presenta gran 

cantidad de ecosistemas que albergan características particulares que permiten 

procesos importantes de especiación a nivel faunístico (Cruz, H., 2018; Cuéllar-

Cardozo & Brugés-Iglesias, 2021) haciéndolo parte de los países más ricos en flora y 

fauna a nivel mundial, lo que aumenta la posibilidad de encontrar una riqueza 

considerable de lampíridos. 

Actualmente existe un listado de especies de la familia Lampyridae basado en revisión 

bibliográfica (Ladino-Peñuela, A., 2021), que no existía al iniciar la presente 

investigación y que es un resultado de la iniciativa de organización del grupo de 

coleopterólogos de Colombia (ColeopCol); más aún, las colecciones entomológicas 

guardan un gran número de ejemplares de Lampyridae que no están identificados a 

nivel de especies ni géneros, y muchas de las instituciones no tienen una colección 
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de referencia de la familia Lampyridae. Así mismo, los estudios en campo sobre 

Lampyridae son nulos en el país, y los especímenes que están en colección son 

aquellos que han sido recolectados como parte de proyectos que no son específicos 

de la familia. 

Los ejemplares de colecciones son una herramienta excelente para tener información 

preliminar de la distribución de insectos en el país; sin embargo, para que esto 

funcione, se requiere de la identificación de especies. En el caso de la familia 

Lampyridae en Colombia, esto parece imposible por la falta de especímenes tipo en 

colecciones entomológicas nacionales, puesto que se encuentran en su mayoría en 

Europa, haciendo muy difícil su identificación;  por lo cual este trabajo se centra en 

identificar los géneros de lampíridos depositados en las principales colecciones 

entomológicas y con ello poder i) recuperar datos de distribución, ii)Obtener un listado 

de especies actualizado e iii) identificar los ecosistemas que presentan prioridad de 

conservación por ser catalogados bajo la metodología de Lista Roja de Ecosistemas 

de Colombia del 2017 que albergan la mayor riqueza de géneros de la familia 

Lampyridae y que requieren ser conservados para que indirectamente prevalezcan 

las dinámicas ecosistémicas que permiten la presencia de lampíridos en el país.  Esto 

con el fin de contribuir de manera preliminar en la conservación de estos maravillosos 

insectos, dado que actualmente no se cuenta con una base de datos completa para 

realizar estudios enfocados en la identificación de especies colombianas en peligro de 

extinción. 
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Objetivos  

Objetivo General 

Establecer la distribución de géneros de la familia Lampyridae en Colombia 

con base en información derivada de colecciones entomológicas y literatura 

publicada. 

Objetivos Específicos 

¶ Recuperar datos de la distribución identificando los géneros de 

lampíridos depositados en las principales colecciones entomológicas de 

Colombia. 

¶ Revisar listados de especies de la familia Lampyridae para Colombia 

existentes en literatura y compararlos con los registros obtenidos en 

colecciones entomológicas. 

¶ Identificar regiones de mayor diversidad de géneros que coinciden con 

zonas prioritarias para conservación según la lista roja de ecosistemas 

de Colombia. 
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Metodolog²a general 

Se identificaron ejemplares de la familia Lampyridae depositados en las colecciones 

entomológicas AGROSAVIA, Colección Taxonómica Nacional de Insectos "Luis María 

Murillo", Bogotá, Colombia (CTNI); Instituto Alexander von Humboldt, Villa de Leyva, 

Colombia (IAvH); Facultad de Agronomía de la Universidad Nacional, Bogotá, 

Colombia (UNAB); Instituto de Ciencias Naturales de la Universidad Nacional, Bogotá, 

Colombia (CNI); Museo Entomológico Francisco Luis Gallego, Universidad Nacional, 

Medellín, Colombia (MEFLG); Museo de Historia Natural de la Pontificia Universidad 

Javeriana, Bogotá, Colombia (MPUJ). Las identificaciones se realizaron siguiendo las 

descripciones originales de géneros, basadas en su mayoría en morfología externa 

(Laporte, 1833; Lacordaire, 1857; Gorham, 1880,1881; Olivier, 1885,1907,1909, 1911; 

Green, 1959; Motschulsky, 1852,1853; Gray, 1832; Solier, 1849; McDermott, 1966; 

Vaz et al., 2020; Jeng, M. et al., 2007) y claves taxonómicas de la familia (McDermott 

(1964); Constantin, R. (2010); Zaragoza-Caballero, S. (1995, 2020) Silveira, L. et al., 

(2020). Se establecieron las colecciones de referencia de la familia Lampyridae en las 

colecciones visitadas, revisando misceláneas (colecciones que no presentan ningún 

tipo de organización o curaduría) y muestras en líquido (alcohol). Se realizaron 

etiquetas de identificación tanto para ejemplares montados en alfiler como aquellos 

que se encontraban en alcohol y se recuperaron datos de etiquetas de localidad que 

presentaban deterioro, así como también, se asignaron números de catalogo a los 

especímenes que carecían de esta información bajo los protocolos propios de cada 

colección. 

Los registros de los especímenes se consignaron en planilla estandarizada con el 

formato DarwinCore (Darwin Core Task Group, 2009) y a partir de esta se realizaron 

los análisis de representatividad de Lampyridae. La georreferenciación de cada 

espécimen registrado se realizó con los ñgazeteersò Davipola y GeoNames, 

estableciendo coordenadas en los centros poblados o cabeceras municipales según 

fuera el caso, a partir de los datos de coordenadas de los, especímenes cartografía 

básica de Colombia (IGAC, 2019) y el software QGIS versión 3.16 (QGIS, Geographic 

Information System., 2022) se hicieron los mapas de distribución de cada uno de los 

géneros identificados en las colecciones entomológicas. 
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Los cálculos de riqueza fueron estimados bajo un enfoque de 

interpolación/extrapolación con el programa iNEXT (Chao, A. et al., 2016), se 

emplearon datos de abundancia por mes, por departamento, por región y por 

ecosistema. 

Con los datos obtenidos de especímenes en colecciones y a partir de los listados de 

Lampyridae existentes en literatura y una búsqueda exhaustiva de información 

científica donde se mencionara especies de lampíridos de Colombia, se obtuvieron 

registros de distribución de géneros y especies para el país; además se actualizó la 

lista de especies de Lampyridae de Colombia. La distribución de los nuevos registros 

de géneros se mapeó utilizando cartografía base de Colombia (IGAC, 2019) y el 

software QGIS versión 3.16 (QGIS, Geographic Information System., 2022) 

Con la información de géneros de Lampyridae en colecciones entomológicas 

revisadas y la información de la capa cartográfica de ecosistemas potenciales de 

Colombia (Etter, A. et al., 2015), se obtuvo la distribución de géneros en las regiones 

y ecosistemas. La riqueza de los géneros de Lampyridae de Colombia en los 

ecosistemas catalogados en peligro crítico (CR) y en peligro (EN) se determinó con la 

información contenida en la capa cartografía de la Lista Roja de Ecosistemas de 

Colombia (Etter, et al., 2017). 

 

.  
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1. CAPĉTULO 1 

Luciérnagas (Coleoptera: Lampyridae) de 
Colombia 

1.1 Resumen 

La familia Lampyridae incluye coleópteros comúnmente conocidos como luciérnagas 

o cocuyos. Tienen una distribución cosmopolita, sin presencia ártica ni antártica. Se 

pueden encontrar asociados a diversos hábitats. El conocimiento científico de esta 

familia en Colombia aún sigue siendo inexplorado en términos taxonómicos y 

ecológicos. Con el fin de abordar la fauna de lampíridos de Colombia, el presente 

estudio se centró en la distribución y riqueza de géneros a nivel nacional, ya que en 

la actualidad es difícil realizar la determinación de especies en el país, puesto que no 

se cuenta con material tipo de las especies en colecciones colombianas, para realizar 

la debida comparación taxonómica de los ejemplares revisados. Las identificaciones 

de géneros de Lampyridae aquí, se abordaron con las descripciones originales de 

cada género disponibles en literatura, las cuales en ocasiones pueden no tener 

actualización y estar mal definidas generando confusión y ambigüedad; pero siguen 

siendo las únicas disponibles hasta el momento.  

Se desarrolló un trabajo de revisión de especímenes depositados en colecciones 

colombianas, obteniéndose un total de 3236 registros (datos asociados en etiquetas) 

de especímenes de la familia Lampyridae correspondientes a 4192 individuos 

(adultos). Se identificaron por primera vez el 91,84% de los individuos encontrados en 

las colecciones. Se determinó que los lampíridos colombianos pertenecen a los 

géneros Aspisoma Laporte, 1833; Aspisomoides Zaragoza-Caballero, 1995; 

Bicellonycha Motschulsky, 1853; Calyptocephalus Gray in Griffith and Pidgeon, 1832; 

Cladodes Solier in Gay, 1849; Cratomorphus Motschulsky, 1853; Dilychnia 

Motschulsky, 1853; Dryptelytra Laporte, 1833; Ethra Laporte, 1833; Lamprocera 

Laporte, 1833; Lucidota Laporte, 1833; Lucio Laporte, 1833; Lychnacris Motschulsky, 

1853; Magnoculus McDermott, 1964; Phaenolis Gorham, 1880; Photinoides 

McDermott, 1963; Photinus Laporte, 1833; Photuris Dejean, 1833; Pseudolychnuris 

Motschulsky, 1853; Psilocladus Blanchard, 1846; Pyractonema Solier in Gay, 1849; 

Pyrogaster Motschulsky, 1853; Pyropyga Motschulsky, 1852; Tenaspis LeConte, 1881 

y Vesta Laporte, 1833. Las colecciones revisadas fueron: AGROSAVIA, Colección 
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Taxonómica Nacional de Insectos "Luis María Murillo", Bogotá, Colombia (CTNI); 

Instituto Alexander von Humboldt, Villa de Leyva, Colombia (IAvH); Facultad de 

Agronomía de la Universidad Nacional, Bogotá, Colombia (UNAB); Instituto de 

Ciencias Naturales de la Universidad Nacional, Bogotá, Colombia (CNI); Museo 

Entomológico Francisco Luis Gallego, Universidad Nacional, Medellín, Colombia 

(MEFLG); Museo de Historia Natural de la Pontificia Universidad Javeriana, Bogotá, 

Colombia (MPUJ). De acuerdo con los datos obtenidos a partir de las etiquetas, los 

especímenes revisados estos fueron capturados entre 1910 y 2021. Septiembre fue 

el mes con mayor valor de riqueza estimada (qD= 22,00) y los meses que mostraron 

las más altas abundancias fueron: abril (383 individuos) con mayor representatividad 

de los géneros Photuris y Photinus; marzo (324 Individuos) con mayor 

representatividad de los géneros Photuris, Photinus y Lucidota; el mes de septiembre 

(313 individuos) con mayor representatividad de los géneros Photuris y Photinus. 

Los registros compilan la distribución en 32 departamentos y en la capital del país 

(Bogotá D.C), presentándose en 410 municipios colombianos. Aspisoma y Photuris 

fueron los de mayor distribución en el territorio colombiano. Los 25 géneros se 

encontraron distribuidos entre los 0 y 3.970 m.s.n.m.  Los departamentos de 

Cundinamarca (qD=21,00) y Antioquía (qD=20,00) mostraron los valores de riqueza 

estimada más altos, estos departamentos también presentaron el mayor número de 

localidades muestreadas. El 30,3% de los departamentos del país resultaron estar 

pobremente muestreados en cuanto a la fauna de Lampyridae.  

A partir de las revisiones en literatura y especímenes en colección encontrados con 

identificaciones hasta nivel taxonómico de género y especie, se determinan nuevos 

registros de distribución. Un total de 18 especies se agregan al listado de especies de 

Colombia como nuevos registros de distribución, pertenecientes a los géneros 

Aspisoma (6), Cratomorphus (1), Dilychnia (1), Lucidota (1), Photinus (4), Pyropyga 

(1), Dryptelytra (1) y Photuris (3). También se corrige el nombre de algunas especies 

que fueron mencionadas dentro de otros géneros en listados anteriores. 

Se obtuvieron mapas de distribución de géneros y nuevos registros de distribución a 

partir de la información obtenida a lo largo de la investigación.  

Palabras clave 

Distribución, Lampyridae, Géneros, Colecciones entomológicas, Checklist 
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1.2 Abstract 

The Lampyridae family includes beetles known as fireflies or cocuyos. They have a 

cosmopolitan distribution, with no Arctic or Antarctic presence. They can be found 

associated with various habitats. The scientific knowledge of this family in Colombia is 

still unexplored in taxonomic and ecological terms. In order to address the lampirid 

fauna of Colombia, the present study focused on the distribution and richness of 

genera at the national level, since it is currently difficult to determine species in the 

country, since there is no type material of the species in Colombian collections, to carry 

out the proper taxonomic comparison of the revised specimens. The identifications of 

genera of Lampyridae here were addressed with the original descriptions of each 

genus available in the literature, which may sometimes be out of date and poorly 

defined, confounding confusion and ambiguity; but they are still the only ones available 

so far. 

A review of specimens deposited in Colombian collections was developed, obtaining 

a total of 3236 distributional records (associated data in labels) of specimens of the 

Lampyridae family corresponding to 4192 individuals (adults). 91.84% of the 

individuals found in the collections were identified for the first time. It will be concluded 

that the Colombian lampirids belong to the genera Aspisoma Laporte, 1833; 

Aspisomoides Zaragoza-Caballero, 1995; Bicellonycha Motschulsky, 1853; 

Calyptocephalus Gray in Griffith and Pidgeon, 1832; Cladodes Solier in Gay, 1849; 

Cratomorphus Motschulsky, 1853; Dilychnia Motschulsky, 1853; Dryptelytra Laporte, 

1833; Ethra Laporte, 1833; Lamprocera Laporte, 1833; Lucidota Laporte, 1833; Lucio 

Laporte, 1833; Lychnacris Motschulsky, 1853; Magnoculus McDermott, 1964; 

Phaenolis Gorham, 1880; Photinoides McDermott, 1963; Photinus Laporte, 1833; 

Photuris Dejean, 1833; Pseudolychnuris Motschulsky, 1853; Psilocladus Blanchard, 

1846; Pyractonema Solier in Gay, 1849; Pyrogaster Motschulsky, 1853; Pyropyga 

Motschulsky, 1852; Tenaspis LeConte, 1881 y Vesta Laporte, 1833. The collections 

reviewed were: AGROSAVIA, National Taxonomic Collection of Insects "Luis María 

Murillo", Bogotá, Colombia (CTNI); Alexander von Humboldt Institute, Villa de Leyva, 

Colombia (IAvH); Faculty of Agronomy of the National University, Bogotá, Colombia 

(UNAB); Institute of Natural Sciences of the National University, Bogotá, Colombia 

(CNI); Francisco Luis Gallego Entomological Museum, National University, Medellín, 

Colombia (MEFLG); Natural History Museum of the Pontificia Universidad Javeriana, 

Bogotá, Colombia (MPUJ). According to the data obtained from the tags, the revised 
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specimens were captured between 1910 and 2021. September was the month with 

the highest estimated richness value (qD= 22.00) and the months that showed the 

highest abundances were: april (383 individuals) with greater representation of the 

genera Photuris and Photinus; march (324 Individuals) with greater representation of 

the genera Photuris, Photinus and Lucidota; the month of september (313 individuals) 

with greater representation of the genera Photuris and Photinus. 

The records compile the distribution in 32 departments and in the country's capital 

(Bogotá D.C), appearing in 410 colombian municipalities. Aspisoma and Photuris were 

the most widely distributed in the colombian territory. The 25 genera were found 

distributed between 0 and 3,970 m.s.n.m. The departments of Cundinamarca 

(qD=21.00) and Antioquia (qD=20.00) showed the highest estimated richness values, 

these departments also presented the largest number of sampled localities. The data 

found allowed to determine that 30.3% of the country's departments turned out to be 

poorly sampled in terms of Lampyridae fauna. 

From literature reviews and collection specimens found with identifications up to the 

taxonomic level of genus and species, new distribution records are determined. A total 

of 18 species are added to the list of Colombian species as new distribution records, 

belonging to the genera Aspisoma (6), Cratomorphus (1), Dilychnia (1), Lucidota (1), 

Photinus (4), Pyropyga (1), Dryptelytra (1), and Photuris (3). The name of some 

species that were mentioned within other genera in previous lists is also corrected. 

Distribution maps of genera and new distribution records were obtained from the 

information obtained throughout the research. 

Key words 

Distribution, Lampyridae, Genera, Entomological collections, Checklist.  
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1.3 Introducción 

La familia Lampyridae es un grupo de coleópteros integrado a nivel mundial por 

aproximadamente 2200 especies incluidas dentro de 138 géneros (Martin G. et al., 

2019). McDermott (1964) en su trabajo ñTaxonomy of Lampyridaeò hizo una 

recopilación de información de la familia, presentando las claves de identificación de 

subfamilias y tribus, además de breves descripciones diagnósticas y brindó datos de 

distribución de los géneros conocidos hasta 1964. Ballantyne (1988, 2001, 2008) 

realizó varios estudios significativos de morfología y taxonomía de géneros y especies 

de Lampyridae, en especial de Asia y Australia.  Green hizo la revisión de muchos de 

los géneros de Lampyridae norteamericanos, generando enmendaciones a nivel de 

tribu dentro de la familia, así como la descripción de géneros y especies nuevas para 

el mundo (Green, J., 1948, 1959, 1961). Debido a los últimos avances filogenéticos 

(Martin G. et al., 2019), la clasificación de subfamilias dentro de Lampyridae desde los 

trabajos de McDermott ha tenido varios cambios, encontrándose ahora como válidas 

las subfamilias Luciolinae Lacordaire, 1857; Pterotinae LeConte, 1861; Ototretinae 

McDermott, 1964; Lamprohizinae Kazantsev, 2010; Cyphonocerinae Crowson, 1972; 

Psilocladinae McDermott, 1964; Amydetinae Olivier in Wytsman, 1907; 

Cheguevariinae Kazantsev, 2006; Photurinae Lacordaire, 1857; Lampyrinae 

Rafinesque, 1815; Chespiritoinae Ferreira, V. et al., 2020 y Cladodinae Bocakova, M. 

et al., 2022 siendo Lampyrinae la subfamilia de mayor cantidad de tribus y géneros 

dentro de todo el grupo de Lampyridae. Se ve un aumento en publicaciones científicas 

de información taxonómica y de distribución de la familia siendo abordada con mayor 

frecuencia (e.g. Zaragoza-Caballero & Viñolas, 2018; Campos, S. et al., 2018). A 

pesar de que la familia tiene una distribución mundial, existen áreas en la que aún no 

se ha estudiado la fauna de lampíridos autóctona y tan sólo cuentan con la información 

de presencia de algunas especies incluidas dentro de los listados de Olivier (1907, 

1910), McDermott (1964) y Blackwelder (1945). Estos listados son de gran valor 

informativo pero deben ser revisados con detenimiento, algunos guardan errores en 

los nombres de las especies, puesto que para la realización los investigadores 

recopilaron información de anteriores autores, incluso replicando algunos errores 

tipográficos. En estos podemos encontrar algunas especies listadas para un género 

particular en un listado, que pasan a ser de otro género en el listado siguiente, sin la 

mención del cambio formal de nombre de las especies. Estos errores se repiten no 

solo en coleópteros de la familia Lampyridae sino en muchos de los grupos enlistados; 
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por lo cual se debe hacer un debido filtro de la información, valiéndose de las 

descripciones originales de cada una de las especies. 

En el caso particular de Colombia, debido a los cambios sufridos en los límites del 

territorio colombiano desde el año 1510 hasta el 2000, muchas de las especies 

enlistadas se presentan como parte del territorio de La Nueva Granada (1853) 

(Codazzi, A. et al., 1889), algunas otras fueron descritas entre los años 1832 al 1837 

(Magnoculus bennetti Gray, 1832; Magnoculus costatus Laporte, 1833 y Bicellonycha 

ornaticollis Blanchard, 1837) correspondiendo al periodo de cambios administrativos 

de lo que se denominó La Gran Colombia (1819-1824) (Sociedad Geográfica de 

Colombia, 2006) para luego ser Republica de la Nueva Granada (1835) (Aguilera, M., 

2002). Estos cambios históricos dan como resultado datos de distribución confusa de 

las especies de lampíridos a nivel nacional, que bien podrían ser de Ecuador, Perú o 

Venezuela. 

Gracias a la iniciativa de organizar a los investigadores de coleópteros colombianos 

se formó ColeopCol (Girón, J. et al., 2021), que inició una majestuosa tarea de 

recopilación de información existente en literatura e investigaciones de cada una de 

la familia de coleópteros de Colombia; como resultado de esta, en el 2021 se publicó 

el listado de especies de lampíridos colombianos que establece un total de 78 

especies, pertenecientes a 4 subfamilias, 6 tribus, y 20 géneros (Ladino-Peñuela, A., 

2021); listado que no existía al iniciar la presente investigación, que no hace parte de 

los resultados de esta, pero que se utilizó como base de información para los análisis 

del presente estudio. A pesar de este gran avance aún queda mucho por investigar 

acerca de la familia y se espera que el listado actual aumente drásticamente con el 

avance de investigaciones tanto en campo, como de especímenes depositados en 

colecciones entomológicas que guardan información valiosa que aún no ha sido 

revelada. 

Se piensa que el neotrópico puede ser un área de importante diversidad de lampíridos; 

sus dinámicas ecosistémicas permiten una alta adaptabilidad de los seres vivos y 

proporcionan factores importantes para la diversificación de las especies. La fauna de 

lampíridos del neotrópico ha sido abarcada por investigadores en diversos niveles 

científicos (Amaral, D. et al., 2014; Vaz, S. et al., 2020), lo cual ha llevado a un 

aumento del conocimiento de estas en cuanto a su distribución y presencia en 

diversos rangos geográficos (Campos, S. et al, 2018; Vaz, S. et al., 2020). Existe 

información de nuevos taxones de la familia Lampyridae de Suramérica, algunas de 
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ellas endémicas de ciertas áreas geográficas (Silveira, L. & Mermudes, J., 2014; 

Campello-Goncalves, L. et al., 2019), así como artículos que revelan los ciclos de vida 

y biología las especies (Archangelsky, M., 2010). Para la identificación de lampíridos 

suramericanos, las claves de México, Brasil y la Guyana Francesa (Zaragoza-

Caballero, S., 1995, 2020; Silveira, L. et al., 2020; Constantin, R., 2010) sirven para 

separar los principales géneros de la familia; pero a nivel de especie el trabajo es 

mucho más complejo, ya que las colecciones no cuentan con el material tipo que nos 

permita llegar a identificarlas de manera objetiva. Por lo cual el trabajo conjunto de 

museos nacionales e internacionales será importantísimo para poder realizar dichas 

identificaciones. 

Pese a los avances que se han alcanzado en el conocimiento de lampíridos a lo largo 

de los últimos años, aun seguimos sin tener la información que exponga la verdadera 

diversidad de especies que componen la fauna Suramérica. 

Este trabajo se basa en la recopilación de información de especímenes de la familia 

Lampyridae depositados en colecciones entomológicas colombianas, con el fin de 

obtener información preliminar de distribución de la familia en el país. Se realizaron 

identificaciones de géneros y se organizaron colecciones de referencia de Lampyridae 

en las colecciones entomológicas visitadas. En este trabajo se aborda de manera 

preliminar la riqueza de géneros a nivel nacional, se aporta información de nuevos 

registros de distribución de géneros y especies con los cuales se genera un listado 

actualizado de especies de la familia Lampyridae de Colombia.    

1.4 Métodos 

1.4.1 Consignación de registros 

Se realizó la identificación y registro de los ejemplares pertenecientes a la familia 

Lampyridae de las colecciones entomológicas: AGROSAVIA, Colección Taxonómica 

Nacional de Insectos "Luis María Murillo", Bogotá, Colombia (CTNI); Instituto 

Alexander von Humboldt, Villa de Leyva, Colombia (IAvH); Facultad de Agronomía de 

la Universidad Nacional, Bogotá, Colombia (UNAB); Instituto de Ciencias Naturales de 

la Universidad Nacional, Bogotá, Colombia (CNI); Museo Entomológico Francisco Luis 

Gallego, Universidad Nacional, Medellín, Colombia (MEFLG); Museo de Historia 

Natural de la Pontificia Universidad Javeriana, Bogotá, Colombia (MPUJ).  
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Los ejemplares que no presentaban etiqueta de identificación taxonómica se 

etiquetaron bajo los protocolos propios de cada una de las instituciones. Se realizaron 

revisiones de las colecciones sin ningún nivel curatorial (misceláneas) de cada 

institución, se observaron colecciones de la familia Lycidae, Cantharidae y 

Phengodidae, de donde se extrajeron individuos de la familia Lampyridae. Los datos 

contenidos en cada una de las etiquetas de los ejemplares fueron consignados en 

planilla estandarizada DarwinCore (Darwin Core Task Group, 2009) que permitió 

almacenar la información de aspectos generales de cada uno de los especímenes. 

1.4.2 Identificación de géneros 

La identificación de los géneros se realizó utilizando las descripciones encontradas en 

literatura, basadas en su mayoría en morfología externa (Laporte, 1833; Lacordaire, 

1857; Gorham, 1880,1881; Olivier, 1885,1907,1909, 1911; Green, 1959; Motschulsky, 

1852,1853; Gray, 1832; Solier, 1849; McDermott, 1966; Vaz et al., 2020; Jeng, M. et 

al., 2007) y las claves taxonómicas de McDermott (1964); Constantin, R. (2010); 

Zaragoza-Caballero, S. (1995, 2020) Silveira, L. et al., (2020). 

A partir de la información encontrada en las publicaciones se obtuvo la base de 

información de las diagnosis taxonómicas disponibles de los géneros; algunas se 

compartieron aquí con fotografías de especímenes depositados en alcohol, 

pertenecientes a la colección del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Las 

fotografías fueron tomadas con un microscopio estereoscópico de cámara integrada 

Leica S8AP0. 

La base de información y las claves taxonómicas disponibles permitieron identificar 

los géneros depositados en las colecciones entomológicas, también el 

acompañamiento constante del especialista en la familia Lampyridae, Santiago 

Zaragoza Caballero, a lo largo de toda la investigación, fue un factor importante en la 

identificación de los ejemplares.  

1.4.3 Análisis de datos 

Se hicieron análisis de diversidad de orden 0D cuyo valor corresponde a la riqueza de 

especies (Jost, 2006) con la utilización de datos de abundancia por mes y por 

departamento, bajo un enfoque de interpolación/extrapolación con un método de 

remuestreo Bootstrap con 1000 repeticiones en el programa iNEXT (Chao, A. et al., 

2016), de esta forma se determinaron los valores de diversidad qD = la diversidad 
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estimada de orden q0, qD.LCL y qD.UCL = los límites de confianza superior e inferior 

de Bootstrap para la diversidad de orden q0 (intervalo de confianza de 95%) y C.hat 

= estimador de cobertura muestral sugerido por Chao & Jost (2012). 

Con la información registrada en planilla DarwinCore de las etiquetas de los 

especímenes se obtuvo la representatividad altitudinal y temporal de los registros.  La 

georreferenciación de ejemplares que no presentaban información de coordenadas 

de los sitios de captura (registros de localidad que permitían hacerlo) se obtuvo 

utilizando ñgazeteersò como el geoportal Davipola del Departamento Administrativo 

Nacional de Estadística (DANE) y GeoNames (Hijmans, R. et al., 2004); las 

coordenadas se establecieron de acuerdo con los centros poblados o cabeceras 

municipales más cercanos cuando fue necesario. Con los datos de latitud y longitud 

(coordenadas decimales) se obtuvo el ñshapefileò con los puntos de localización de 

cada uno de los registros, con ellos se realizaron los mapas de distribución de géneros 

en las principales divisiones político-administrativas del territorio colombiano utilizando 

cartografía base proporcionada por el IGAC (2019) y el software QGIS versión 3.16 

(QGIS, Geographic Information System., 2022). 

1.4.4 Análisis de registros de distribución 

Se realizó una búsqueda de registros de Lampyridae para Colombia en los trabajos 

de Blackwelder, R. (1945), Dejean, P. (1833), Gemminger, M. (1870), Gorham, H. 

(1880,1881), Gray, G. (1832), Green, J. (1948), Guérin-Méneville, F. (1855), Kirsch, 

T. (1865,1870), Lacordaire, J. (1857), Laporte, C. (1833), LeConte, J. (1881), 

McDermott, F. (1964), Motschulsky, V. (1852, 1853, 1854a, b, c, d), Olivier, E. (1883, 

1885, 1886, 1887,1895, 1905, 1906b, 1907, 1911), Pic, M. (1911, 1917, 1925, 1926e, 

1927, 1928, 1929b, 1930, 1931, 1932,1937), Rafinesque, C. (1815), Solier, A. (1849), 

Summers, S. (1875), Vaz et al., (2020) y Zaragoza-Caballero, S. et al., (2020). Se 

obtuvo la información de géneros y especies con ocurrencia en el país, y se comparó 

con los resultados de las identificaciones de los especímenes de colección. 

1.4.5 Mapas de distribución de géneros 

A partir de la información de las coordenadas (decimales) de cada uno de los 

especímenes identificados en colección como nuevos registros de distribución de 

géneros para Colombia y a través del software QGIS versión 3.16 (QGIS, Geographic 

Information System., 2022) se obtuvieron los puntos de cada registro en archivo 
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ñshapeò, que solapados en cartografía base (IGAC, 2019) permitieron la obtención de 

mapas de distribución de cada uno de los registros. Así mismo, usando la información 

de la capa cartográfica del mapa de ecosistemas potenciales de Colombia (Etter, A. 

et al., 2015) fue posible tener los datos ecosistémicos de cada uno de los géneros 

reportados como nuevos registros para el país. 

1.5 Resultados 

1.5.1 Lampyridae: géneros de Colombia. 

Se identificaron especímenes de 25 géneros de Lampyridae pertenecientes a las 

subfamilias Lampyrinae (tribu Cratomorphini: Aspisoma, Aspisomoides y 

Cratomorphus; tribu Lamprocerini: Lucio, Lychnacris, Tenaspis y Lamprocera; tribu 

Photinini: Lucidota, Photinus, Dilychnia, Pseudolychnuris, Photinoides, Pyractonema 

y Pyropyga; tribu Pleotomini: Calyptocephalus y Phaenolis; incertae sedis: Ethra), 

Amydetinae (tribu Amydetini: Magnoculus), Photurinae (Photuris, Bicellonycha y 

Pyrogaster), Psilocladinae (Psilocladus), Cladodinae (Cladodes) e incertae sedis 

(subtribu Vestini: Dryptelytra y Vesta). A partir de la información disponible en 

literatura, se obtuvo la siguiente base de información que contiene las características 

morfológicas de identificación de los géneros. 

Á Aspisoma Laporte, 1833 

 

Figura 1. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Aspisoma sp. Espécimen depositado en la 

colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra = 

3,0 mm 
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Laporte, 1833; Lacordaire, 1857; Gorham, 1881; Olivier, 1907,1911; Green, 1959; 

McDermott 1964; Zaragoza-Caballero, 1995,2020. 

Su tamaño puede variar de pequeño a grande de contorno general escudiforme u oval. 

Cabeza cubierta por el pronoto, vértex plano, frente angosta y clípeo transverso bien 

diferenciado. Sutura fronto-clipeal membranosa. Pronoto trapezoidal (más ancho que 

largo), fuertemente estrechado, más o menos acuminado enfrente, convexo en su 

base, oblicuo en los lados, márgenes planos y ángulos posteriores redondos. Sin 

manchas traslúcidas. Antenas no contiguas de once antenómeros, cortas, filiformes; 

primer antenómero alargado, poco robusto y en forma de cono invertido, segundo y 

tercer antenómero obcónico, tan largo como ancho. Ojos grandes en los machos, no 

contiguos, ventralmente cercanos, de tamaño moderado en las hembras. Espacio 

interocular excavado. Mandíbulas modificadas, apicalmente delgadas, fuertes en su 

base casi cónica, largas, curvadas y ventralmente dirigidas. Palpo maxilar con el 

último artejo securiforme más grande que los anteriores. Palpo labial con el último 

artejo lunado de borde apical interno liso o dentado. Élitros estrechos posteriormente, 

con ápice redondeado, convexos, anchos en la base, costados elitrales poco 

pronunciados, epipleuras muy anchas en la base, epipleuras angostas al ápice. 

Presentan líneas longitudinales más pálidas que el color de fondo, a menudo existe 

una mancha similar en el borde exterior de estos órganos; a veces se reemplaza por 

una o dos manchas marrones. Hembras y machos alados. Pliegue pleural ancho, 

espiráculos torácicos dorsales y tubulares, segmentos no imbrincados, borde posterior 

del pigidio truncado, último esternito del macho corto y escotado, esternito con o sin 

puntuaciones estigmatiformes, último esternito de la hembra triangular con ápice 

obtuso. Machos y hembras con órgano luminiscente, en el macho ocupando esternito 

V y VI, en la hembra ocupando la parte media. Edeago corto, casi cilíndrico, con pieza 

basal simétrica. Lóbulo medio con base amplia, lateralmente comprimido, porción 

ventral cóncava alojando al saco interno membranoso. Parámeros soldados en la 

base dorsal, lateralmente casi paralelos, ápice agudo, casi cilíndrico, robusto. Patas 

cortas, aplanadas, tarsómeros anchos; primer metatarsómero más corto que la suma 

de los dos siguientes, IV metatarsómero bífido cubriendo totalmente el siguiente. Uñas 

simples. 
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Á Aspisomoides Zaragoza-Caballero, 1995 

Zaragoza-Caballero, 1995, 2020. 

Cuerpo alargado casi paralelo, cabeza cubierta por el pronoto. Pronoto ojival con una 

costilla longitudinal y ángulos posteriores romos. Ojos grandes y contiguos 

ventralmente. Antenas de once antenómeros, filiformes, cortas. Escapo cuatro veces 

más largo que el II antenómero, del IV al X iguales, XI fusiforme, formado por dos 

segmentos. Mandíbulas falcadas, mitad basal robusta y fuertemente pilosa, ápice muy 

angosto y desnudo a manera de estilete. Palpos maxilares de cuatro artejos de los 

cuales los tres distales son muy robustos, apical casi triangular. Palpos labiales de 

tres artejos, el apical es securiforme. Élitros con dos o tres costillas longitudinales. 

Espiráculos abdominales abiertos dorsalmente, último esternito ligeramente truncado 

o cóncavo, último esternito hendido en las hembras. Órgano luminiscente presente en 

el esternito V y VI. Edeago con pieza basal simétrica, parámeros más cortos que el 

lóbulo medio, soldados en su base dorsal, con pequeños ganchos casi al ápice de su 

cara interna. Lóbulo medio más largo que los parámeros en forma de espátula curvada 

con superficie dorsal excavada. 

Á Bicellonycha Motschulsky, 1853 

 

Figura 2. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Bicellonycha sp. Espécimen depositado en 

la colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra 

= 3,0 mm. 
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Motschulsky, 1853; Olivier, 1907, 1909, 1911; Zaragoza-Caballero, 2020. 

De cuerpo alargado, oblongo de tamaño medio. Cabeza parcialmente cubierta por el 

pronoto, vertical cuando está retraída, espacio interocular cóncavo, frente angosta, 

sutura fronto-clipeal indistinta, clípeo de ordinario recto. Pronoto trapezoidal, convexo 

con o sin surco medio y ángulos posteriores romos o agudos. Antenas filiformes, 

largas y delgadas sobrepasando las procoxas, de 11 antenómeros; el antenómero I 

es igual de largo que la suma de los II y III, II antenómero más corto que el III, del IV 

al XI iguales. Ojos grandes, dorsal y ventralmente separados. Mandíbulas falcadas, 

dirigidas hacia adelante, expuestas. Último artejo del palpo maxilar fusiforme y labial 

lunado. Escutelo triangular. Abdomen con ocho esternitos visibles no imbricados. 

Pliegue pleural angosto, espiráculos abdominales abiertos pleuralmente en el ángulo 

anterior de los esternitos, espiráculos respiratorios mesotorácicos tubulares. Élitros 

paralelos con o sin costillas. Macho y hembra alados. Pigidio con el borde posterior 

redondeado. Penúltimo esternito mucronado, último esternito lanceolado y en la 

hembra triangular, hendido. Con órgano luminiscente en los últimos segmentos. Patas 

largas, delgadas, tarsómeros angostos, primer metatarsómero tan largo como el II y 

III combinados, IV tarsómeros bilobulado, uñas internas y externas bífidas en machos 

y simples en hembras. Edeago casi cilíndrico, parámeros libremente articulados en su 

base dorsal, cubren totalmente el lóbulo medio. Lóbulo medio casi cilíndrico con o sin 

proyecciones dorsales.  

Á Cladodes Solier in Gay, 1849 

Solier, 1849; Lacordaire, 1857; Olivier, 1885; Olivier, 1907, 1911; McDermott, 1964; 

Silveira et al, 2015; Silveira et al, 2020. 

Cuerpo estrecho o ampliamente elíptico, cabeza totalmente cubierta por el pronoto, 

frente ancha. Pronoto puntiagudo, ancho, redondeado, acuminado al frente, de bordes 

anchos y ángulos posteriores agudos, pero no muy sobresalientes. Antenas de once 

antenómeros cortos, flabeladas, con forma de abanico, unirramosas de ramas largas, 

lameliformes; antenas más cortas que la mitad de la longitud del cuerpo. Ojos 

pequeños. Palpos maxilares cortos con el artejo I angosto y cilíndrico, el II hinchado y 

acampanado, el III muy corto y cilíndrico, el IV ovalado-cónico. Último palpómero labial 

ovalado. Élitros anchos en la base, antes de la longitud media. Patas moderadamente 

robustas, tarsos cortos, IV tarsómero no lobulado, pequeño con una hendidura, IV 

tarsómero recibiendo el V. Abdomen fuertemente lobulado, último segmento ventral 
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provisto en el medio de su borde posterior con una punta triangular y estrecha. Pigidio 

trilobulado con un lóbulo medio ligeramente más corto que los laterales. Órgano 

luminiscente rudimentario, en forma de dos pequeños puntos en el último segmento 

ventral. 

Á Calyptocephalus Gray in Griffith and Pidgeon, 1832 

 

Figura 3. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Calyptocephalus sp. Espécimen depositado 

en la colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud 

barra = 3,0 mm. 

Gray, 1832; Laporte, 1833, 1840; Motschulsky, 1853; Lacordaire, 1857; Olivier, 

1885; Olivier, 1907, 1911; McDermott, 1964 

Cuerpo alargado o subparalelo, tamaño variable. Cabeza cubierta totalmente por el 

pronoto, frente ancha, suturas gulares sin fosas anteriores profundas. Pronoto de 

ápice acuminado, apenas con muescas en su base, más o menos angular, más largo 

que ancho, ángulos posteriores redondeados u obtusos. Ojos pequeños. Antenas de 

once antenómeros, birramosas (antenómeros III a X) de rama larga y delgada, ramas 

difusas emergiendo de la parte superior de los antenómeros, redondeadas sobre sí 

mismas. Antenómero I en forma de cono invertido, II corto. Mandíbulas modificadas, 

delgadas, curvas. Palpo maxilar con el último artejo grande, agudo. Élitros paralelos 

con una banda amarilla en el medio, bastante curvados, a veces dehiscentes. Patas 

largas, delgadas. Tarsómero I tan largo como la suma de II y III, tarsómero IV 

pequeño, IV recibiendo totalmente el V. Uñas pequeñas y simples. Abdomen 
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fuertemente lobulado, lóbulos agudos, espiráculos ventrales, último segmento ventral 

subcilíndrico con una proyección media larga, mellada en la punta. Pigidio con borde 

posterior bisinuado, dentado en la sección media. Órgano luminiscente rudimentario 

o ausente. 

Á Cratomorphus Motschulsky, 1853 

Motschulsky, 1853; Lacordaire, 1857; Gorham 1881; Olivier, 1907,1911; McDermott, 

1966; Zaragoza-Caballero, 1995, 2020. 

Cuerpo generalmente grande, ovalado, escudiforme y robusto. Cabeza cubierta 

totalmente por el pronoto, espacio interocular profundamente excavado, frente 

angosta, vértex cóncavo en los machos y plano en las hembras. Ojos grandes, 

cercanos ventralmente. Sutura fronto-clipeal membranosa, clípeo transverso bien 

diferenciado, labro membranoso. Pronoto ancho, semicircular, lados explanados, 

ángulos posteriores redondos, pronoto con manchas traslúcidas. Antenas cortas, 

delgadas, filiformes de 11 antenómeros, ligeramente comprimidas. Antenómero I 

alargado, moderadamente robusto, en cono invertido, regular; antenómero II más 

largo que ancho. Mandíbulas ventralmente dirigidas, modificadas y expuestas, de 

base casi cónica, ápice reducido a un dentículo desnudo y agudo. Palpo labial con el 

último artejo securiforme. Palpo maxilar con el último artículo fusiforme. 

Élitros semielípticos, anchos con el ápice redondeado, costillas marcadas. Ambos 

sexos son alados. Órgano luminiscente bien desarrollado ocupando los esternitos V y 

VI, macho y hembra luminosos; en la hembra los órganos luminosos pueden ser 

laterales. Patas cortas, aplanadas. Tarsómeros anchos, metatarsómero I tan largo 

como II y III juntos, IV tarsómero bífido cubriendo totalmente el V. Uñas simples con 

diente en la base. Abdomen con pliegue pleural amplio, espiráculos respiratorios 

dorsales, ventrales y pleurales, segmentos abdominales fuertemente foliados, 

segmentos imbricados, último esternito en las hembras triangular y emarginado. 

Pigidio y último segmento ventral de formas variables. Edeago corto, robusto. 

Parámeros cubriendo el lóbulo medio, soldados en su base dorsal, estrechamente 

cercanos en sus 2/3 basales, ápices agudos. Lóbulo medio alargado, curvo, 

lateralmente comprimido; con forma de una T invertida, porción dorsal formada por 

una quilla curvada y la ventral más o menos membranosa. 
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Á Dilychnia Motschulsky, 1853 

 

Figura 4. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Dilychnia sp. Espécimen depositado en la 

colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra = 

2,0 mm. 

Motschulsky, 1853; McDermott, 1964; Vaz et al, 2020 

Cabeza cubierta totalmente por el pronoto, hipognata. Clípeo connado a la frente, más 

ancho que largo. Pronoto con margen posterior conspicuamente bisinuado, 

completamente naranja claro o marrón amarillento, región central ligeramente más 

oscura, margen anterior toscamente perforado, región central biconvexa, margen 

anterior y laterales ligeramente cóncavos, margen posterior con ángulos proyectados 

posteriormente. Hipomeron trapezoidal, margen ventral medialmente proyectado 

hacia abajo. Antenas comprimidas, flagelo antenal densamente erizado, débilmente 

aserradas, primeras secciones más cortas. Mandíbulas robustas basalmente, 

cruzadas en vista frontal, ápice delgado, región proximal con una franja de cerdas. 

Palpos maxilares con galea delgada cubierta por cerdas, lacinia fusionada 

medialmente y palpifer rectangular. Élitros color marrón a naranja o marrón oscuro, 

ligeramente convexo, débilmente convergentes en el tercio apical, redondeados en el 

ápice. Escutelo triangular, margen posterior ligeramente truncado. Patas con uñas 

simples, tibias con margen externo cubierto por setas cortas, tarsómero I con margen 

lateral recto y 1.5 más largo que II, tarsómero II dos veces más largo que III, IV 

bilobulado con almohadilla pilosa. Abdomen de color marrón oscuro o posteriormente 

de color amarillo anaranjado basal, con siete esternitos visibles (II-VIII), márgenes 

laterales posteriores divergentes. Espiráculos dorsales, VIII esternito más ancho que 
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largo con margen posterior mucronado. Pigidio esclerotizado, margen posterior con 

dos sinuosidades parasagitales, esternito IX subtriangular. Órgano luminiscente en los 

últimos segmentos ventrales del macho y una mancha redonda en el séptimo 

segmento ventral en la hembra. Edeago con falobase simétrica, el falo se extiende 

basalmente más allá del parámero que presenta proyecciones alargadas, lóbulo 

medio en su placa ventral con margen lateral sinuoso, fusionada basalmente, 

fuertemente esclerotizada. 

Á Dryptelytra Laporte, 1833 

 

Figura 5. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Dryptelytra sp. Espécimen depositado en la 

colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra = 

3,0 mm. 

Laporte, 1833; Motschulsky, 1853; Lacordaire, 1857; Olivier, 1907; McDermott, 1964. 

Tamaño de pequeño a mediano, de cuerpo alargado, paralelo y aplanado. Cabeza 

totalmente cubierta por el pronoto, frente bastante ancha. Pronoto ampliamente 

traslúcido anteriormente, lateralmente sinuado. Redondeado, levemente acuminado, 

ángulos posteriores redondeados, ampliamente frondoso, elevado en los lados, más 

ancho que los élitros, con presencia de cresta triangular. Antenas de once 

antenómeros, cortas, contiguas en forma de abanico con ramas tan largas como la 

antena, ramas anchas, iguales. Ojos de tamaño pequeño a moderado. Mandíbulas no 

modificadas con la porción apical bastante delgada. Palpos maxilares cortos, poco 

robustos, su último palpómero es mediocremente securiforme. Élitros arqueados y 

repentinamente dehiscentes en su lado interno dejando las alas expuestas. Escutelo 

triangular. Patas largas, delgadas, primer tarsómero casi tan largo como los II, III y IV 
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juntos. IV tarsómero con lóbulos delgados recibiendo el V tarsómero. Uñas fuertes. 

Abdomen con lóbulos amplios, agudos, el último segmento ventral mucronado 

medialmente. Órgano luminiscente rudimentario. 

Á Ethra Laporte, 1833 

 

Figura 6. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Ethra sp. Espécimen depositado en la 
colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra = 
3,0 mm. 

Laporte, 1833; Motschulsky, 1853; Lacordaire, 1857; McDermott, 1964 

Cuerpo largo, elíptico, estrecho. Tamaño variable de pequeño a grande. Cabeza 

cubierta totalmente por el pronoto. Pronoto apicalmente angulado, redondeado, sin 

manchas traslúcidas. Antenas unirramosas, largas como la mitad de la longitud total 

del cuerpo, en los antenómeros se desprende una rama, larga, delgada, aplanada y 

difusa, rama enroscada sobre sí misma. Ojos pequeños. Élitros paralelos empañados 

por pubescencia muy corta y espesa, sin costillas visibles. Escutelo triangular. 

Abdomen con segmentos abdominales con lóbulos pequeños, redondeados o agudos, 

último segmento ventral truncado. Pigidio sinuado o trilobulado. Órgano luminiscente 

rudimentario, falta totalmente con bastante frecuencia. Patas con el artículo I más 

largo que los siguientes, el IV bilobulado. Uñas medianas. 

Á Lamprocera Laporte, 1833 

Laporte, 1833; Lacordaire, 1857; Motschulsky, 1853; Olivier, 1885,1907, 1911; 

McDermott, 1964 
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Cuerpo grande, elíptico, ovalado y aplanado. Cabeza cubierta totalmente por el 

pronoto, frente ancha y plana. Pronoto transversal, acuminado de ángulos posteriores 

redondeados. Antenas de once antenómeros, cortas, subcontiguas, simétricamente 

birramosas. Primer antenómero grande hinchado, el II corto. Rama larga y recta, no 

enrollada. Ojos pequeños. mandíbulas largas y fuertes. Palpo maxilar robusto con el 

último palpómero más largo que los dos anteriores combinados, palpo labial corto con 

el último artejo securiforme. Élitros amplios con borde lateral muy ancho y venas 

elitrales indistintas. Ambos sexos son alados. Escutelo triangular, ancho, plano y 

redondeado en el extremo. Patas con fémur ancho y caniculados lateralmente, el 

tarsómero I un poco más largo que los tarsómeros II y III, IV bilobulado recibiendo al 

V completamente. Uñas cortas y fuertes muy arqueadas. Abdomen con lóbulos 

agudos espiráculos abdominales ventro laterales, último segmento ventral corto, 

triangular medialmente elevado, dentado en el macho y triangular, inciso en la parte 

superior en las hembras. Especies poco o nada luminosas. Órgano luminiscente en el 

macho en forma de mancha blanco-amarillenta en el medio del V esternito y en 

ocasiones presente en el VI; en la hembra es una mancha débil a cada lado de la base 

del segmento anal. 

Á Lucidota Laporte, 1833 

Laporte, 1833; Laporte 1840; Motschulsky, 1853; Lacordaire, 1857; Olivier, 

1907,1911; McDermott, 1964; Zaragoza-Caballero, 1995. 

Cuerpo paralelo, elíptico de tamaño pequeño a grande. Cabeza cubierta totalmente 

por el pronoto, clípeo soldado a la frente, labro membranoso. Pronoto con ángulos 

posteriores agudos, con o sin manchas transparentes, con o sin surco longitudinal 

medio, estrechado anteriormente. Antenas muy largas filiformes, serradas, flabeladas, 

comprimidas, unirramosas y pectinadas. Ojos de pequeños a medianos, separados 

dorsal y ventralmente. Mandíbulas falcadas prominentes, último palpómero maxilar 

muy grande y puntiagudo en el ápice, el último artejo de los palpos labiales con forma 

triangular. Élitros alargados, con o sin costillas. Escutelo triangular. Ambos sexos son 

alados. Patas comprimidas, medianas, tarsómero I de la longitud de II y III 

combinados, IV tarsómero bilobulado recibiendo más o menos el tarsómero V. Uñas 

gruesas muy esclerotizadas. Abdomen con tergitos y esternitos foliados, ángulos 

posteriores agudos, espiráculos abdominales pleurales, VII esternito mucronado y VIII 

ojival en los machos, VII esternito de la hembra más o menos triangular. Pigidio más 
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o menos lobulado. Órgano luminiscente reducido en los dos últimos segmentos o 

totalmente ausente. Edeago alargado con la pieza basal simétrica, parámeros 

soldados dorsalmente con una larga o corta excrecencia ventrolateral, excrecencia 

que se origina más allá de la mitad posterior. Lóbulo medio con el borde dorsal liso, 

dentado y orificio medio alargado. 

Á Lucio Laporte, 1833 

 

Figura 7. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Lucio sp. Espécimen depositado en la 

colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra = 

1,0 cm. 

Laporte, 1833; Motschulsky, 1853; Olivier, 1885, 1907, 1911; McDermott, 1964 

Cuerpo agrandado, ovalado de tamaño grande. Cabeza cubierta por el pronoto. 

Pronoto triangular, acuminado anteriormente. Antenas cortas, biflabeladas, ramas 

rectas, asimétricas en los machos, los antenómeros I al X emiten cada uno dos ramas 

de longitud desigual, en las hembras las antenas son pectinadas en el lado externo y 

más o menos serradas internamente. Último antenómero oval. Mandíbulas muy 

grandes, palpos labiales cortos con el último artejo triangular. Élitros muy anchos, 

estrechos y redondeados posteriormente. Escutelo con margen posterior redondeado. 

Patas fuertes, comprimidas con tarsómero I más largo que el II, el III muy corto, el IV 

fuertemente bilobulado. Uñas bífidas. Abdomen con el último segmento ventral 

trilobulado o con borde posterior sinuoso, el lóbulo medio triangular agudo. Último 

segmento ventral triangular en las hembras, enciso en la parte posterior. Pigidio del 

macho truncado o con una muesca débil. Órgano luminiscente como manchas 
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brillantes más o menos extendidas sobre los tres últimos segmentos ventrales. 

Edeago con lóbulo medio marcadamente triangular, más corto y ancho que los 

parámeros. 

Á Lychnacris Motschulsky, 1853 

Motschulsky, 1853; Olivier, 1907; McDermott, 1964 

Cuerpo ancho, escudiforme y plano. Pronoto triangular. Antenas cortas, unirramosas 

(del III al X antenómero emiten solo una rama) de rama larga y ancha en los machos 

y en las hembras las antenas son serradas, primer antenómero de la longitud del II y 

III combinados, el IV y V antenómeros más largos. Élitros anchos en la base, 

atenuados posteriormente ligeramente convexos y sin costillas longitudinales. Macho 

y hembra alados. Escutelo triangular. Patas con el IV tarsómero bilobulado. Abdomen 

con lóbulos laterales largos y agudos. Sin órgano luminiscente. 

Á Magnoculus McDermott, 1964 

 

Figura 8. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Magnoculus sp. Espécimen depositado en la 
colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra = 
3,0 mm. 

Gray, 1832; Laporte, 1833; Motschulsky, 1853; Lacordaire, 1857; Olivier, 1907; 

McDermott, 1964; Zaragoza-Caballero, 1995; Silveira et al., 2020. 

Cuerpo más o menos paralelo, pequeño. Cabeza cubierta por el pronoto, frente ancha 

y plana, clípeo indistinto y labro membranoso. Pronoto transverso, con dos gibas 

discales, bisinuado en su base con ángulos posteriores agudos prominentes. Antenas 

cortas de once antenómeros, flabeladas, unirramosas de ramas largas y anchas. 
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Mandíbulas largas, falcadas, curvadas y dirigidas hacia el frente, palpos maxilares con 

el último artejo lobulado y comprimido, palpos labiales con el último artejo grande, 

hinchado y puntiagudo. Ojos grandes y pequeños, separados ventral y dorsalmente. 

Élitros con tres costillas elevadas y punteaduras relativamente profundas. Escutelo 

semicircular en el margen posterior y truncado en el margen anterior.  Patas delgadas, 

primer tarsómero más largo que el II y III combinados, el IV tarsómero débilmente 

lobulado recibiendo la base del V, tarsómero V largo. Uñas simples. Abdomen con 

siete esternitos visibles, espiráculos abdominales dorsales, último esternito con una 

terminación triangular aguda. Pigidio lobulado. Con y sin órgano luminiscente, si está 

presente se encuentra en dos segmentos ventrales. 

Á Phaenolis Gorham, 1880 

 

Figura 9. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Phaenolis sp. Espécimen depositado en la 
colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra = 
3,0 mm. 

Gorham, 1880; Olivier, 1907, 1911; McDermott, 1964; Zaragoza-Caballero, 1995. 

Cuerpo oblongo de mediano a grande. Cabeza cubierta totalmente por el pronoto, 

reducida. Labro membranoso. Pronoto angosto en la base, sin machas vítreas, 

margen anterior redondeado, atenuado en su parte superior, márgenes ampliamente 

conspicuas. Antenas cortas, antenómero I robusto, II corto, del III al X emitiendo ramas 

cuatro veces más largas que el antenómero al que corresponden, surgiendo de la 

parte superior del antenómero, las ramas son delgadas, planas, estrechamente 

elípticas. Ojos de pequeños a medianos, separados dorsal y ventralmente. 
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Mandíbulas modificadas de base gruesa y pilosa, ápice reducido a un dentículo 

desnudo. Palpo maxilar y labial con el último artejo fusiforme. Élitros con margen 

lateral poco marcado, sin expansión. Escutelo alargado. Esternitos del IV al VI 

foliados, ángulos posteriores agudos, espiráculos abdominales ventrales, último 

segmento ventral con dos proyecciones paralelas aproximadas, recurvadas al menos 

apicalmente, en la base de los cuales hay una mancha luminosa. Pigidio lobulado. 

Órgano luminiscente en machos presente en el VII esternito, poco desarrollado 

formando dos pequeñas manchas. Edeago de pieza basal asimétrica, parámeros 

cortos y espatulados muy esclerotizados, lóbulo medio muy largo y fuertemente curvo. 

Á Photinus Laporte, 1833 

 

Figura 10. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Photinus sp. Espécimen depositado en la 

colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra = 

2,0 mm 

Laporte, 1833; Motschulsky, 1853; McDermott, 1964; Zaragoza-Caballero, 1995. 

El cuerpo puede ser ancho, escudiforme, alargado, casi paralelo o subparalelo, 

tamaño variable de pequeño a grande. Tegumento chagrinado con pubescencia 

primaria y secundaria. Cabeza cubierta totalmente por el pronoto, frente ancha, 

cóncava, plana, ligeramente convexa. Pronoto semielíptico, ojival con ángulos 

posteriores más o menos rectangulares y redondeados, disco ligeramente convexo 

con o sin surco medio longitudinal. Sutura fronto-clipeal membranosa. Clípeo con el 

margen anterior recto, dentado o escotado. Labro triangular membranoso. Antenas 

filiformes de 11 antenómeros, cilíndricos, antenómero II dos o tres veces más corto 
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que el I o el III. Ojos reducidos, separados dorsalmente. mandíbulas falcadas, fuertes, 

parte basal externa con largas cerdas, terminan en una sección grande y puntiaguda. 

Palpos maxilares cortos, robustos con el último artejo fusiforme más largo que los tres 

anteriores juntos. Palpos labiales con el último artejo securiforme y el ápice en 

ocasiones escotado. Élitros anchos, casi paralelos. Epipleura definida, angosta muy 

ancha declinada en el ápice. Alas membranosas con venas del sector anal irregulares, 

las hembras pueden ser aladas, braquípteras, no voladoras. Escutelo casi triangular. 

Patas cortas, fémur y tibia aplanados, espinas tibiales pequeñas, ocultas por las 

cerdas apicales. Tarsos comprimidos, IV tarsómero profundamente bilobulado 

dejando al descubierto el tercio distal del V tarsómero. Uñas simples. Abdomen con 

tergitos de ángulos posteriores rectangulares o agudos, los esternitos V y VI más 

largos que los precedentes con o sin puntuaciones estigmatiformes, esternito VII y VIII 

cubiertos por el pigidio, esternito VII más corto que el VI, VII con margen posterior 

escotado, esternito VIII más angosto con el ápice ocasionalmente hendido. 

Espiráculos abdominales dorsales y pleurales. Pigidio de forma variable. Especies no 

luminosas y luminosas de órganos luminiscentes en el esternito VI y VII. Edeago con 

la pieza basal más o menos simétrica y robusta, más larga que los parámeros. 

Parámeros asimétricos, no soldados entre sí en la región dorsal. Lóbulo medio con 

dos excrecencias dorso basales. 

Á Photinoides McDermott, 1963 

McDermott, 1963 

El macho tiene el VII segmento abdominal ventral, no retraído, pero casi tan largo 

como el esternito VII y expandido lateralmente aproximadamente tres veces más 

ancho que el VII; puede tener una marginación profunda del tercio medio del margen 

posterior y un surco medial longitudinal, dando una apariencia algo bilobulada, 

ocasionalmente el VII esternito está inflado, sin tejido luminoso. Pigidio ampliamente 

ojival, muy pubescente, los lados flexionados muy cerca del VIII segmento ventral, 

pigidio simple, o con proyecciones ventrales dentiformes, o con una protuberancia 

larga, curva y distalmente ensanchada. La proyección surge de cada borde cerca de 

la base, vértices próximos al ápice del segmento genital; segmento genital pequeño, 

semielípticos. En las hembras el único órgano luminoso se encuentra en el VI 

segmento ventral no subrectangular, como es habitual en las hembras Photinus, pero 

estrechamente trapezoidal. 
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Á Photuris Dejean, 1833 

 

Figura 11. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Photuris sp. Espécimen depositado en la 

colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra = 

2,0 mm. 

Dejean, 1833; McDermott, 1964; Zaragoza-Caballero, 1995. 

Cuerpo alargado, casi paralelo o largo elíptico de tamaño variado de pequeño a 

grande. Cabeza parcialmente cubierta por el pronoto, vértex plano o cóncavo. 

Inserciones antenales no prominentes, fosetas tentoriales cubiertas por los 

palpígeros. Sutura fronto-clipeal indistinta, clípeo soldado a la frente. Suturas gulares 

divergentes. Pronoto con margen anterior semicircular, margen posterior truncado, 

ángulos posteriores poco desarrollados. Antenas de medianas a largas, filiformes, 

delgadas, el IV antenómero tan largo como el II y III juntos. Ojos muy grandes no 

contiguos. Mandíbulas falcadas, prominentes con largas cerdas en la cara externa. 

Palpo maxilar con el último artículo muy desarrollado, fusiforme. Último artículo del 

palpo labial "lunado" o securiforme. Élitros paralelos. Ambos sexos alados. Escutelo 

casi triangular. Patas largas y delgadas con espinas tibiales muy evidentes, ausentes 

en las protibias, tarsómero I de los meso y metatarso son tan largos como el II y III 

juntos, IV tarsómero profundamente bilobulado. Uñas externas bífidas y uñas internas 

simples. Abdomen con siete esternitos, espiráculos ubicados en el tercio basal de los 

pleuritos, último esternito de los machos terminado en forma de un espolón, último 

esternito en las hembras triangular con el ápice hendido, poco o nada lobulado. Ambos 

sexos luminosos. Órgano luminiscente amplio, ocupando toda la superficie de los 
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esternitos V y VI en el macho, en las hembras, se encuentra reducido sobre los 

mismos esternitos u ocupando solo el VI esternito. Edeago largo, más o menos 

paralelo con un largo proceso que se origina a cada lado de la pieza basal y que 

rebasa al ápice del lóbulo medio; éste, romboide con la mitad apical quillada al dorso 

y el orificio medio en la parte media ventral, saco interno no visible. Parámeros 

envolventes, soldados en su base en la región dorsal.  

Á Pseudolychnuris Motschulsky, 1853 

Motschulsky, 1853 y McDermott, 1964 

Cuerpo grande de forma paralela, débilmente ensanchado posteriormente. Pronoto, 

sin manchas traslúcidas, margen anterior acuminado. Antenas del largo del cuerpo, 

comprimidas, ligeramente serradas y adelgazadas hacia el ápice, Primer antenómero 

no más largo que el III y IV, los siguientes más largos e iguales entre sí. Ojos 

pequeños. Élitros bastante brillantes con venas indistintas. Alas en las hembras son 

incompletas. Escutelo triangular. Patas, primer tarsómero de longitud igual el II y III 

combinados, el IV tarsómero es en gran parte bilobulado. Tergitos con lóbulos 

producidos de forma aguda, último segmento ventral muy corto, emarginado 

medialmente. Especies no luminosas. 

Á Psilocladus Blanchard, 1846 

 

Figura 12. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Psilocladus sp. Espécimen depositado en 

la colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra 

= 3,0 mm. 
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Blanchard, 1846; Olivier, 1885, 1907; McDermott, 1964 y Silveira et al, 2020 

Cabeza cubierta totalmente por el pronoto. Pronoto con puntos elevados en el disco, 

margen anterior semicircular y margen posterior bisinuado, un poco acuminado en la 

parte media del margen anterior, cargado en su disco de relieves protuberantes, 

ángulos posteriores muy agudos y fuertemente prolongados. Antenas de once 

antenómeros, primer antenómero grande, arqueado, grueso en su parte superior, 

antenómero II muy pequeño, antenas birramosas (antenómero III al X) emitiendo de 

su base dos ramas simétricas, pilosas, más largas en los machos, último antenómero 

filiforme y de color pálido. Ojos más grandes en machos que en hembras. Palpos 

maxilares bastante robustos con último artículo ovoide y grueso. Élitros oblongos, 

alargados, subparalelos. Macho y hembra alados. Patas delgadas, tarsómero V 

completamente libre respecto a los lóbulos del tarsómero IV. Abdomen sin lóbulos 

laterales, con espiráculos dorsales, último segmento ventral triangular, corto, 

truncado, en el macho inciso en la parte superior. Pigidio redondeado en el macho. 

Especies poco o nada luminosas. 

Á Pyractonema Solier in Gay, 1849 

Solier, 1949; Olivier, 1907, 1911; McDermott, 1964 

Especies pequeñas a grandes de cuerpo paralelo, elíptico, estrecho. Cabeza 

totalmente cubierta por el pronoto. Pronoto rara vez vitreo, sin manchas claras 

definidas, acuminado anteriormente, con ángulos posteriores agudos y un poco 

prolongados hacia atrás. Antenas de once antenómeros, largas, más o menos 

comprimidas, casi serradas, antenómero VI y IX más grandes que los demás, 

antenómeros del III al XI aplanados y amplios. Ojos pequeños. Élitros alargados en 

los machos, en hembras acortado dejando al descubierto los últimos segmentos del 

abdomen. Ambos sexos alados, hembras no voladoras. Abdomen con lóbulos 

laterales agudos levemente desarrollados, último segmento ventral con una porción 

mediana elevada. Especies no luminosas, órgano luminiscente ausente o 

rudimentario.  
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Á Pyrogaster Motschulsky, 1853 

 

Figura 13. Vista dorsal (a) y ventral (b) de Pyrogaster sp. Espécimen depositado en la 

colección entomológica del Instituto Alexander von Humboldt (IAvH). Longitud barra = 

2,0 mm. 

Motschulsky, 1853; McDermott, 1964; Silveira et al, 2020 

Cuerpo ovalado. Cabeza suele ser más pequeña en comparación con las especies 

del género Photuris, más ancha que la distancia entre hipómeros. Clípeo soldado a la 

frente. Antenas largas y delgadas, antenómero II dos veces más pequeño que el III. 

Ojos grandes. Élitros atenuados posteriormente. Macho y hembra alados. Patas de 

uñas simples en machos y hembras. Abdomen con lóbulos laterales rectos. Órgano 

luminiscente presente en los esternitos VI y VII. 

Á Pyropyga Motschulsky, 1852 

Motschulsky, 1852; Olivier, 1911; Zaragoza-Caballero, 1995. 

Cuerpo pequeño, alargado, casi paralelo, ligeramente atenuado posteriormente. 

Cabeza cubierta totalmente por el pronoto, frente casi tres veces tan ancha como el 

diámetro de los ojos. Clípeo parcialmente soldado a la frente. Pronoto más ancho que 

largo, margen anterior semicircular, con manchas laterales rojizas, disco negro y borde 

anterior excavado. Antenas largas ocasionalmente rebasando el tercer par de coxas, 

antenómeros planos. Ojos reducidos y separados. Mandíbulas falcadas y 

prominentes. Palpos maxilares con el último artículo fusiforme muy voluminoso. 

Palpos labiales con el último artículo securiforme. Élitros con dos tipos de pubescencia 

y venas elitrales casi nulas. Escutelo espatuliforme. Patas con fémures y tibias 
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aplanadas, tarsómeros cortos, primer tarsómero un poco más corto que el II, III y IV 

combinados, tarsómero IV levemente bilobulado. Uñas simples. Abdomen con ocho 

esternitos visibles con los ángulos latero-posteriores más o menos agudos, el 

penúltimo esternito truncado (en machos), el último esternito de forma ojival en 

machos y en hembras más o menos agudo, truncado. Pigidio con margen posterior 

truncado o redondeado en el macho. Órgano luminiscente poco desarrollado o 

totalmente ausente. Edeago con la pieza basal simétrica, formada por dos placas 

envolventes, prolongadas hacia atrás como un proceso agudo. Lóbulo medio con o 

sin placas dorso-basales que pueden cubrir hasta la mitad basal del propio lóbulo 

medio, margen dorsal modificado a manera de quilla, saco interno alargado, 

membranoso. Parámeros con o sin procesos ventro-laterales. 

Á Tenaspis LeConte, 1881 

LeConte, 1881; Olivier, 1885, 1907, 1911; McDermott, 1964; Zaragoza-Caballero, 

1995. 

Cuerpo oval, escudiforme, comprimido posteriormente de tamaño medio. Cabeza 

pequeña, cubierta totalmente por el pronoto. Sutura fronto-clipeal membranosa 

evidente, labro membranoso. Pronoto generalmente con manchas discretas y 

epipleuras muy anchas. Antenas largas sobrepasando la mitad del cuerpo, con once 

antenómeros, fuertemente comprimidos, antenas unirramosas en machos y serrada 

en hembras. Ojos reducidos ampliamente separados. Mandíbulas modificadas, con la 

base gruesa y pilosa, la mitad apical en forma de estilete desnudo. Palpos maxilares 

con el último artejo fusiforme muy robusto. Palpos labiales con el último artejo 

securiforme. Élitros con pleuras muy anchas. Ambos sexos alados. Abdomen con los 

esternitos y tergitos foliados e imbricados con ángulos posteriores redondeados, 

espiráculos abdominales ventrales, último esternito profundamente escotado. Pigidio 

excavado. Órgano luminiscente ausente. Edeago con pieza basal simétrica, lóbulo 

medio con base esclerotizada y robusta en la mitad apical dorsal, la mitad apical 

ventral membranosa. Parámeros cortos, libremente articulados en su porción dorsal 

con una prolongación angosta y larga.  

Á Vesta Laporte, 1833 

Laporte, 1833; Motschulsky, 1853; Gorham, 1880; Olivier, 1907, 1911; Ming-Luen 

Jeng et al, 2007; Silveira et al, 2020 
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Cabeza cubierta totalmente por el pronoto, clípeo soldado a la frente. Pronoto con 

ángulos posteriores sobresalientes extendidos hacia atrás, margen anterior 

redondeado. Antenas unirramosas, con proyecciones largas en machos y cortas en 

las hembras. Primer antenómero más corto que el II y III combinados. Palpos 

maxilares largos, el primer artejo corto, el II y III antenómero más o menos iguales, 

último antenómero romo con muescas internas. Palpos labiales cortos. Élitros 

pubescentes con costillas notorias. Patas, primer tarsómero de la longitud de II y III 

combinados, IV fuertemente bilobulado, el V tarsómero de tamaño medio. 

Laterotergitos coriáceos y subcuadrados, fuertemente lobulados, último segmento 

ventral del macho prolongado posteriormente en un lóbulo lineal largo, último 

segmento ventral de la hembra en forma de triángulo truncado, inciso en la parte 

superior. Pigidio con un borde posterior sinuoso o trilobulado en el macho, triangular, 

lateralmente sinuoso en la parte superior en la hembra. Sin órgano luminiscente. 

1.5.2 Representatividad de datos en colecciones 
entomológicas 

Se registraron datos de etiquetas correspondientes a 4192 individuos de Lampyridae, 

de los cuales el 99,8% correspondieron a lampíridos de Colombia, mientras que el 

0,17% de individuos fueron de países como Ecuador (1), Venezuela (2), Chile (1), 

Brasil (1), México (1) y Bélgica (1). Se registraron 4184 lampíridos colombianos 

pertenecientes a cinco subfamilias (Amydetinae, Lampyrinae, Photurinae, 

Psilocladinae y Cladodinae), cinco tribus (Amydetini, Cratomorphini, Lamprocerini, 

Photinini y Pleotomini), una subtribu (Vestini), 25 géneros y 30 especies. Se 

registraron un total de 6 especímenes identificados hasta el nivel taxonómico de 

subfamilia, 349 individuos a tribu, 2 a subtribu, 3318 hasta género y 132 especímenes 

hasta nivel taxonómico de especie. 

Los registros de especímenes de Colombia de los cuales no fue posible su 

identificación genérica fueron de las tribus Cratomorphini (5) y Photinini (344); así 

como, 2 registros pertenecientes a la subtribu Vestini incertae sedis. Un total de 3318 

individuos (2697 registros) fueron identificados como pertenecientes a: Aspisoma 

(248), Aspisomoides (89),  Bicellonycha (142), Calyptocephalus (6), Cladodes (9), 

Cratomorphus (113), Dilychnia (78), Dryptelytra (31), Ethra (16), Lamprocera (4), 

Lucidota (258), Lucio (19), Lychnacris (11), Magnoculus (75), Phaenolis (19), 

Photinoides (137), Photinus (660), Photuris (905), Pseudolychnuris (13), Psilocladus 
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(415), Pyractonema (11), Pyrogaster (15), Pyropyga (10), Tenaspis (16) y Vesta (18) 

(ver Figura 14). 

Los individuos que presentaron un grado de incertidumbre en la identificación, ya que 

se encontraron diferencias con las descripciones originales consultadas para los 

respectivos géneros; fueron registradas agregando el epíteto aff. y cf. según 

correspondiera. 369 especímenes resultaron ser afines a los géneros: 

Araucariocladus (2), Cladodes (1), Costalampys (2), Dilychnia (7), Lucidota (42), 

Lychnacris (1), Phaenolis (1), Photinus (3), Platylampis (2), Pseudolychnuris (6), 

Pyropyga (280), Scissicauda (22) y Tenaspis (1). Se registró el epíteto cf. para cuatro 

especímenes del género Aspisoma (Aspisoma cf. physonotum Gorham, 1884), dos 

del género Lucidota (Lucidota cf. pennata Dejean, 1837) y un espécimen Pyractonema 

(Pyractonema cf. minor McDermott, 1960). 

 

Figura 14. Registros y abundancias de géneros en colecciones entomológicas 

 

Las identificaciones más antiguas fueron encontradas en la colección del MEFLG, 

estas fueron realizadas por H.S Barber en 1937 (Aspisoma aegrotum Gorham, 1880 

y Aspisoma laterale Fabricius, 1801). La colección CTNI presenta un espécimen 

identificado en 1952 por T.J. Spilman como Photinus sp.; así como también, R.D. 

Gordon identifica 85 especímenes recolectados entre 1910 y 1988 como Aspisoma 

blanchardi Kirsch, 1865; Aspisoma depictum (Gorham 1880); Aspisoma laterale 

(Fabricius, 1801); Aspisoma roseiventer (E. Olivier, 1888); Cratomorphus 

bifenestratus Gorham, 1880; Dryptelytra grandjeani E. Olivier, 1899; Lucidota basalis 

(Pic, 1930); Lucidota thoracica (Olivier, 1790); Photinus bogotensis (E. Olivier, 1907); 

Photinus maculicollis (Kirsch, 1873); Photinus meteoralis (Gorham, 1881); Photinus 
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occidentalis (G. Olivier, 1790); Photinus vulgatus (Olivier, 1907); Photuris annulicornis 

(Boheman, 1858); Photuris axillaris (Motschulsky, 1853); Photuris corvus (E. Olivier, 

1905); Photuris latefascia (Motschulsky, 1854); Photuris ornaticollis (Blanchard, 1837); 

Photuris vittipennis (Motschulsky, 1854); Pseudolychnuris suturalis Motschulsky, 

1853; Pyropyga minuta (LeConte, 1852), Aspisoma sp. y Pyropyga sp.  

El 91,84% de los especímenes depositados en las colecciones fueron identificados en 

la presente revisión; el 8,2% tenían identificaciones válidas previas. Las fechas de 

captura de los especímenes se realizaron entre los años 1910 al 2021 (ver Figura 15); 

15 especímenes tenían fecha de captura en intervalos de un año entre 1993 a 1994 

(1), 2003 a 2004 (1) y entre 2000 al 2001 (13). Un total de 84 especímenes no 

presentaron dato de año de captura.  

 

Figura 15. Abundancia de especímenes de Lampyridae por año de captura. 

 

El año 2000 fue el de mayor captura de lampíridos, con 689 especímenes de los 

cuales el 96,23% de estos se encontraron en la colección del IAvH. Estos insectos 

fueron recolectados en el proyecto ñEncuesta de Insectos de un Pa²s Megadiverso, 

Fase II: Colombiaò, durante el cual se realizaron capturas entre el año 2000 y 2003 en 

parques nacionales o áreas protegidas de Colombia.  
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Según los meses de colecta de los ejemplares depositados en colecciones se 

obtienen los valores más altos de riqueza estimada (qD=22,00) en el mes de 

septiembre presentando 22 géneros (313 individuos) respectivamente, los valores de 

extrapolación de este mes nos muestran un mínimo de 19,49 géneros y un máximo 

de 22,00, lo que indicó una cobertura muestral del 99,33% de completitud.  Los meses 

de febrero, abril y mayo presentaron el segundo valor más alto de riqueza estimada 

(qD=20,00) con la presencia de 20 géneros (ver, Figura 16 y Tabla 1), los valores de 

extrapolación de estos meses indicaron una menor cobertura muestral en el mes de 

febrero (96,95%) comparada con el mes de mayo (97,02%) y abril (99,44%). El mes 

de diciembre presentó la menor riqueza estimada de géneros (qD= 13,00), los valores 

de extrapolación mostraron un mínimo de 11,05 géneros y un máximo de 14,95 lo que 

indicó una cobertura muestral de 98,32% de completitud. 

 

Figura 16. Riqueza mensual de géneros de Lampyridae en colecciones 
entomológicas.  

 

La mayor abundancia de especímenes recolectados se dio en el mes de abril (383 

individuos) con mayor abundancia de los géneros Photuris (132 individuos) y Photinus 

(68 Individuos); marzo (324 Individuos) con mayor abundancia de los géneros Photuris 

(100 individuos), Photinus (51 Individuos) y Lucidota (49 Individuos) y el mes de 

septiembre (313 individuos) con mayor abundancia de los géneros Photuris (95 

individuos) y Photinus (53 individuos). 
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Tabla 1. Valores diversidad mensual de géneros de Lampyridae. 

 

S.obs: número de especies observadas; qD: diversidad estimada de orden q0 (riqueza); 

qD.LCL, qD.UCL: límites de confianza inferior y superior de Bootstrap para la diversidad de 

orden q0 en el nivel 0,95; C.hat: estimador de la cobertura muestral. 

1.5.3 Representatividad de géneros en Colombia 

Los 25 géneros con distribución en Colombia corresponden a 2794 registros (3438 

Individuos) (ver Figura 24). Un total de 39 registros (40 individuos) se descartan del 

análisis por no tener datos de localidad departamental. 

Se encontraron registros de distribución de géneros de Lampyridae en las 33 

divisiones político-administrativas de Colombia (ver, Figura 17 a 23). Los valores de 

riqueza estimada más altos se presentaron en el departamento de Cundinamarca 

(qD=21,00) (672 individuos), los valores de extrapolación para este departamento 

mostraron un mínimo de 17,89 géneros y un máximo de 24,11 lo que indicó una 

cobertura muestral del 99,4% de completitud (ver, Tabla 2); los géneros con mayor 

abundancia en este departamento resultaron ser Photuris (199 individuos), Photinus 

(124 individuos); y los que mostraron menor abundancia (1 individuo) fueron 

Magnoculus, Pyropyga, Tenaspis y Vesta. El segundo departamento con mayor 

riqueza estimada fue Antioquia (qD=20,00) (498 individuos), mostró valores de 

extrapolación entre 17,77 a 22,23 géneros lo que indicó una cobertura muestral de 

99,6% de completitud; los géneros más abundantes en este departamento fueron 

Photuris (135 individuos) y Lucidota (66 individuos) y los menos abundantes (1 

individuo) Lamprocera y Pyrogaster. 

Los departamentos que presentaron la menor riqueza estimada (qD=1,00) fueron 

Guainía y La Guajira, estos departamentos presentaron un bajo número de registros 
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y abundancia de especímenes. El Guainía presentó dos individuos del género 

Aspisoma y La Guajira un individuo del género Photinus. 

Tabla 2. Valores de diversidad de géneros de Lampyridae en departamentos de 
Colombia 

 

S.obs: número de especies observadas; qD: diversidad estimada de orden q0 (riqueza); 

qD.LCL, qD.UCL: límites de confianza inferior y superior de Bootstrap para la diversidad de 

orden q0 en el nivel 0,95; C.hat: estimador de la cobertura muestral. 

Los géneros Aspisoma y Photuris presentaron la mayor distribución departamental, 

con presencia en 27 departamentos colombianos (ver Tabla 3), Aspisoma con sus 

mayores abundancias en los departamentos de Antioquia (58 individuos), Meta (40 

individuos) y Cundinamarca (34) y Photuris con mayores abundancias en 

Cundinamarca (199 individuos), Antioquia (135 individuos) y Meta (116 individuos). 

Aquellos géneros con menor distribución departamental resultaron ser Lamprocera y 

Pyractonema con presencia en tres departamentos, Lamprocera se presentó en 

Boyacá (2 individuos), en el Meta (1 individuo) y en Antioquia (1 individuo); 
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Pyractonema en los departamentos de Cundinamarca (10 individuos), Boyacá (1 

individuo) y Chocó (1 individuo).  

El departamento que presentó la mayor cantidad de localidades muestreadas fue 

Cundinamarca (202) seguido de Antioquia (150), Boyacá (98) y Meta (97). La Guajira 

resultó ser el departamento con menor número de localidades (1) seguido por Guainía 

(2), Atlántico (2), Córdoba (3), Vaupés (3), Arauca (4), Caquetá (4), Guaviare (4), San 

Andrés y Providencia (4), Sucre (4) y Cesar (5); representando el 30,3% de los 

departamentos del país. 

Tabla 3. Representatividad de distribución departamental de géneros de Lampyridae. 

 

Los géneros registraron una distribución en un rango de elevación de 0 a 3950 

m.s.n.m (ver, Tabla 4); el género con mayor rango latitudinal fue Photuris (0m-3900m), 

seguido de Photinus (2m-3950m) y Lucidota (2m-3500m); los géneros con menores 

rangos altitudinales registrados fueron Calyptocephalus (60m-320m) y Vesta (280m-

1200m). 
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Tabla 4. Rangos altitudinales de distribución de géneros de Lampyridae. 

 

Un total de 25 especies de lampíridos fueron registradas en la base de datos; las 

cuales en su mayoría se encontraron en el departamento de Cundinamarca y Valle 

del Cauca (9 especies). Cundinamarca con la presencia de las especies 

Cratomorphus bifenestratus Gorham, 1880; Photinus maculicollis Kirsch, 1873; 

Photinus occidentalis G. Olivier, 1790; Photuris annulicornis Boheman, 1858; Photuris 

axillaris Motschulsky, 1853; Photuris latefascia Motschulsky, 1854; Photuris 

ornaticollis Blanchard, 1837; Pseudolychnuris suturalis Motschulsky, 1853 y 

Pseudolychnuris vittata Motschulsky, 1853.  

Las especies registradas del Valle del Cauca fueron Aspisoma depictum Gorham 

1880; Aspisoma ovale Blanchard in Brullé, 184; Lucidota thoracica Olivier, 1790; 

Photinus bogotensis E. Olivier, 1907; Photinus maculicollis Kirsch, 1873; Photuris 

annulicornis Boheman, 1858; Photuris vittipennis Motschulsky, 1854; Pseudolychnuris 

suturalis Motschulsky, 1853; Pseudolychnuris vittata Motschulsky, 1853.  

Los departamentos en los que se registró una especie fueron Boyacá 

(Pseudolychnuris suturalis Motschulsky, 1853), Caldas (Aspisoma laterale Fabricius, 

1801), Nariño (Aspisoma ignitum Linnaeus, 1767), Quindío (Photuris corvus E. Olivier, 

1905), Tolima (Dryptelytra grandjeani E. Olivier, 1899) y la capital colombiana Bogotá 

D.C (Pseudolychnuris suturalis Motschulsky, 1853). 
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1.5.4 Mapas de distribución de géneros de Lampyridae de 
Colombia 

 

Figura 17. Mapas de distribución de a) Psilocladus, b) Magnoculus, c) 

Calyptocephalus y d) Phaenolis. Escala 1:3.000.000 
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Figura 18. Mapas de distribución de e) Aspisoma, f) Aspisomoides y g) Cratomorphus. 

Escala 1:3.000.000 
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Figura 19. Mapas de distribución de h) Lamprocera, i) Lucio, j) Lychnacris y k) 
Tenaspis. Escala 1:3.000.000 
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Figura 20. Mapa de distribución de l) Dilychnia, m) Lucidota, n) Photinoides. Escala 

1:3.000.000 
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Figura 21. Mapas de distribución de o) Photinus, p) Pseudolychnuris, q) Pyractonema 

y r) Pyropyga. Escala 1:3.000.000 
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Figura 22.  Mapas de distribución de   s) Bicellonycha, t) Photuris y u) Pyrogaster. Escala 
1:3.000.000 
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Figura 23. Mapas de distribución de v) Ethra, w) Cladodes, x) Dryptelytra y y) Vesta. 
Escala 1:3.000.000.         
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Figura 24. Mapa de distribución de géneros de Lampyridae en Colombia. Escala 1:3.000.000 

 



59 

 

 

1.5.5 Nuevos registros de distribución de géneros 

Se obtuvieron nuevos registros de distribución en Colombia de los géneros 

Aspisomoides Zaragoza, 1995; Photinoides McDermott, 1963; Pyractonema Solier, 

1949 y Lamprocera Laporte, 1833. A continuación, se detalla información sobre su 

distribución y los hábitats que ocupan en el país. 

¶ Registro y distribución de Aspisomoides Zaragoza, 1995 

Este género se distribuye en los departamentos del Huila, Santander, Boyacá, 

Cundinamarca, Tolima, Huila, Cesar, Magdalena, Valle del Cauca, Casanare, Meta, 

Antioquia, Arauca, Chocó, San Andrés y Providencia (ver Tabla 5, Figura 25). Se 

puede encontrar en ecosistemas de arbustales abiertos de suculentas y cardonales 

densos, en lugares cercanos a lagos, lagunas, ciénagas, y cauces de ríos mayores, 

en bosques altos, medio y bajos densos, en pantanos, herbazales y en sabanas 

herbáceas con arbustales. Su distribución altitudinal se encuentra en un rango desde 

125 a 1671 m.s.n.m. 

Tabla 5. Registros de distribución de Aspisomoides en colecciones entomológicas 
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¶ Registros y distribución de Photinoides McDermott, 1963 

Se distribuye en los departamentos del Huila, Putumayo, Tolima, Cundinamarca, Valle 

del Cauca, Norte de Santander, Meta, Nariño, Caldas, Antioquia, Santander, Quindío, 

Boyacá, Bogotá D.C, Casanare, Amazonas, Chocó, Cauca (ver Tabla 6 y Figura 26). 

Se pueden encontrar en los ecosistemas de arbustales abiertos y suculentas, cerca 

de lagos, lagunas, ciénagas permanentes, y cauces de ríos mayores, en pantanos, 

bosques altos, medios y bajos densos, herbazales y arbustales densos y en sabanas 

herbáceas. Su distribución altitudinal se encuentra en un rango desde los 200 a 2600 

m.s.n.m. 

Tabla 6. Registros de distribución de Photinoides en colecciones entomológicas 

 

Á Registro y distribución de Pyractonema Solier, 1949 

Se distribuye en los departamentos de Cundinamarca, Boyacá y Chocó (ver Tabla 7 

y Figura 27). Se encuentran en ecosistemas de arbustales xerofíticos, bosques altos, 

medios y bajos densos, en herbazales. Su distribución altitudinal se encuentra en un 

rango de los 2221 a 3600 m.s.n.m. 
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Tabla 7. Registros de distribución de Pyractonema en colecciones entomológicas 

 

Á Registro y distribución de Lamprocera Laporte, 1833 

Se distribuye en los departamentos de Antioquia, Boyacá y Meta (ver, Tabla 8 y Figura 

28). Se encuentran en bosques altos, medios y bajos densos, en paisajes de colinas 

y montañas andinas y sub-andinas muy húmedas. Su distribución altitudinal se 

encuentra en un rango de los 180 a 1303 m.s.n.m. 

Tabla 8. Registros de distribución de Lamprocera en colecciones entomológica 
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1.5.6 Mapas de nuevos registros de distribución de géneros 

Á Distribución Aspisomoides Zaragoza, 1995 

 

Figura 25. Distribución de registros del género Aspisomoides en Colombia. Escala 
1:3.000.000 
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Á Distribución Photinoides McDermott, 1963 

 

Figura 26. Distribución de registros del género Photinoides en Colombia. Escala 
1:3.000.000 
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Á Distribución Pyractonema Solier, 1949 

 

Figura 27. Distribución de registros del género Pyractonema en Colombia. Escala 
1:3.000.000 
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Á Distribución Lamprocera Laporte, 1833 

 

Figura 28. Distribución de registros del género Lamprocera en Colombia. Escala 
1:3.000.000 
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1.5.7 Nuevos registros de distribución de especies  

Se obtuvieron nuevos registros de distribución para Colombia de 20 especies (ver, 

Tabla 9), 18 registros corresponden a especímenes depositados en las colecciones 

entomológicas de AGROSAVIA, Colección Taxonómica Nacional de Insectos "Luis 

María Murillo" (CTNI) y del Museo Entomológico Francisco Luis Gallego, Universidad 

Nacional (MEFLG) pertenecientes a los géneros Aspisoma (6), Dilychnia (1), Photinus 

(4), Dryptelytra (1), Cratomorphus (1), Lucidota (1), Pyropyga (1) y Photuris (3) (ver, 

Tabla 8); dos registros de las especies Pyropyga nigricans y Calyptocephalus 

superbus se encontraron en revisiones de los listados de Blackwelder (1945) y de 

McDermott (1966). 

Estas especies encontradas tanto en colecciones como en literatura se adicionan al 

listado de especies anterior (Ladino-Peñuela, A., 2021), resultando en un listado 

actual de 98 especies para Colombia pertenecientes a cinco subfamilias, seis tribus y 

veintidós géneros (ver, Tabla 10). Se corrigió el nombre de las especies 

Pseudolychnuris suturalis y Pseudolychnuris vittata, que habían sido nombradas parte 

del género Lucidota en el listado de Blackwelder, R. (1945) y posteriormente listadas 

como Pseudolychnuris en el listado de McDermott (1966); en el 2019 el estudio 

filogenético de Martin G. et al. valida este género. Las especies pertenecientes al 

género Macrolampis (Macrolampis agonus, Macrolampis circumcincta, Macrolampis 

distinguendus, Macrolampis latior, Macrolampis longipennis y Macrolampis velutinus) 

fueron cambiadas conforme a los trabajos de Zaragoza-Caballero (2017, 2020) en 

donde se invalida este género y muestra las especies de Macrolampis como parte del 

género Photinus basándose en la estructura de la genitalia masculina.  
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Tabla 9. Registros de distribución de especies en colecciones entomológicas 
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Tabla 10. Listado actualizado de especies de la familia Lampyridae de Colombia. *= 

Nuevo registro basado en especímenes de colección, **= Nuevo registro basado en 

Literatura, ***= Nombre de la especie corregido 
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1.6 Discusión 

La lista de Lampyridae de Colombia publicada antes de este trabajo indica la 

presencia de 20 géneros; los resultados de la actual revisión en colecciones 

entomológicas y literatura muestra seis géneros más para el país (Aspisomoides, 

Photinoides, Pyractonema, Pyropyga, Calyptocephalus y Lamprocera), indicando que, 

al identificar las especies de estos géneros, sin duda aumentará el listado de especies 

colombianas; por esto es de vital importancia la revisión de colecciones para fortalecer 

el conocimiento base de coleópteros y otros grupos, tanto de Colombia como del 

neotrópico (Morales-Castaño, I. & Molano-Rendón, F., 2009; Villalobos, A., 2012; 

Girón, J. et al., 2021). 

Al iniciar el presente estudio tan solo el 8,2% de los especímenes tenían 

identificaciones previas, dejando clara la falta de estudios de investigación y de 

curadores de estas colecciones, reflejando incluso la problemática general que viven 

las colecciones entomológicas por falta de curadurías e investigación de grupos poco 

conocidos a nivel neotropical (Costa, C., 2000). Los estudios taxonómicos y 

ecológicos de estos grupos incrementarán los índices de diversidad biológica 

mundiales. En la familia Lampyridae de Colombia, muchos de los especímenes 

identificados dentro de la tribu Photinini y Cratomorphini de los cuales no fue posible 

su identificación genérica, mostraron características que podrían estar dentro de las 

descripciones de más de un género; las claves presentaban ambigüedad al describir 

algunos de los caracteres morfológicos probablemente a la falta de conocimiento que 

existe de estos taxones, por lo tanto es importante su análisis desde un enfoque 

taxonómico más detallado (Viñolas, et,al, 2018; Zaragoza-Caballero, S. & Carranza, 

I., 2018; Campello-Goncalves, L. et al., 2019) y de esta forma, aumentar los 

conocimientos de la evolución de caracteres morfológicos (Kawashima, I., 2018) que 

permitan generar diagnosis completas y precisas; muy seguramente, esto hará que 

aumente el registro de nuevos taxones. En la misma medida, los especímenes 

identificados con los sufijos aff. y cf. se deben analizar con extracciones de genitalia 

comparando su morfología para definir con claridad las identificaciones específicas 

(Zaragoza-Caballero, S., 1993, 2012, 2015).  

Los géneros que tuvieron una baja abundancia y registros de especímenes en las 

colecciones entomológicas requieren mayor esfuerzo de captura y mejores métodos 

de recolección en campo para poder dilucidar con mayor criterio su distribución a 
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través de datos de colecciones; aumentar el número de localidades de muestreo en 

departamentos que presentaron riquezas genéricas bajas, permitirá dilucidar de una 

mejor manera las dinámicas asociadas a la distribución de la familia a una escala 

nacional y regional. La información de los departamentos que presentan riqueza 

genérica baja, con un bajo número de especímenes depositados en colección, no 

permite asegurar que esta riqueza sea del todo real; solo al obtener más 

especímenes, podremos generar listados de especies que, por las características 

ecosistémicas particulares de estas áreas, señalen nuevas distribuciones y especies 

que no se conocen aún (Giraldo, A. et al., 2014; Alfaro, F. et al., 2016).  

El trabajo curatorial de colecciones entomológicas debe intensificarse, avanzando en 

la depuración de la información contenida, mejorando las identificaciones a nivel de 

género y especie con los mecanismos de intercambio de material e información con 

instituciones internacionales, no sólo de la familia Lampyridae sino de otros grupos de 

coleópteros, que aún sin tener especialistas en el país, pueden ser sistematizados y 

mejor conservados de lo que se encuentran actualmente. Así mismo, la información 

que se toma en campo de los especímenes es una herramienta de información 

sumamente valiosa para realizar análisis a diferentes escalas taxonómicas, de 

comportamiento y distribución de los organismos (Escalante, T. et al., 2000). 

De los datos de etiquetas de los géneros encontrados, solo 2760 contenían la 

información necesaria para obtener una localización (coordenadas) de los 

especímenes y muchos de estos tenían información faltante de elevación, esto puede 

llegar a ser un obstáculo para investigaciones más detalladas de distribución de 

especies en el país. La rigurosidad y aumento en el conocimiento del manejo de las 

colecciones biológicas fortalecerá las bases de datos a nivel nacional ya que muchas 

de ellas representan un valor no solo científico, sino histórico de los organismos; por 

ejemplo, las colecciones entomológicas del Museo Entomológico Francisco Luis 

Gallego, Universidad Nacional, Medellín, Colombia (MEFLG) y en especial la 

colección de lampíridos de AGROSAVIA, Colección Taxonómica Nacional de Insectos 

"Luis María Murillo", Bogotá, Colombia (CTNI), resultaron ser las de mayor valor 

histórico, puesto que cuentan con los especímenes de fechas más antiguas tanto de 

captura como de identificación, lo cual las convierte en la fuente más cercana de 

reconocimiento de  algunas especies de lampíridos del país. 

En cuanto a los nuevos datos de distribución de géneros en el país es preciso decir 

que el género Aspisomoides, que fue descrito por Zaragoza-Caballero en 1995, dista 
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del género Aspisoma por la presencia de costillas elitrales, una epipleura angosta y 

por la fusión de los antenómeros distales (X y XI); debido a la fecha de su 

descubrimiento, este no aparece en los listados anteriores de Lampyridae. Se 

encuentra distribuido en México, Costa Rica, Guatemala, Honduras, Nicaragua; 

algunos estudios sobre la respuesta de las comunidades de escarabajos en diferentes 

rangos altitudinales sitúan a este género en la Guyana, en el monte Itaupé (Touroult, 

J. et al., 2011); Colombia comparte muchos de los géneros encontrados en la Guyana 

tales como Magnoculus, Phaenolis, Dryptelytra entre otros (Costantin, 2010) y ahora 

también el género Aspisomoides. Por otro lado, el género Photinoides descrito por 

primera vez por McDermott (1963), quien lo ubica en países como México, Perú, 

Argentina, Bolivia entre los rangos de elevación de los 300m a los 1700 m.s.n.m.; 

también es mencionado en listados posteriores (McDermott, 1966). Estudios recientes 

los ubican en la selva atlántica de Sao Paulo y en los macizos Tijuca en Ríos de 

Janeiro (Silveira, L. et al., 2020). La especie Photinoides jenai se colecta en la selva 

atlántica montañosa en la cima de colinas, en bosque húmedo y al igual que algunas 

especies de Bicellonycha en campos abiertos. (Santos R. et al., 2016). La mención de 

que este género se encuentra en Suramérica se hace presente desde su descripción 

en 1963 y en este trabajo comprobamos que el género tiene ocurrencia en Colombia 

en paisajes de arbustales abiertos, en ciénagas, en montañas submontanas de la 

serranía de la macarena, en Valles interandinos incluso en montañas altoandinas de 

páramos muy húmedos.  

El género Pyropyga, también registrado por primera vez para Colombia, ha sido 

confundido a lo largo del tiempo con especies de Lucidota y Photinus, estudios de la 

morfología de la genitalia han permitido separarlos de estos géneros y describir 

nuevas especies. Se menciona que tienen ocurrencia en Suramérica y Norteamérica 

(Zaragoza-Caballero, 1993). En el listado de McDermott (1966) ubica las especies del 

género en México, Argentina, Guatemala, Estados unidos, las Antillas, Venezuela y 

Brasil; menciona las especies Pyropyga minuta y Pyropyga nigricans de Colombia. 

Estas no habían sido mencionadas en el listado actual de especies de Lampyridae de 

Colombia (Ladino-Peñuela, A., 2021). Aquí se agregan están dos especies al listado. 

Calyptocephalus es un género de especies que no presentan órgano luminiscente en 

los segmentos abdominales, son especies de hábitos diurnos y suelen ser muy 

confundidas en las colecciones, identificándose como parte de la familia Phengodidae, 

posiblemente por la estructura de la antena que suele ser muy ornamentada. Las 



72 

 

 

hembras y los estados inmaduros de las especies de este género actualmente siguen 

siendo un enigma ya que no se cuenta con información al respecto (Silveira, L. et al., 

2020). Olivier en su listado de 1910, ubica a las especies, con ocurrencia en Argentina, 

Estado Unidos, Surinam, Guyana Francesa, Bolivia, Perú, y Brasil. También enlista 

especies de Calyptocephalus con ocurrencia Amazonas (C. gratiosus, C. 

melanoceras, C. mimicus y C. opimus), que bien podrían ser de Bolivia, Brasil, 

Colombia, Ecuador, Guyana, Perú, Surinam y Venezuela. Posterior a la publicación 

de Olivier, McDermott (1966) adiciona a los listados, especies de Paraguay y de 

Colombia. La especie colombiana resulta ser Calyptocephalus superbus, especie que 

aquí se agrega al listado actual de Lampyridae. En la historia taxonómica de 

Lampyridae se pueden encontrar muchas enmendaciones tanto de especies como de 

géneros particulares, tal es el caso del género Pyractonema el cual desde su 

descripción por Solier en 1849 ha tenido varios cambios a lo largo del tiempo, desde 

el cambio de nombre de la especie tipo P. compressicornis a P. depressicornis 

(Gemminger y Harold, 1869), hasta el cambio de algunas de sus especies, ahora 

establecidas como parte del género Lucidina (Gorham, 1883). Listados como los de 

Olivier (1910) y McDermott (1966) las ubican en Argentina y Chile, también se 

menciona la especie Pyractonema watsoni de Republica Dominicana (Blackwelder, R. 

1945). Se menciona que pueden presentarse en elevaciones desde los 600 a los 1700 

m.s.n.m. (McDermott, 1960); los registros de especímenes de colección de Colombia 

revelaron la presencia de este género en el país, en un rango altitudinal de entre los 

2221 a 3600 m.s.n.m, mayores de los reportados anteriormente, la mayoría de los 

registros fueron del departamento de Cundinamarca y uno de Boyacá, departamentos 

que se ubican en la región Andina de Colombia y soportan la información de 

distribución que brinda Solier (1849), quien expresó que el género podría extenderse 

hasta los andes de Bolivia y Perú. Debido a la distribución y la diferencia en rango 

altitudinal que presenta este género en Colombia, en espacios geográficos de las 

cordilleras que albergan gran endemismo (Camacho, J. et al., 1992) es probable que 

las especies colombianas de este género aun no estén descritas. 

El género Lamprocera Laporte 1833, presenta especies de Bruselas, Brasil, 

Nicaragua, Argentina, Bolivia, Paraguay, Uruguay, Surinam, Guyana Francesa, y 

México, son especies en su mayoría suramericanas (Gorham, 1880; Green, 1959; 

McDermott, 1966). En las revisiones en colecciones entomológicas se obtuvo 

registros de especímenes de este género de los departamentos de Antioquia, Boyacá 
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y Meta. Kirsch (1865) describe la especie Lamprocera castelnaui, que luego es 

transferida al género Lucio (Gorham, 1880), esta con ocurrencia en lo que antes de 

1885 se denominaba Nueva Granada (Colombia, Panamá). Aquí se reporta por 

primera vez especímenes de colección del género Lamprocera, se ve una clara falta 

de captura en campo de estos especímenes que no permiten dilucidar su distribución 

real, los pocos especímenes encontrados tienen presencia en ecosistemas de 

montañas andinas y sub-andinas muy húmedas.  

1.7 Conclusiones 

El presente estudio permitió obtener la primera sistematización de especímenes en 

colección de la familia Lampyridae de Colombia que servirá de base para estudios 

futuros del grupo en el país. Así mismo, la identificación taxonómica de la familia 

Lampyridae en las colecciones biológicas colombianas es un gran avance en el 

conocimiento de esta familia; los estudios futuros en taxonomía en especial de la tribu 

Photinini son necesarios para una mejor comprensión de las especies que componen 

la fauna colombiana. Muchas de las colecciones entomológicas aun no tienen una 

colección de referencia de la familia Lampyridae y por ello en todas las revisiones que 

se haga del grupo se debe incluir la revisión de misceláneas, así como de colecciones 

de la familia Lycidae, Cantharidae y Phengodidae ya que muchos especímenes de 

lampíridos son comúnmente confundidos con estos grupos.  

Aunque no se hagan recolectas de especímenes en campo enfocadas en el grupo, 

las colecciones han ido creciendo gracias a diferentes proyectos que obtienen 

especímenes de varios grupos de coleópteros, en especial aquellos que utilizan 

trampas malaise, las muestras de estas trampas presentan gran cantidad de 

individuos de la familia Lampyridae que merecen la pena revisar. Estudios de estados 

inmaduros en muchos grupos de coleópteros son escasos en Colombia, 

probablemente debido a esto no se encontraron en el actual estudio colecciones 

representativas de estados inmaduros de la familia, aunque muchas muestras en 

liquido contienen larvas de Lampyridae. 

Los registros de colecciones permitieron identificar aquellos departamentos que están 

pobremente muestreados, de esta forma es posible saber que áreas presentan vacíos 

de información para abordarlas en futuros estudios con el fin de aumentar los registros 

de riqueza de géneros y especies actual. Las áreas mejor muestreadas podrán ser 

abordadas para estudios poblacionales más detallados. 
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Durante el estudio fue posible entender que la falta de especímenes tipo de las 

especies colombianas en el país hace difícil la tarea de identificación; sin embargo, 

con ayuda de instituciones internacionales y especialistas mundiales será posible a 

futuro la identificación de especies. La revisión de colecciones y su posterior 

comparación con los listados en la presente investigación permitió identificar y 

determinar nuevos registros de distribución de géneros y especies con ocurrencia en 

el país, aportando en el enriquecimiento y actualización de la lista de especies de 

Lampyridae de Colombia. La identificación de los nuevos registros de distribución de 

géneros es vital para la posterior identificación de especies propias de estos, que sin 

duda aumentaran la lista de especies colombianas aportando en el conocimiento de 

especies de lampíridos neotropicales. 

Durante el estudio se pudo evidenciar la importancia taxonómica de los ejemplares 

depositados en la colección de AGROSAVIA, Colección Taxonómica Nacional de 

Insectos ñLuis María Murilloò (CTNI), puesto que esta tiene un número significativo de 

lampíridos identificados hasta el nivel taxonómico de especie, que sirven como base 

para la identificación de especies colombianas. 

También fue posible reconocer y entender la importancia de realizar curaduría tanto 

de especímenes depositados en colección como de información de literatura que 

permite generar información base importante para avanzar en el conocimiento del 

grupo de Lampyridae de Suramérica. 
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2. CAPĉTULO 2 

G®neros de Lampyridae en ecosistemas 
colombianos 

2.1 Resumen 

A partir de la información de registros de especímenes de la familia Lampyridae 

depositados en colecciones entomológicas de Colombia, se realizó una análisis de 

datos obteniendo la representatividad de géneros en las regiones naturales y 

ecosistemas de Colombia, con el fin de identificar la riqueza de géneros en 

ecosistemas amenazados que han sido catalogados en peligro crítico (CR) y en 

peligro EN) según la evaluación final de la aplicación de metodología de lista roja de 

ecosistemas de Colombia y que deben ser priorizados en los planes de conservación 

nacional. Los resultados mostraron que la mayor diversidad de géneros de 

Lampyridae estuvo concentrada en la región Andina y Pacífico siendo la región Insular 

y Caribe las que presentaron valores de riqueza bajos. La región Andina tuvo mayor 

representatividad de registros del género Photuris, mientras que, en la región Pacífica, 

Orinoquía y Caribe se encontró mayor representación de los géneros Photuris y 

Photinus. La Amazonia y región Insular mostraron mayores registros de los géneros 

Psilocladus y Lucidota.  

Los 25 géneros de Lampyridae identificados para el país, se encontraron distribuidos 

en 59 ecosistemas colombianos, 31% en orobiomas del zonobioma del bosque 

húmedo tropical con porcentajes más bajos de registros (3%) en halobiomas de 

bosque húmedo y seco tropical, así como en biomas Insulares.  Los géneros con 

mayor distribución en ecosistemas del país resultaron ser Photuris y Photinus en 

ecosistemas de las cordilleras y valles interandinos en la región Andina. La restringida 

distribución de algunos géneros pudo deberse principalmente al bajo número de 

registros de estos en colecciones entomológicas. De los ecosistemas catalogados en 

peligro crítico (CR) los zonobiomas de bosque seco tropical ZBS-B10 y ZBS-B12 

mostraron el valor más alto de riqueza estimada (qD=15,00). En los ecosistemas 

catalogados en peligro (EN) la mayor riqueza de géneros se encontró en el helobioma 

del zonobioma de bosque húmedo tropical He_ZBH-B24 (qD=17,00). 
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Los ecosistemas CR y EN con mayores riquezas de géneros de lampíridos, fueron 

ecosistemas de la región Andina que han sido transformados debido a actividades 

antrópicas. Es probable que las especies de los géneros lampíridos que se encuentran 

distribuidos en estos ecosistemas, actualmente puedan estar en riesgo por la perdida 

y transformación de su hábitat, por ello es de vital importancia establecer estudios 

específicos de las dinámicas ecosistémicas de la comunidad de Lampyridae en 

ecosistemas amenazados. 

Palabras clave: Ecosistemas, Lampyridae, Riqueza, Coleoptera, distribución 

2.2 Abstract 

From the information of records of specimens of the Lampyridae family deposited in 

entomological collections of Colombia, a data analysis was carried out obtaining the 

representativeness of genera in the natural regions and ecosystems of Colombia, in 

order to identify the richness of genera in threatened ecosystems that have been 

classified as critically endangered (CR) and endangered EN) according to the final 

evaluation of the application of the methodology of the red list of ecosystems in 

Colombia and that must be prioritized in the national conservation plans. The results 

showed that the greatest diversity of Lampyridae genera was concentrated in the 

Andean and Pacific regions, with the insular and Caribbean regions showing low 

values of richness. The Andean region had a greater representativeness of records of 

the genus Photuris, while in the Pacific, Orinoquía and Caribbean regions a greater 

representation of the genera Photuris and Photinus was found. The Amazon and 

Insular region presented higher records of the Psilocladus and Lucidota genera. 

The 25 genera of Lampyridae identified for the country were found distributed in 59 

Colombian ecosystems, 31% in orobiomes of the tropical humid forest zonobiome with 

lower percentages of records (3%) in halobiomes of the tropical humid and dry forest 

zonobiome, as well as in insular biomes. The genera with the greatest distribution in 

ecosystems of the country turned out to be Photuris and Photinus in ecosystems of 

the inter-Andean mountain ranges and valleys of the Andean region. The restricted 

distribution of some genera could be due mainly to the low number of records of these 

in entomological collections. Of the ecosystems cataloged as critically endangered 

(CR), the ZBS-B10 and ZBS-B12 tropical dry forest zoobiomes presented the highest 

value of estimated richness (qD=15.00). In the ecosystems cataloged as threatened 
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(EN) the greatest richness of genera was found in the helobiome of the tropical humid 

forest zonobiome He_ZBH-B24 (qD=17.00). 

The CR and EN ecosystems with the greatest richness of lampyrid genera were 

ecosystems of the Andean region that have been transformed due to human activities. 

It is likely that the species of the Lampyridae genera that are distributed in these 

ecosystems may currently be at risk due to the loss and transformation of their habitat, 

so it is of vital importance to establish specific studies of the ecosystem dynamics of 

the fireflies community in threatened ecosystems. 

Key words: Ecosystems, Lampyridae, Wealth, Coleoptera, distribution 
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2.3  Introducción 

Los aspectos ecológicos y la biología de muchas de las especies de lampíridos descritos, 

no se conocen con exactitud; existen investigaciones acerca de la biología de larvas de 

Aspisoma, así como de algunas especies del género Cratomorphus (Archangelsky, M., 

2004; Viviani, V. et al., 2012; Campos, S. et al., 2018), se sugiere que sus larvas pueden 

ser tanto acuáticas como terrestres y algunas de ellas pueden están asociadas a especies 

de plantas particulares como las bromelias (Vaz, S. et al., 2020). Los adultos pueden verse 

en diversos tipos de hábitats con paisajes abiertos o de vegetación espesa, por lo general 

con un grado alto de humedad; pueden encontrarse en matorrales o pastizales y en áreas 

cercanas a fuentes hídricas (Novák, M., 2018). Estudios de la fauna de Lampyridae de 

Brasil reportan especies de Cratomorphus en campos abiertos dominados por pastos 

cortos, áreas pantanosas y al lado de áreas boscosa, mientras que, otras especies sólo 

están asociadas a bosques; la especie Aspisoma lineatum, se ha encontrado asociada a 

variedad de hábitats; las larvas de algunas especies de Aspisoma, se han adaptado a 

ecosistemas perturbados, mientras, otras especies se han encontrado solamente 

asociadas a zonas pantanosas y cercanas a estanques a lo largo de arroyos. El género 

Photinus se ha encontrado asociado a bosques mesófilos, la especie Photinus fuscus en 

particular está asociada a zonas boscosas y son activos en variabilidad de condiciones 

climáticas donde se pueden ver incluso durante la lluvia y a temperaturas bajas, aunque 

otras especies del género pueden verse afectadas por estos cambios climáticos, siendo 

más activas en las puestas de sol o contrario a otras, disminuyendo su actividad a 

temperaturas bajas. Lampíridos de las especies Bicellonychia lividipennis y Bicellonychia 

ornaticollis se ha encontrado en hábitats de pantano, cerca de arroyos y lagos, incluso en 

campos abiertos y áreas urbanizadas; Pyrogaster se encuentra en bosques mesófilos, 

cercanos a lagos y arroyos; actualmente se sabe que B. ornaticollis y algunas especies de 

Pyrogaster debido a perturbaciones ambientales ya no se encuentran en las zonas de 

arroyos que frecuentaba con anterioridad (Viviani, V., 2001). 

La distribución altitudinal de lampíridos puede ser variada, encontrándose en bosques de 

tierras alta a bajas y se cree que pueden estar adaptadas a lugares de extrema altitud 

(Smith, B., 2009; Campello-Goncalves, L. et al., 2019), lo que nos lleva a pensar que la 

fauna de lampíridos tiene variedad de adaptaciones tanto en su forma inmadura como de 

imago, ubicándolas en tipos de paisajes diferentes. Especies de los géneros Aspisoma, 
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Cratomorphus, Lucidota y Pyrogaster se han reportado en parches de ecosistemas 

originales, que por acción antrópica se han hecho más pequeños con el pasar del tiempo, 

se presentan en zonas semiurbanizadas y en ecosistemas en los que el uso del suelo ha 

cambiado para dar paso a los denominados agroecosistemas (Viviani, V., 2001). Los 

lampíridos se pueden ver como potenciales polinizadores en estos sistemas ecológicos, 

ya que estudios de la artropofauna asociada a estos, revelan la presencia de lampíridos 

en cultivos de aguacate, sistemas cafeteros y de cultivo de lechuga entre otros (Castañeda 

Vildózola, A. et al., 1999; Matamoros, M., 2014; Cañas, R. & Chamorro, W., 2017; 

Collantes-G., R., & González-Ochoa, F., 2021). 

La distribución de estos coleópteros se puede ver afectada, no solo por factores antrópicos, 

sino también, por los cambios de precipitaciones, hallando una variabilidad en la densidad 

poblacional si se compara las épocas secas y lluviosas. Ahora bien, si examinamos las 

poblaciones de luciérnagas que habitan lugares del mundo que presentan estaciones, es 

probable que observemos detalles curiosos, como que las etapas larvales serán más 

largas o comportamientos como el observado en adultos de las especies Ellychnia 

corrusca los cuales pueden quedar totalmente inmóviles en la nieve durante los periodos 

invernales y al momento de obtener calor, recuperan el movimiento y sus actividades de 

vuelo (Rooney, J. & Lewis, S., 2000). 

En Colombia las luciérnagas pueden verse afectadas por los niveles de precipitaciones 

durante las épocas secas y frías, así como por las elevaciones del paisaje; en la mayor 

parte del país la temporada de lluvias se registra entre los meses de mayo y octubre, meses 

en los que se registra la mayor cantidad de lampíridos. El conocimiento de distribución de 

Lampyridae en los diversos paisajes a nivel mundial nos permite hipotetizar que Colombia 

albergara una mayor diversidad de especies y actualmente seguimos sin conocer su 

número real, se estima que 674 especies aún están por descubrirse en el país (Smith, B., 

2009).  

Actualmente se lleva a cabo una recopilación de información sobre rangos geográficos, 

tamaños y dinámicas de las poblaciones de luciérnagas con el fin de establecer las 

amenazas y riesgo de extinción de especies (Lewis, S. et al., 2020). Sin embargo, la falta 

de datos sobre diversidad, ecología y comportamiento de las especies en muchas 

localidades a nivel mundial ha dificultado los análisis para establecer la lista roja de 

especies de lampíridos. En Suramérica se ve un gran vacío de información de este grupo 
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y particularmente en Colombia establecer un estudio de este tipo requerirá un gran trabajo 

de recopilación de información con la que el país aún no cuenta. Actualmente cerca de la 

mitad de los ecosistemas colombianos presentan condiciones que amenazan su 

integridad, lo que lleva a una pérdida de sus funciones como proveedores de servicios 

ecosistémicos para la humanidad con la inminente perdida de su diversidad (Etter, A. et 

al., 2015; Uribe, E. et al., 2017); se cuenta con 81 ecosistemas continentales diferentes en 

el territorio colombiano, que se han clasificado dependiendo de sus componentes 

espaciales, de estructura, composición y función. Estos han sido analizados utilizando 

metodologías para identificar niveles de riesgo, con el fin de comprender cuales merecen 

un manejo especial y de priorización para su conservación. Este trabajo pretende obtener 

la riqueza y distribución a nivel de géneros de Lampyridae en aquellos ecosistemas que 

han sido catalogados en peligro crítico (CR) y en peligro (EN) que según la metodología 

de lista roja de ecosistemas colombianos merecen una especial atención en políticas de 

conservación, esto con el fin de obtener información preliminar valiosa de la fauna de 

lampíridos que puede ser más vulnerable por la degradación y evidente transformación de 

las dinámicas ecosistémicas de su hábitat. 

2.4 Métodos 

2.4.1 Riqueza taxonómica 

Se obtiene la información de 2760 registros de especímenes de la familia Lampyridae 

identificados a nivel taxonómico de género y especie depositados en las colecciones 

entomológicas de AGROSAVIA, Colección Taxonómica Nacional de Insectos ñLuis María 

Murilloò, Bogotá, Colombia (CTNI); Instituto Alexander von Humboldt, Villa de Leyva, 

Colombia (IAvH); Facultad de Agronomía de la Universidad Nacional, Bogotá, Colombia 

(UNAB); Instituto de Ciencias Naturales de la Universidad Nacional, Bogotá, Colombia 

(CNI); Museo Entomológico Francisco Luis Gallego, Universidad Nacional, Medellín, 

Colombia (MEFLG); Museo de Historia Natural de la Pontificia Universidad Javeriana, 

Bogotá, Colombia (MPUJ). Se emplearon datos de abundancia de géneros por región, 

ecosistema (Etter, A. et al., 2015) así como por ecosistema en peligro crítico (CR) y en 

peligro (EN) (Etter, et al., 2017), para obtener los valores de diversidad bajo el método de 

interpolación/extrapolación en el programa iNEXT (Chao, A. et al., 2016), de esta forma se 

obtuvieron valores de riqueza estimada de géneros (qD) de orden q0, los límites de 
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confianza superior e inferior de Bootstrap (intervalo de confianza de 95%) para la 

diversidad de orden q0 (qD.LCL y qD.UCL)  y el valor estimado de cobertura muestral 

(C.hat) sugerido por Chao & Jost (2012). 

2.4.2 Cobertura geográfica de registros 

Con los datos de localización obtenidos de las etiquetas de 2760 registros de Lampyridae, 

se obtuvieron las coordenadas decimales de cada espécimen. Utilizando los ñgazeteersò 

geoportal Davipola del DANE y GeoNames (Hijmans, R. et al., 2004) se completó la 

información faltante de coordenadas. Posteriormente se obtuvo el archivo ñshapeò de cada 

uno de los puntos georreferenciados, usando la capa cartográfica e información base de 

ecosistemas potenciales (Etter, A. et al., 2015) y de la lista roja de ecosistemas de 

Colombia (Etter, et al., 2017), así como el software QGIS versión 3.16 (QGIS, Geographic 

Information System., 2022) fue posible obtener la distribución de los géneros en regiones 

y ecosistemas, así como el mapa de distribución de Lampyridae en ecosistemas de 

Colombia.   

2.5 Resultados 

2.5.1 Representatividad de géneros en regiones naturales de 
Colombia 

Se obtuvieron registros de 25 géneros de Lampyridae distribuidos en las regiones naturales 

de Colombia. La región con mayor representatividad de registros resultó ser la región 

Andina (1903 registros), seguida de la región de la Orinoquía (308 registros). La región 

insular resultó tener la menor cantidad de registros (48).  

La región Andina mostró el valor más alto de riqueza estimada (qD= 25,00) comparado 

con las demás regiones, los valores de extrapolación en esta región mostraron valores 

mínimos de riqueza iguales a 23,95 y máximos de 26,05 géneros, indicando una cobertura 

muestral para esta región del 99,95% de completitud (ver Tabla 11 y Figura 29b). Esta 

región fue la que presentó los mayores porcentajes de registros de los 25 géneros 

encontrados para el país; el género Photuris resultó ser el más representativo de la región 

(631 individuos y 610 registros) seguido del género Photinus (331 individuos y 328 

registros). El género Cladodes mostró registros únicamente en esta región del país.  
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La región Pacífico fue la segunda más rica en géneros de Lampyridae en Colombia, mostró 

un valor de riqueza estimada qD=18,00, los análisis de extrapolación revelaron valores 

mínimos (14,52) y máximos (21,48) de riqueza para esta región que indicaron una 

cobertura muestral del 97,77% (ver Figura 29e). El género con mayor número de individuos 

registrados para esta región fue Psilocladus (54 individuos) seguido por los géneros 

Photuris y Photinus (36 individuos). Se presentaron géneros solamente con un individuo 

de esta región en colecciones, estos géneros fueron Lychnacris, Phaenolis, Photinoides, 

Pyractonema y Pyrogaster. 

Las regiones Amazonia y Orinoquía tuvieron el mismo valor de riqueza estimada (qD= 

15,00), se observó una diferencia en los valores de extrapolación qD.LCL y qD.UCL, que 

indicaron que probablemente la región de la Orinoquía podría ser más rica en géneros que 

la región de la Amazonia (ver Figura 29a y 29d) Los géneros con mayor representatividad 

en la región Orinoquía fueron, Photuris (127 individuos y registros), Photinus (58 individuos 

y 57 registros) y Aspisoma (49 individuos y registros), los géneros que presentaron el 0,3% 

de los registros de la región fueron Lamprocera, Magnoculus y Pseudolychnuris. Los 

géneros más representativos de la Amazonia fueron Psilocladus (148 individuos y 72 

registros), Photinus (97 individuos y 25 registros) y Lucidota (62 individuos y 30 registros). 

Los géneros con el 0,5% de los registros en la Amazonia resultaron ser Phaenolis y 

Pyropyga. 

Tabla 11. Valores de diversidad de géneros de Lampyridae en las regiones de Colombia. 

 

S.obs: número de especies observadas; qD: diversidad estimada de orden q0 (riqueza); qD.LCL, 

qD.UCL: límites de confianza inferior y superior de Bootstrap para la diversidad de orden q0 en el 

nivel 0,95; C.hat: estimador de la cobertura muestral  

La región Caribe mostró mayor número de individuos (323 individuos) que el Pacífico, pero 

su riqueza estimada fue menor (qD= 10,00). Los datos de extrapolación sugirieron un 

mínimo de 8,19 géneros y un máximo de 11,81 géneros para esta región correspondiendo 

con una cobertura muestral del 99,69% (ver Figura 29c). Los géneros más representativos 
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de en esta región resultaron ser Photinus (156 individuos y 43 registros) y Photuris (105 

individuos y 43 registros); el género con menor registro (0,7%) fue Lucio.  

 

Figura 29. Curvas de acumulación de géneros de Lampyridae de la región a) Amazonia, 

b) Andina, c) Caribe, d) Orinoquía, e) Pacífico y d) Insular de Colombia. Diversidad 

estimada de orden q0 (riqueza) (95% de confianza). 
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La región Insular (Caribe y Pacífico) obtuvo la menor riqueza estimada (qD=7,00) dentro 

del grupo de las regiones naturales de Colombia. La región Insular correspondiente al 

Pacífico presentó mayor número de registros e individuos que los valores de la región 

Insular correspondiente al Caribe. Los géneros con mayor representación en esta región 

también variaron, encontrándose el género Aspisoma como el más representativo (8 

individuos y registros) de la región Insular Caribe que presentó un total de dos géneros 

registrados; el género Psilocladus (81 individuos y 16 registros) en la región Insular Pacífico 

presentó la mayor representatividad, en esta región se registraron cinco géneros en total. 

Las regiones que tuvieron unos valores de diversidad genérica baja, como por ejemplo 

Insular también presentaron la menor cantidad de registros reportados en las colecciones 

entomológicas revisadas. 

2.5.2 Representatividad de géneros en ecosistemas colombianos 

Los 25 géneros de Lampyridae se encontraron distribuidos en 59 ecosistemas (ver, Tabla 

12), los mayores registros (31%) se encontraron en ecosistemas de tipo orobiomas y 24% 

correspondieron a ecosistemas de tipo zonobiomas. El menor número de registros (3%) 

se encontró en ecosistemas de tipo halobiomas, así como aquellos ecosistemas asociados 

a biomas de la región Insular (ver, Figura 30).  

 

Figura 30. Representatividad de registros de géneros de Lampyridae por tipo de bioma. 
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Tabla 12. Ecosistemas en los que se encuentran distribuidos los géneros de Lampyridae 
de Colombia 

 

Los valores más altos de riqueza estimada (qD) (ver, Tabla 13) los presentaron dos 

ecosistemas de tipo orobiomas del zonobioma del bosque húmedo tropical, O_ZBH-B20a 

tuvo una riqueza estimada qD=22,00. El género más representativo fue Photuris (122 

individuos y 122 registros), seguido por el género Lucidota (52 individuos y 48 registros). 

Los géneros Calyptocephalus y Lamprocera tuvieron un solo registro en este ecosistema. 

Por otro lado, el ecosistema O_ZBH-B20b, fue el segundo ecosistema más diverso en 

géneros de Lampyridae con un valor de riqueza estimada qD=20,00. El género más 

representativo fue Photuris (155 individuos y 154 registros), seguido de Photinus (67 












































