EL SEGUNDO SEXO EN EL TIEMPO

Maria Teresa Lopez Pardina

Este famoso ensayo marca un hito en la historia de la fteoria feminista, y no solo
porgue vuelve a poner en pie el feminismo después de la Il Guerra Mundial para
loda la segunda mitad del siglo XX, sino también porque constituye el estudio mds
completo de cuantos se han escrito sobre la condicion de la mujer.

Un estudio total de la condicion de la mujer e¢n las
sociedades occidentales, que abarca todos los as-
pectos del problema y del cual son deudores to-
dos los planteamicntos feministas que han venido
después, tanto los que contintian como los que se
le oponen y leos que los silencian. Es cierto que £
segundo sexo relanza el feminismo, pero no desde
una plataforma politica. La motivacion de Beauvoir
procede de su entorno mis inmediato y no por la
via politica, jJcomo surgid, entonces, su interés por
el tema?

Motivaciones personales

En su autobiografia hay dos indicaciones al respec-
to. La primera, fechada en 1939, contiene una re-
flexion sobre los testimonios recogidos por ella de
mujeres que habian pasado los 40."Todas ellas de-
cian tener el sentimiento de haber vivido como -
seres relativos-. Entonces -nos dice- comenceé a
darme cuenta de las dificultades, las falsas facilida-
des, las trampas, los obstaculos que la mayoria de
las mujeres encuentran en su camino:y mi aten-
cion se desperto™.’

La segunda indicacion, de 1940, es ya autobiogra-
fica?; nos cuenta que después de haber terminado
su Moral de la ambigiiedad sintio de nuevo el
desco de escribir, ahora para hablar de si misma. Y
se dio cuenta de que si queria hablar de si misma
se le plantcaba una cuestion previa: jQué ha su-
puesto para mi el hecho de ser mujer? “Al princi-
pio -nos dice- me parecio que la cuestion no cra
nada embarazosa para mi: nunca habia tenido sen-
tmientos de inferioridad por ser mujer; nadie me
habia dicho:'Piensas asi porque eres una mujer’.La
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feminidad nunca habia sido una carga para mi. Para
mi ser mujer no ha pesado nada, le comenté a Sartre,
Sin embuargo -me respondié- no has sido educada
de la misma manera que un varon. Deberias anali-
zarlo mas despacio. Empecé a analizarlo y sibita-
mente se me revelo: este mundo era wun mundo
masculino, mi infancia babia sido alimentada
con wnttos forjados por los bombres. Y yo no habia
reaccionado en absoluto de la misma manera que
si hubicse sido un chico. La cuestion me intereso
tanto que abandoné el proyecto inicial de elaborar
nna especie de relato personal y decidi ocuparme
de la condicion femenina en general”.” De manera
que la motivacion de Beauvoir fuc complctamen-
e personal: se le hizo necesario, en un momento
dado de su existencia, responder a un problema
que habia observado en sus congéncres y en ¢l
que, al volverlo sobre si misma, se vio involucrada
como micmbro de su scxo, €l cual, a resultas de su
investigacion, fue calificado, en el contemporineo
estado de las cosas, como el segundo sexo. Is de-
cir, el andlisis de la pregunta: ;Qué ha significado
para mi el hecho de ser mujer? le lleva a iniciar
una investigacion que rompe los limites de la ex-
periencia personal, 0 mejor, que los lleva hasta sus
altimas consccucencias, hasta cl plantcamicnro de
Ias condiciones de posibilidad de la existencia vi-
vida como mujer.

“Lo Otro”

Fl segundo sexo es un ensayo en el que Beauvoir
~como lo anuncia en su Introduccion- aborda el
analisis de la condicion de Ja mujer ¢n las socicda-
des occidentales desde la perspectiva de la filoso-
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fia existencialista, una filosofia cuyo principal teo-
rico del momento en Irancia cra Sartre, pero que
ella habia también hecho suya desde muy tempra-
no -desde la década de los 40- porque cra con
autores como Kierkegaard, Heidegger y Sartre con
los que sentia mas cercanos sus puntos de vista,
Dando por sentado que Beauvoir era una filosofa
sartreana, una epigona del sartrismo, ha sido muy
discurida, entre las feministas, la cuestion de la in-
fluencia de Sartre en su teoria feminista. Cuestion,
por cierto, imposible de resolver micntras no se
reconozcan en Beauvoir diferencias con Sartre en
su hermencutica existencial, 5i se las reconocemos
—-porque las hay-, entonces podemos afirmar que
Beauvoir es 56lo en parte una filosofa sartreana; lo
es en la medida en que asume muchos de los plan-
teamientos de Sartre. Pero no lo es en cuanto que
ella nunca suscribié algunos plantcamicntos
sartreanos. Ella hizo sus propios planteamientos y,
por ofra partc, s¢ (}(*up{"} de otros temas, De modo
que,aparte de la influencia mutua que hubo entre
Surtre v ella en la gestacion de sus respectivas obras,
¢l existencialismo de Beauvoir tiene un sesgo es-
pecial que responde a su particular manera de mi-
rar €l mundo come existencialista, mancra que no
es la de Sartre, sino la suya propia.

Beauvoir no es la anica (ilosola existencialista que
utiliza la categoria de “lo Otro”. También la utili-
zan Merleau-Ponty v Sartre, el antropologo estruc-
tural Lévi-Strauss, cuya formacion inicial era filo-
sofica, y muchos otros pensadores franceses de
1a época, en parte por la influencia de los cursos
de Kojéve en el Colegio de Francia (1933-39), que
revitalizaron ¢l pensamiento hegeliano en su as-
pecta dialéclico, y a los que asistieron los perso-
najes mis relevantes de csa generacion: Aron,
Bataille, Koyré, Klossovski, Lacan, Merleau-Ponty,
Weil, ete.

Veamos como tematiza Beauvoir esta caregoria
-que desde luego, en el uso que todos ellos hacen,
tiene fuentes de IHegel-. Lo primero que se le hace
patente va en ¢l andlisis de los mitos sobre la mu-
jer cs que ella apareee alli como “la Otra”™y que tal
alteridad no se presenta como una categoria reci-
proca a la que podria ser el hombre como “el Mis-
mo”; no se presenta como relativa a ésta. Segin
habia establecido Lévi-Strauss, en Las estructuras
elemeniales del parentesce —obra que Beauvoir
manejo cuando escribia su ensayo sobre las muje-
res—, en cuanto aparece la cultura, se observa, en-
tre los grupos humanaos, la utilizacion de la catego-
ria de la alteridad, de modo que tal categoria apa-
rece como un a priori de la especie humana,
Beauyoir se pregunta como entre hombres y mu-
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jeres no funciona esta categoria en sentido reci-
proco, tal como sucede entre los grupos que esti-
dian los antropologos, En efecto, los nativos de un
pais nombran a los de otros paiscs, 0 ¢n sus viajes
a los grupos que visitan, o a otros clanes como [os
otros. En este caso. el concepto de “Otro” funciona
como un concepro relativo y reciproco al grupo
que nombra. Pero no ocurre asi entre los sexos,
Agu no existe reciprocidad: uno de los términos
se afirma como el unico esencial negando toda su
relatividad al término que deberia ser su correlati-
vo y definiéndolo como alteridad pura.

En esta carencia de reciprocidad que observa en la
nocion de “lo Orro* aplicada a la mujer encnentra
Beauvoir similitudes -al mismo tiempo que 1a utili-
za como ilustracion- con la situacion descrita por
Hegel de las relaciones entre amo/esclavo en la
dialéetica de la antoconciencia.

A partir de este arranque hegeliano, Beauvoir pone
en juego las categorias de la ontologia y de la éti-
ca cxistencial para dar cuenta de como el hom-
bre ha hecho de la mujer “La Otra”. Los concep-
tos existencialistas que Beauvoir pone en juego
agui sof:

El concepto del ser bumano como liberiad, por
ranto como trascendencia: como un ser que desea,
que quiere, que pro-yecta,

Ll concepto de Mitsein humano como tension.
Nocién heideggeriana que designa el medio hu-
mano, la cual traduce la nocion hegeliana de la
constitutiva conflictividad de la conciencia.

La nocion del reconocimiento reciproco de las
conciencias como libertad, como ¢l modo pleno
de realizacion humana; nocion ontologica que, en
el plano moral. se traduce en la afirmacion de que:
El hombre sélo alcanza una actitud auténti-
camente moral cuando renuncia a ser para asu-
mir su existencia: es decir, cuando renuncia a que-
darsc en lo que cs, a reposar en la actitud pasiva
del en-si, asumiendo su estatuto ontoldgico de
para-si, (dicho en términos sartreanos, que pocas
veces usa Beauvoir). Es decir, hemos de asumirnos
como seres que continuamente estamos en tran-
e de realizacion a través del cumplimiento de
nuestros proyectos. Pero tales proyectos, para ser
auténticamente morales han de liberar la libertad
(como Beauvoir establecio en Pirro y Gineas, su
primer ensayo moral), ensanchar, posibilitando, la
libertad de nuestros projimos.

Aclaradas estas nociones, prosigamos el recorrido
que hace Beauvoir en su indagacion sobre el he-
cho de que la mujer sea “la Otra”. Atendamos a la
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explicacion beauvoiriana de como ha podido dar-
s este estado de cosas. Y veamaos qué razones
ontologico-éticas da de cllo, Con la base de estos
presupuestos existencialistas, clla sigue asi:"El hom-
bre no gusta de la dificultad, teme el peligro Aspira
contradictoriamente a la vida (humana) y al repo-
so;a la existencia y al ser. Sabe que la inquietud del
espiritu -segun la expresion hegeliana- es el pre-
cin de su realizacion como ser humano; que su dis-
tanciamiento del objeto es el precio de su presen-
cia a s1. Pero suefia con alcanzar una quietud en la
inquietud, una opaca plenitud que colme su con-
ciencia.Y este suefio encarnado es, justamente, la
mujer”,

Influencia en el neofeminismo de los 70

Hasta aqui, la Beauvoir teorica, que lego al femi-
nismo por su cuenta, desde su entorno mas inme-
diato, no desde la militancia en un grupo o partido
politico. Desde los 70, a esta dimension, de la quce
nunca se apartd, une la militancia (en el M.L.E).?
'lambién es cicrto que ¢l cambio no fue brusco, ya
que 4 partir de la publicacion de El segundo sexo
¢l tema del feminismo forma parte de sus preocu-
paciones como intelectual, lo cual se traduce en
una actividad que se despliega en conferencias,
prologos de libros, entrevistas, articulos en revis-
tas (mucho en el mundo anglosajon) y que va pa-
ralela con su compromiso sociopolitico (guerra de
Argelia, Tribunal Russell, etc.) y se refleja en sus
escritos literarios (La jemne rompue, 1967. Les
belles images, 1966),

Ahora bien, 1970 es el momento en que al ver
aparecer un feminismo radical, v no ya refor-
mista —como declara en sus entrevistas con A.
Schwarzer-, s¢ enrola en la militancia feminista, y
cuando declara: Soy feminista. Su posicion cam-
hia ahora en comparacion con la tesis que defen-
dia en la época de El segundo sexo;entonces creia
que el problema del feminismo se solucionaria con
el advenimiento del socialismo. Ahora no. ;Por
que? El tiempo transcurrido v su conocimiento de
la sitvacion de la mujer en los paises del socialis-
mo real le han hecho ver que:

I. El socialismo real, no el que Marx imagind, aun
no ha producido ni al hombre ni a la mujer nueva.
Solo ha cambiado las relaciones de produccion.
Como no ha cambiado la sociedad, no ha cambia-
do tampoco la mentalidad de los hombres, y la
mujcr sigue sicndo inferior.

2 Aunque el socialismo abre el camino para la
emancipacion, no supone de hecho su obtencion.
La lucha feminista gua feminista ticne un sentido




propio.Y,ademas, es priorilaria frente a la lucha de
clases, aunque paralela.

3 5in embargo, piensa Beauvoir que la lucha femi-
nista no debe ser la de una guerra abierta contra
los hombres. Rechaza el repudio total de los hom-
bres que preconizan algunos grupos feministas de
los 70. Ella picnsa que 1a lucha de sexos/lucha de
clases van en el mismo sentido, aunque por sepa-
rado.

El resto de Ia tesis que Beauvoir sostiene a partir
de los 70 son una ratificacion de las de Kl segundo
sexo, s6lo que ahora en un tono mas radical. Va-
mos a detenernos en cuatro de ellas, por dos razo-
nes: porque son las mas relevantes y porque cons-
tituyen puntos de contrastacion polémica con otras
lendencias del neofeminismo que se van constitu-
yendo en la década de los 70y tienen hoy también
continuidad. Son €stas:

a) El género es una construccion culiueal

Segun declara en el altimo volumen de su autobio-
grafia,” Beauvoir sc ratifica en la férmula de EI se-
gundo sexo.*No se nace mujet...."Y, ahora, apovan-
dose en investigaciones psicologicas y médicas, nos
muestra, una vez mas, que el género €s una cons-
truccion cultural (aunque ella no utiliza este len-
guaje del neoleminismo),

Apoyindose en el psicoanalisis posterior a Freud,
y citando las Gltimas investigaciones cn este terre-
no, deficnde que el género es una construccion
cultural sobre el sexo -el cual es un dato biologi-
co- operada a traviés de la educacién v el adiestra-
micnto desde la mas temprana edad. Lo cual no
quicre decir “que haya que negar la existencia de
la feminidad so pretexto de que es un hecho cultu-
ral (...) 5in duda subsisten hoy, atn entre mujeres
independientes, cantidad de actitudes, sentimien-
tos, fendmenos corporales totalmente cspecificos.
Yo admito,y nunca he negado, que /as mujeres son
profundamente diferentes de los hombres. Lo que
no admito cs que la mujer sea diferente del hom-
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bre”.

Por eso es malinterpretar 2 Beauvoir pensar -como
algunas feminista han hecho- que si rechaza la di-
ferencia de géneros es que pretende una identifi-
cacion de la mujer con ¢l hombre. Asi, por ejem-
plo, M. Evans, quien le reprocha que “El haber des-
tacado tanto el aspecto cultural de la feminidad la
lleva 4 la negacion del cuerpo femenino™

En Beauvoir no hay nufnca un rechazo del cuerpo
femenino sino, en todo casu, una puesta en relicve
de su vulnerabilidad: una consideracion vhjetiva y

critica de sus servidumbres fisiolégicas -mens-
truacion, embarazo, parto, maternidad, menopau-
sig- que las feministas anglosajonas en general tien-
den a estimar exagerada porque contrasta con la
fuerte valoracion que ellas hacen de la materni-
dad, como experiencia enriquecedora y Gnica que
s0lo ¢s dada al sexo femenino. Lo cual no deja de
ser susceptible de ser interpretado en ellas como
un prejuicio cultural. Por las mismas razones esta
Beauvoir también en contra de las reivindicacio-
nes feministas de la diferencia por la diferencia
como las que hacen, sobre todo, ciertas feministas
francesas como Cixous ¢ Irigaray, defendiendo 1a
existencia de una escritura femenina diferente de
Ia masculina. O Kristeva, quien defiende 1a mater-
nidad como lo femening por excelencia.

b) El handicap de la maternidad

Desde E! segundo sexo, y también en los 70,
Beauvoir ha considerado la maternidad como una
desventaja para la mujer.’Y algunas feministas han
interpretado esta postura como un rechazo de la
maternidad y una supuesta proyeccion en las de-
mis mujeres de su propia eleccion. También como
una postura masculina, en cuanto que supondria,
segun ¢llas, un rechazo de la feminidad.

Ella, sin embargo, desmintié en multiples ocasio-
nes esfa interpretacion. Por ejemplo, por citar
una de las dltimas, en sus conversaciones con A.
Schwarzer:*No,no; ve no rechazo la maternidad.
Lo unico que pienso es que, hoy por hoy, es una
curiosa trampa para las mujeres. Por €50 no acon-
sejaria a una mujer ser madre. Pero no hago jui-
cios de valor, Yo no condeno a las mujeres; lo
que hay que condenar es la ideologia que incita
a rodas las mujeres a ser madres y las condicio-
nes en que tienen que serlo™.?

Lo que Beauvoir denunciaba en £ segundo sexo vy
sigue denunciando ahora es la maternidad como
algo impuesto 4 la mujer por el hecho de serlo. Es
decir, como forma de opresion.Y en este sentido
s¢ incluyen:

* Las criticas a la educacion diferencial ninos/ni-
fias, segan la cual a las nifas se les pone una
muneca en las manos desde su mas temprana
infancia para ir inculeindoles 1a vocacion por la
maternidad; se las ensefia a ser dulces, carentes
de iniciativa, resignadas, etc,

* Su poner de manifiesto que la trampa de la ma-
ternidad esta envuella, en la socicdad parriarcal,
en la trampa mas general del matrimonio v la
familia. Y ¢n cste punto coincide con las nuevas
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feministas como Figes, Firestone v Okey en de-
nunciar €l matrimonio y la familia como mitos
que hay que destruir, instituciones que hay que
abolir si se quiere alcanzar una verdadera libera-
cion de las mujeres v de los nifios v adolescen-
tes.

La denuncia de Ia familia como una institucion
en la que la ideologia patriarcal oprime a la mu-
jer imponiéndole miles de horas de trabajo. Por
€50 piensa Heauvoir que hay que abolir esta ins-
titucion. Y aunque no propone recambio, esta
muy alenta a otros tipos de agropacion como lo
fueron los kibutz israelies de los afos 50 y las
comunas de los 60, Por ¢so, también, invita a una
maternidad libre, no necesarinmente en el mar-
co del matrimonio, aunque senala las dificulta-
des sociales que cello encierra todavia (estamos
en los afios 70).

¢) Mujer y trabajo

Ahora, como siempre, desde X segundo sexo,
Beauvoir considera que el trabajo remunerado es
condicion de posibilidad, aungue no la tnica, de la
liberacion de la mujer. En 1975, lo decia en una
entrevista concedida a Servan-Schreiber: *Creo que
una de las claves de la condicion impuesta a las
mujeres es el (rabajo que se les estafa, un trabajo
no asalariado que les permite justo ser mantenidas
por el marido mis o menos acomodadamente, mas
o menos miserablemente, pero del cual no se ge-
nera plusvalia Y no se reconoce, por tanto, su va-
lor de aportacion, Eso es muy importante”, '

Pero también el trabajo remunerado es insuficien-
te i la mujer continda sometida al trabajo domés-
tico. En este sentido dice:“Creo que la lucha debe
ser contra la esclavitud doméstica. Este es, creo, el
primer punto de la lucha.Y una cuestion sobre la
cual se podria movilizar a muchas mujeres porque
son muchas las que sufren por este estado de co-
sas”.!' Lo que propugna ¢s una socializacidn del
trabajo doméstico: pero na una socializacion a car-
go del Estado, como pensaban las rusas (Kollontai
y demas) sino una socializacion en el seno del gr-
po familiar: que no sea ni exclusivo de la mujer ni
de nadie en particular, sine que lo asuman tados
los miembros del grupo por igual: "Si las mujeres
hicieran la revolucion en este plano, si rechazaran
el trabajo domestico, si obligaran a los hombres a
hacerlo con ellas, si tal trabajo dejase de ser el tra-
bajo clandestino al que cstan condenadas, si esto
cambiara, toda la sociedad daria un vuelco”.
Naturalmente estd contra el sueldo del ama de casa.
Seria ratificar a las mujeres en su esclavitud.
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d) Las relaciones hombre mujer

En la cuestion de la sexualidad hay en el 70 femi-
nistas radicales que no quicren saber nada de los
hombres; hasta niegan que tengan un papel en su
vida sexual. Otras, les olorgan un espacio en su
cxistencia ¥y ©n su cama, segun la expresion de
Beauvoir. Ella se coloca de este lado. En este terre-
no se plantea también la cuestion de si es el orgas-
mo clitoridiano o el vaginal el que mas placer pro-
duce a la mujer, tema muy discutido en la €poca.
Beauvoir zanja la cuestion entre frendianos y no
freudianas apoyindose en los trabajos de Masters
y Johnson v dice que hay placer en ambos casos,
aparte de que los experimentos de laboratorio no
cree que puedan probar mucho al provocar viven-
cias en un marco tan profilactico.

Seiala también que la sexualidad puede ser una
trampa temible no va porque haya mujeres que se
vuelven frigidas (defensa), sino porque puede ser
una cadena que ate 4 las mujeres a sus Opresores.

Sobre la homosexualidad femenina: “Las homo-
sexuales pueden jugar un papel atil. Pero cuando
s¢ dejan obnubilar por sus pre-juicios, corren ¢l
riesgo de alejarse del movimiento de las hete-
rosexuales. Encuentro irritante y aburrida su misti-
ca del clitoris y todos los dogmas sexuales que

yuieren imponernos”,'?

Maria Teresa Lopez Pardina, espanola, doctora en filosofia.
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