cAPiTULO 6

Discurso, modelos culturales 'y
la representacion social de la impunidad

lo largo de este documento se ha senalado la importancia que tiene

para el andlisis lingiiistico, en particular, para el andlisis critico del
discurso, la nocién de modelo cultural. Reconocer en la actividad comu-
nicativa humana las maneras como se articulan y expresan las distintas
formas de conocer la realidad, y examinar la relacién que se establece entre
los saberes colectivos que se manifiestan en las RS y los conocimientos per-
sonales que se configuran en los modelos mentales, permite mostrar que
el discurso social porta un importante conjunto de estructuras culturales
recurrentes que, desde los procesos de esquematizacién analdgica’™, hacen
posible el surgimiento del significado. En este sentido, los tropos son mo-
delos culturales que estructuran la experiencia en todas las esferas de la
vida humana y, por lo tanto, reconstruyen una tendencia cognitiva y cul-
tural que se hace vigente cuando los seres humanos se comunican.

La perspectiva de modelos culturales, adoptada en este trabajo, tie-
ne su primera fuente en D’Andrade (1987; 1990), para quien “un modelo
cultural es un esquema cognitivo compartido intersubjetivamente por
un grupo social” (1987, p.112). Aunque el planteamiento de D’Andrade es
sugestivo e interesante, el problema central de su definicién es, como lo
plantea Shore (1996), la implicacién tedrica y metodoldgica que se deriva
cuando se trata de identificar, por ejemplo, el limite entre el modelo estric-
tamente individual y el colectivo, pues no es claro cémo se puede establecer

74 Los procesos analdgicos se entienden como el conjunto de correspondencias que
se pueden formular para establecer equivalencia. En este sentido, la analogia hace expli-
cita, parcialmente, una equivalencia entre entidades en esencia distintas. De forma ope-
racional, al aplicar procedimientos anal6gicos lo que se logra es desplazar sentido entre
ambitos conceptuales distantes, permitiendo postular e inferir proximidad semdantica a
través de una o mds correspondencias, desde la diferencia. Por ejemplo, cuando se observa
un estado de dnimo y se formula como una ecuacién matemadtica o se expresa en: ‘estd
derrumbada’.
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el grado en que debe ser compartido o no, por un grupo, para que efectiva-
mente el modelo colectivo se constituya en modelo cultural.

Siguiendo a Shore (1996), los modelos culturales son modelos cogniti-
vos publicamente disponibles, caracterizados por configurarse como cons-
tructos mentales que potencian la elaboracién del significado y orientan la
vida social. Es decir, el ser humano es concebido como un sujeto con una
gran capacidad, definido como productor e interpretador de modelos cul-
turales, en la medida en que posee la dotacién neuro-cognitiva que le otor-
ga las condiciones para construir y comprender modelos mentales como
formas de entender e interpretar la realidad, tanto de orden individual o
personal, como de orden colectivo o cultural.

De acuerdo con el segundo capitulo, los modelos mentales, como
fuente de los modelos culturales, amalgaman dos dimensiones de la vida
humana: la personal-individual y la colectiva—social. La personal provie-
ne de la experiencia rigurosamente vivencial e individual y facilita la cons-
truccion de modelos idiosincrasicos, expresados, por ejemplo, en maneras
particulares de valorar los olores: para alguien una calle significa un olor
agradable, para un visitante puede carecer de olor, e incluso para otro suje-
to puede resultar de olor desagradable; esto se explica porque las personas
han constituido modelos mentales a los cuales se asocian, de manera di-
versa, distintos elementos de una realidad.

La experiencia colectiva o social es aquélla que se ha convencionali-
zado en las organizaciones y es el producto de la secuencia de actividades
humanas que se estructuran como la historia de un grupo. Esta experien-
cia colectiva emerge como forma preestablecida susceptible de transfor-
macién, con ciclos de vida propia, y se constituye en recurso cognitivo
individual, por la sola condicién que cumple un sujeto de pertenecer a
un grupo. En este caso, una experiencia colectiva propia de un grupo se
evidencia, por ejemplo, en la capacidad para leer mapas, para lo cual, los
miembros de la cultura deben recurrir a los puntos cardinales y a la abs-
traccién del espacio sobre un plano cartesiano, que les permite reconocer
trazos rotulados y predeterminados, a través de los cuales se encuentra un
sitio deseado.

Desde este punto de vista, los modelos culturales son la expresién de
la capacidad del hombre para la creacién de formas de significar median-
te su organizacién o esquematizacion. La esquematizaciéon, mds puntual-
mente de caracter analdgico, es el proceso transformador de la experiencia
y potenciador de la construccion de significado, esto es, reconfigura los
estimulos con propiedades formales en entidades simbdlicas donde co-
existen la significacién y su relacién con la realidad. En este sentido, los
procesos de esquematizacion son los responsables de la formacién y trans-
formacién de los modelos culturales, en tanto dan cuenta de la coexis-
tencia entre la realidad y el significado o entre el simbolo y su referente.
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Ademds, de manera simultdnea aprehenden elementos novedosos que se
incorporan a tejidos significativos preestablecidos. Como lo seniala Shore
(1996), los modelos culturales son expresiones publicas de la cultura, que
se manifiestan a través de modelos cognitivos cuya permanencia se nego-
cia constantemente en la vida social.

Los modelos culturales, tal como fueron clasificados previamente
en el tercer capitulo, son estructurales y funcionales. En atencién a su
caracter estructural son lingtisticos y no lingiiisticos. Los modelos lin-
giiisticos se manifiestan en una multiplicidad de formas; interesa en este
apartado centrar la atencién en los tropos, por ser éstos, parte de los re-
cursos que determinan modos muy especificos de comprension del mun-
do, a través de los cuales es viable descubrir estructuras sistemdticas, que
recuperan organizaciones conceptuales elaboradas para dar cuenta de
hechos abstractos y complejos. Los modelos no lingiiisticos organizan
una gran variedad de representaciones, desde estructuras sensoriales
hasta modelos iconograficos. En todos los casos los modelos culturales
son representaciones simbdlicas de todo aquello a lo que la humanidad le
asigna significado.

Los modelos funcionales, por su parte, son clasificados por Shore
(1996) como orientacionales, expresivos conceptuales y de tarea. Para este
trabajo son de especial interés los modelos orientacionales, en la medida
en que sitian y desarrollan, en el ambiente natural y social, los compor-
tamientos propios de una comunidad. Dentro de este tipo de modelos son
relevantes el de relaciones sociales, el de coordinacién social y el de roles.

El modelo de relaciones sociales permite recuperar la representacion
de la forma como se organizan las relaciones sociales en patrones y tropos,
donde se identifican los vinculos de familiaridad mds comunes al interior
de la cultura. El modelo de coordinacién social, por su parte, tal como
lo plantea Shore, da cuenta del conjunto de acciones sociales formaliza-
das que proporcionan los parametros en los que queda representado un
comportamiento comun, que apropian los miembros de una comunidad,
para regular sus relaciones sociales. El modelo de roles permite recuperar
la representacion jerdrquica y las interrelaciones funcionales, en las que se
conceptualiza la divisién de la accién social y las formas de adjudicarles
valores por parte de los miembros de un grupo. En este documento se en-
tiende que los tipos de modelos, en tanto recurso tedrico, no existen ais-
lados en el discurso social, por lo que en su desciframiento se proponen
articulados, para este caso especifico, a las distintas expresiones y estrate-
gias discursivas.

El andlisis de las metdforas y las metonimias, entendidas como un
tipo de modelo cultural lingiiistico, se correlaciona con los modelos de
orientacion social desarrollados en este apartado, los cuales dan cuenta de
la manera como la prensa colombiana propone organizaciones conceptua-
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les especificas en torno a la ‘impunidad’. El cardcter estable y reiterativo de
estos tropos, en la prensa, se configura como un fenémeno nuclear cuando
se trata de reconocer las RS circulantes en el discurso. La relacion siste-
mdtica que se presenta entre las regularidades culturales y su expresion en
formas lingiiisticas determinadas, posibilita decantar agrupaciones con-
ceptuales jerarquicamente potentes, que dan paso a la identificacién de
aquellos elementos incontrovertibles para un grupo social, alrededor de
los cuales se construyen las RS.

En otras palabras, se propone un conjunto de recursos analiticos que
permiten reconocer en los tropos unidades conceptuales centrales porta-
doras de significados fuertemente arraigados en el grupo social que, por su
caracter consensual, se proponen en esquemas cognitivos complejos como
RS sobre la ‘impunidad’.

A partir del presupuesto de que los modelos culturales poseen inhe-
rentemente las dimensiones personal y colectiva (como qued6 formulado
en el capitulo tres), es viable identificar las siguientes relaciones, que son
punto de referencia para este andlisis. La [lustracién 16, articula un punto
de vista en torno a la manera como se conforman los modelos y explicita
el papel de los mismos en la constitucion de las representaciones sociales:

ILUSTRACION 16. Sintesis de las relaciones que van de la experiencia alas RS
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6.1. Los tropos en los modelos culturales

En concordancia con los capitulos previos, el objetivo de este aparta-
do es establecer con claridad que la metédfora y la metonimia, entendidas
como modelos culturales, juegan un papel crucial en los procesos cogniti-
vo-sociales y en la memoria colectiva; los tropos desempenan papel nuclear
en los procesos de produccién, reproduccién, permanencia o desaparicién
de ciertos contenidos culturales que se aprehenden o recuperan en el pro-
ceso discursivo, que ocurre cuando las personas interactian con la prensa
escrita. Es decir, los tropos contribuyen de manera importante a determi-
nar la fuerza cognitiva de la que dependen las formas de RS, que la prensa
gestiona y promueve en cierta realidad socio-cultural abstracta y compleja
como la ‘impunidad’.

Al integrar y correlacionar los recursos lingiiisticos y el conjunto de
agrupaciones jerarquizadas de conceptos (cluster), se infiere y propone una
féormula con la cual se representa la conceptualizacion que se deriva de esta
integracion y relacion, para rescatar los distintos sentidos de ‘impunidad’.
Las relaciones son los vinculos que se establecen entre categorias y concep-
tos, de manera que contribuyen a estructurar el mundo textual especifico.
La férmula se expresa en términos de la siguiente representacién semanti-
ca basica:

ILUSTRACION 17. Representacion semantica de laimpunidad

IMPUNIDAD
A

Actores <—¢—> Acciones Locativos

Estado
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Victimas

M

Justicia

La representaciéon semantica bésica se halla constituida por tres ca-
tegorias: los actores, las acciones y los locativos. Los actores permiten con-
ceptualizar el conjunto de seres capaces de accidn; las acciones se formulan
en términos de las distintas formas de actuar sobre el mundo, de sufrir
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transformacién o de modificar estados, y los locativos permiten dar cuen-
ta de las diversas formas de percibir espacios y tiempos para la ubicacién
de seres en los acontecimientos, los eventos o las situaciones. Las distintas
maneras como se vinculan las categorias determinan modos especificos de
asignar significado al fendmeno de la impunidad.

Los siguientes cuadros sindpticos correlacionan los cluster, en sus dis-
tintos niveles, con metéforas y metonimias recuperadas, por su saliencia
cultural, de las clases de tropos; los esquemas fundacionales basicos (Sho-
re, 1996) que se infieren dan cuenta de las relaciones semdnticas que se
dan entre los clusters, permitiendo recuperar, en cada caso, un concepto
de ‘impunidad’. La relacién entre las unidades conceptuales previas y el
conjunto de metédforas y metonimias permite rastrear modelos culturales
a proposito de la ‘impunidad’.

Ejemplos de metéforasy

s metonimias tomadas del
(los) cluster asociado(s).

Expresion formal del

Recursos linguisticos Cluster de cada nivel (es) .
esquema fundaciona

6.1.1. Impunidad: instrumentalizacion y estrategia

El primer esquema fundacional conecta el conjunto de recursos lin-
giiisticos que dan cuenta de la ‘impunidad’ como negacién de los actores y
las acciones propias o inherentes al ejercicio de la justicia:

Palabras indice/justicia/ 8
clave impunidad )
“Desde entonces el expediente duerme
A H NMCCXXIIT
Patrones Impunidad es el resultado de las el suefio de los justos ’
linguisticos accionesy omisiones de lajusticia | 1= (H.L.AE.L)”7 | “Evitar quelasinvestigaciones que
por esos delitos queden cobijadas por
oo 1.Hechos dele mantos de sospecha o conduzcanala
7.Impunidad7 impunidad absoluta”ccXX1v,
- H el H NCCXXV
Articulos Impunidad/justicia Lajusticiaen jaque ’

75 El esquema fundacional se entiende como una estructuracion de conocimientos o
contenidos cognitivos disponibles en una comunidad y que el individuo apropia como un
recurso para la organizacion de su realidad.

76 Los ntimeros propuestos por el cliister de procedencia.

77 En esta columna, el esquema fundacional se expresa como una férmula que preten-
de recuperar las relaciones entre las categorias que emergen desde los distintos cluster. La for-
mula se lee: impunidad (I) es (=) la negacién (1) de los hechos de ley (H. L.) y (A) la negacién
delos ejecutores de ley (E.L.). En los siguientes modelos se mantienen los simbolos.

78 Nétese que en esta columna, los tres primeros tropos son expresiones metaféricas
que se tipifican como ontolégicas y forman parte del primer cluster, mientras que la ulti-
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Identificadas estas unidades, cada una de las cuales tiene como eje
central la capacidad operativa de la justicia y su negacion, el primer mode-
lo cultural de impunidad se formula en términos de:

Impunidad ———— 7 [ejecutores deley A hechos de ley]”®

La organizacion sistematica de este modelo se reconoce a través de
la saliencia cultural, en la medida en que ésta permite recuperar unidades
conceptuales. Es en virtud de la saliencia cultural que se hace posible el
analisis estructural y funcional de las metdforas y de las metonimias, pro-
cedentes de los cluster que se asocian en distintos niveles. Se propone mos-
trar la existencia de una disposicién conceptual coherente que subyace en
todas estas expresiones y que gran parte de esta organizacion es metafdrica
y metonimica.

El primer modelo cultural de impunidad que se identifica en el andli-
sis propuesto implica, ‘la justicia es materia®’, como expresion de la forma
sustancial que constituye la esencia de todo cuerpo u objeto, susceptible de
sufrir alteraciones quimicas u organicas en las que se relaciona la presen-
cia de ciertas condiciones ambientales y de elementos u organismos, que la
transforman en periodos de tiempo determinados.

La materia se concibe como el conjunto de dtomos y moléculas que
el ser humano percibe a través de los sentidos y adopta distintas formas
que se conocen como sustancia. Toda materia o sustancia cumple con las
siguientes propiedades: posee cierta cantidad de materia o masa; ocupa un
espacio dnico y tiene capacidad, es decir, tiene un volumen; posee un de-
terminado grado de calor, el cual se expresa en la temperatura; presenta
una relacién entre la concentracion de masa y el volumen, tiene densidad y,
dadas ciertas condiciones ambientales o de temperatura, cambia de estado
o se disuelve.

De este modelo cultural se deriva otro, ‘la justicia es materia en
transformacion’, para explicar tropos como “Desde entonces el expe-

ma pertenece al tipo de metaforas estructurales y se extrajo del séptimo cluster, por lo que
es posible intuir que este tipo de metéforas se construyen a partir de experiencias sociales
que han permitido la elaboracién de metaforas culturales mas o menos dominantes en la
sociedad.

7% Léase: la impunidad es el fenémeno resultante de las acciones u omisiones de los
ejecutores de ley y de los hechos de ley, donde ejecutores de ley y hechos de ley son justicia.

89 En esta propuesta se reconoce, siguiendo a Johnson y Lakoff (1999), que el carac-
ter experiencial constituye fuente y fundamento del modelo cultural en la medida en que
es posible explicitar la relacién vivencial del sujeto con los objetos de la realidad, materia-
lizada en formas discursivas.
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diente duerme el suefio de los justos”, para dar cuenta de que algo en la
vida social o cultural se ha transformado, es decir, se construye el mode-
lo a partir de la experiencia que se posee sobre los cuerpos o los objetos,
aplicando el principio metonimico general, segin el cual, silos cuerpos o
los objetos sufren alteraciones quimicas u orgdnicas se transforman y al
hacerlo se produce un cambio de apariencia. En este modelo cultural las
condiciones implicadas incluyen: cambio de aspecto, de estado, presencia
de nuevos elementos u organismos descomponedores, disminuciéon de
materia, aumento de energia, reduccién de la complejidad de la materia,
presencia de condiciones ambientales y pérdida de utilidad entre otros.
Asi, en:

Desde entonces el expediente duerme el suefio de los justos®.

El expediente es materia organica en descomposicién, cuyo proce-
so vital implica que en un estado especifico pierda sus funciones, es decir,
modifique su estado de utilidad e inicie un proceso de reciclaje. En este
caso, la materia cumple las condiciones y procesos implicados para su
conceptualizacién. La metéfora de ‘impunidad’ procede de los recursos
léxicos implicados y de la manera como transporta sentidos del dominio
fuente al dominio meta.

Las correspondencias ontoldgicas que se formulan entre las entida-
des en el dominio fuente y sus correspondientes en el dominio meta se es-
quematizan como sigue: el dominio fuente estd constituido por el ciclo de
transformacion de la materia orgdnica; el dominio meta es la ‘impunidad’,

donde:

La materia orgédnica se transforma

La materia orgdnica cambia de aspecto

La materia orgdnica cambia de estado

La materia orgdnica, en presencia de descomponedores, disminuye su
materia y aumenta la energia

La materia en descomposicion reduce su complejidad

La materia en determinadas condiciones pierde su utilidad

El expediente se transforma

El expediente cambia de aspecto

El expediente cambia de estado

El expediente, en presencia de descomponedores, disminuye su mate-
ria y aumenta la energfa circulante

El expediente en descomposicién reduce su complejidad

El expediente en determinadas condiciones pierde su utilidad

El expediente es materia orgdnica
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Las correspondencias epistémicas ponen en relacién el conocimien-
to del dominio fuente con el conocimiento que se configura en el domi-
nio meta. Asi, en el dominio fuente el efecto del descomponedor sobre la
materia orgdnica es la reduccion de la materia y de su complejidad, la eli-
minacion de nutrientes para el sistema y el fortalecimiento de su propio
crecimiento, que ocasiona dano grave y permanente al sistema. En el do-
minio meta el efecto de la ‘impunidad’ es la reduccion o eliminacién de la
operatividad y funcionalidad de la justicia con lo cual se debilita el tejido
social y se fortalecen las acciones punitivas sin control juridico, y se produ-
ce la descomposicion social.

La Ilustracion 18 representa el proceso de descomposicion social, en
analogia con los procesos biogeoquimicos, descomposicién que procede
de apropiar experiencialmente la descomposicién de la materia organi-
ca. Esto es, la sociedad se concibe como materia orgdnica compleja nu-
triéndose con materia inorganica. En este sentido, la justicia es la materia
que garantiza el correcto desarrollo de la vida social y se encuentra en la
sociedad misma. Si este elemento, indispensable para el desarrollo del te-
jido social, es procesado correctamente en el sistema, se conserva el equi-
librio, se desarrolla y crece. Pero cuando los compuestos de la materia no
se procesan, se reciclan permanentemente los residuos (en este caso los
delitos, las contravenciones y las reformas juridicas indefinidas), el ciclo
comienza a atrofiarse, y el descomponedor empieza a producir los ele-
mentos que circulan por el sistema.

ILUSTRACION 18. Primer modelo cultural: transformacién de la materia
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En el ciclo propuesto, la sociedad es materia orgdnica compleja, ex-
puesta a un descomponedor. Asi, la conceptualizacién de ‘impunidad’ se
formula a partir de conexiones del tipo: la impunidad aumenta si se incre-
menta la descomposicién de la materia; la impunidad resulta de exponer
la materia a ciertas condiciones por largos e indefinidos periodos de tiem-
po; la impunidad reduce la complejidad de la materia, ‘la impunidad es un
descomponedor’.

Si el procedimiento analitico es correcto, los aspectos centrales que se
involucran en la construccion de la metafora ‘la impunidad es un descom-
ponedor’, ponen en evidencia el hecho de que la ‘impunidad’ disminuye la
justicia, la ‘impunidad’ reduce la complejidad de la justicia, la ‘impunidad’
recicla lo inttil del sistema, la ‘impunidad’ aumenta su propia energia ga-
rantizando su reproduccién, por lo que su ontologia es la de un microorga-
nismo procesando materia residual.

El conjunto de correspondencias formuladas permite explicar la pre-
sencia de tropos en la prensa del tipo:

“lasociedad colombiana ha reaccionado contra laimpunidad y muchas
de sus instituciones estdn funcionando para combatirla”cxvi,

Donde la sociedad es un organismo vivo que emite respuestas ante la
presencia, en su cuerpo, de un microorganismo que actia como un agente
patdégeno: la impunidad. En este caso, las instituciones son partes del orga-
nismo y operan como generadoras de anticuerpos. Cuando un fenémeno
social tiene la ontologia de la materia aparece con frecuencia su sentido de
mensurable o medible, como cuando se hace referencia a la justicia. Ade-
mas, la sociedad se percibe como una estructura funcional en la que entes
andénimos la constituyen y ejecutan acciones. En:

“La justicia de Colombia tiene uno de los mas altos niveles de
impunidad”< cxxvi

La materia orgdnica y sus componentes son potencialmente nu-
trientes o residuos de ciertos organismos, de tal manera que cuando hay
ausencia de un nutriente se crean condiciones favorables para la presen-
cia de organismos patdgenos, por lo que se da paso a metaforas como la
siguiente:

“la falta de leyes contra el terrorismo crea un suelo fértil también para
el narcotréfico”e,

Los residuos de los productores o consumidores son materia nutrien-
te para el desarrollo de organismos descomponedores, como en:
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“la impunidad crecié con la entrada en vigencia de la Ley Antise-
cuestro’eexxx,

El ciclo biogeoquimico garantiza que en el proceso de transformacién
de la materia, los residuos se reciclen para nutrir a los organismos descom-
ponedores. Al configurar esta conceptualizacién otros fenémenos socia-
les como la delincuencia, la violencia y la debilidad del sistema judicial, se
convierten en residuos que nutren la impunidad:

“la debilidad del sistema judicial deja espacios a la impunidad”cex,

“no permitir la impunidad porque ese es el alimento para la delincuen-
cia y motivo de nuevos atentados contra la sociedad ”coxo,

“La violencia se retroalimenta con los altos niveles de impunidad >cexomn,

De este conjunto de relaciones se establece que en metaforas y meto-
nimias como las propuestas, la impunidad es materia orgdnica que inclu-
ye la ontologia de su mensurabilidad y, por lo tanto, se formula una escala
para indicar la cantidad de ‘impunidad’ que es percibida en una sociedad.
En este sentido, a medida que crece la ‘impunidad’ se incrementan los
efectos que interfieren en el funcionamiento del organismo y se dismi-
nuye la capacidad de respuesta de la materia que fortalece el sistema. La
expresion metaférica que recupera estas relaciones es ‘la impunidad es
un microorganismo’.

Como se ha sefialado en el modelo ‘la justicia es materia’, la concep-
tualizacién que puede inferirse incluye multiplicidad de formas sustan-
ciales que adopta la materia. Podria ser una materia en transformacion,
como se ha senalado; o una materia cuya masa, volumen y densidad per-
miten percibirla como un objeto. En tropos como el siguiente, se pueden
inferir, entre otras relaciones, el cardcter instrumental de los objetos, a
partir del cual se explican otras conceptualizaciones sobre los modos de
ser y de comportarse de los distintos fendmenos sociales asociados con la
impunidad.

“Evitar que las investigaciones, por esos delitos, queden cobijadas por
mantos de sospecha o conduzcan a la impunidad absoluta”ccxxx,

Las investigaciones son materia u objeto que puede ser ocultado con
otro objeto o con otra materia. En las relaciones epistémicas, los vinculos
que se transponen entre el dominio fuente y el dominio meta incluyen, en-
tre otras, el cardcter material y dindmico de las investigaciones, de cuya
naturaleza se desprende un conocimiento que, de forma analoga con la
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materia, puede ser ocultado y transformado. La transformacién ocurre
cuando se pasa de un estado de conocimiento a un estado de desconoci-
miento. El proceso de transformacién posibilita la construccién de la ex-
presiéon: “conduzcan a la impunidad absoluta”, donde “la impunidad
absoluta” es una materia mensurable, cuyo valor es la ausencia de magni-
tud. Esta construccion es capaz de activar el sentido de desconocimiento
que termina definiendo a la ‘impunidad’.

Las propiedades de la materia permiten inferir que, dado que la justi-
cia es materia y las investigaciones son el resultado de acciones y procesos
que sufre la materia, lo que se deriva de estos procesos es conocimiento, el
cual procede de la analogia de la transformacién de la materia en energia;
en consecuencia, es viable suponer el resultado de la accién que sufre ‘la
justicia es conocimiento’. Igualmente, obsérvese: “Evitar que las investi-
gaciones, por esos delitos, queden cobijadas por mantos de sospecha o
conduzcan a la impunidad absoluta”, la negacién de la accién y el proceso
de la justicia son desconocimiento y este estado es el que garantiza la po-
tencialidad de la impunidad.

La conceptualizacion de la justicia como conocimiento y de la
impunidad como desconocimiento, posibilita una nueva relacién que da
cuenta del hecho de que la ontologia de estas metéforas se encuentra vin-
culada con un fenémeno fisico como la luz. La metafora que subyace es: el
conocimiento es luz y, en consecuencia, el desconocimiento es oscuridad.
En la metéfora siguiente, “esclarecer estos crimenes, que permanecen en
la impunidad”, es una de las multiples formas en las que este tipo de rela-
ci6én conceptual aparece:

“Los sindicalistas habian guardado silencio frente a la ola de crimenes
que tienen atemorizada a la ciudadania y solo hasta ayer manifest6
(sic) su solidaridad con los familiares de las victimas, al tiempo que les
exigieron a las autoridades que tomen medidas tendientes a detener el
derrame de sangre y a esclarecer estos crimenes, que permanecen en la
impunidad”cona,

En este tropo “esclarecer los crimenes” activa la experiencia cotidiana
del amanecer, donde el ser humano observa la transformacién de un mun-
do en la oscuridad a un mundo en la luz que le permite ver. En este sentido,
la relacién del hombre con los objetos que lo rodean, si estdn en la oscuri-
dad, no puede identificarlos con exactitud, reconocer sus caracteristicas
con precision, ni elaborar una imagen global y exacta de ese objeto y, por
lo tanto, no estd en capacidad de conocerlos, de modo que conocer es ver,
lo cual exige la presencia de un medio luminoso.

Las relaciones epistémicas presentes en los tropos que recogen, de una
parte, ‘conocimiento es ver y conocimiento es luz’, y de otra, ‘impunidad
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es desconocimiento’ y ‘justicia es conocimiento’, facilitan el uso analdgico
de las expresiones metaféricas del conocimiento como tropos de la justicia
y laimpunidad; tal como en “esclarecer los crimenes”, o en:

“A través de sus fallos que los pueblos tomen conciencia de las si-
tuaciones inhumanas que los afectan, a la luz de los principios
internacionales” covo,

Dicho uso admite que se infiera el sentido de ‘la justicia es luz’ y, por
ende, ‘la impunidad es oscuridad’. Lo anterior repercute sobre la construc-
ci6én de la justicia como la posibilidad de ver y de la impunidad como la
imposibilidad de ver.

De la conceptualizaciéon que se ha formulado para la constitucién del
modelo cultural, en cuya génesis estd ‘la justicia es materia’, es posible es-
tablecer, mas alla del ciclo biogeoquimico, la analogia en la que la materia
es constitutiva de objetos. La experiencia vital de la instrumentalizacién
de cosas con fines especificos, garantiza que la prensa emplee otras for-
mas para referirse al sistema de justicia, de tal manera que este valor social
puede verse como un juego cuyo modelo incluye jugadores, reglas, arbitros,
observadores o hinchas, ganadores, perdedores, fichas o herramientas, en-
tre otros.

La capacidad de jugar y ganar se relaciona con el conocimiento que se
tenga de sus diversas formas de regulacion y de la capacidad para funcionar
eficientemente en el marco de esa normatividad. Cuando los jugadores son
muy avezados o poseen capacidades excepcionales, pueden llegar a modi-
ficar las reglas y transformar el juego, de suerte que favorecen sus intereses
individuales o los de su grupo.

La racionalidad de la metéfora del juego se expresa como un conjunto
de acciones realizadas por actores que se definen como oponentes, cuyo
fin es alcanzar efectos positivos (ganar); sin embargo, la accién puede pro-
ducir efectos negativos (perder), con lo cual ésta tiene inherentemente re-
sultados inciertos. En tropos como:

“Lajusticia en jaque”ecwovn,

El juego de ajedrez implicado modela una experiencia en la que se
formula una estrategia para derrotar al enemigo o al oponente mediante
el dominio de un espacio (el tablero). La derrota ocurre cuando la ficha
principal del juego no puede liberarse de los ataques directos del oponente
y éste queda inmovilizado. Las relaciones transferibles a la justicia pueden
enunciarse a partir de las caracteristicas fundamentales del juego de aje-
drez: capacidad, destreza, conocimiento y estrategia. En esta perspectiva,
se explica el uso de esta metédfora en la prensa:
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“Siete afios mas tarde se comprenderia que la jugada de ajedrez no ha-
bia conducido a un jaque mate, sino a un enroque, una jugada defen-
siva para protegerse de la justicia y resultar beneficiados con las leyes
que, en buena parte, habian logrado que propusieran los congresistas
que serian luego vinculados al proceso 8.000 coxxxvin,

En este tropo, tanto la justicia como la impunidad, son piezas clave
del juego en disputa por un dominio, de manera que en la ontologia es po-
sible formular relaciones del tipo:

La justicia es materia

La justicia es un objeto (una ficha)

Las fichas son instrumentos

Los jugadores mueven las fichas

Losjugadores crean estrategias

Losjugadores conocen las jugadas

Los jugadores son oponentes

En el juego hay ganadores y perdedores

Eljuego incluye estrategias y reglas

Eljugador ganador adquiere el dominio de un valor
Eljugador perdedor queda inmovilizado

En la guerra hay oponentes

La guerra tiene instrumentos (armas)

Los combatientes crean estrategias de guerra

En la guerra hay ganadores y perdedores

El ganador de la guerra adquiere dominio politico, social, econémico
o moral

El perdedor es sometido

Eljuego es una guerra

En esta perspectiva, al desentrafiar los sentidos que se activan en el
dominio meta, a propésito de “la justicia en jaque”, lo que se transfiere
de la fuente a la meta es que las fichas del juego o justicia pueden moverse,
inmovilizarse o eliminarse, y la justicia es instrumento o recurso de un
equipo, un jugador o un combatiente.

Las correspondencias epistémicas permiten colegir que el sistema ju-
ridico puede ser derrotado, lo cual implica, entre otros hechos, que a mayor
conocimiento y mejor estrategia del oponente (la delincuencia), el costo es
pérdida de la capacidad de operacién y funcionalidad del sistema de justi-
cia; el costo por el desconocimiento aumenta a medida que las reglas se ha-
cen mdas voluminosas, en términos de leyes (reformas juridicas frecuentes);
las sanciones por infringir las reglas o cometer delitos, aumentan propor-
cionalmente pretendiendo ser mas coercitivas; aumenta la complejidad de
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las reglas o leyes (legislacién penal); y el dominio de los trucos del juego, o
formas de eludir las normas, se hace mds frecuente.

Cuando la prensa propone expresiones metaféricas como “la justicia
en jaque”, lo que se activa es un bagaje de conocimientos colectivos, a tra-
vés de los cuales se formula un conjunto de condiciones para que la regula-
cién social se entienda como un conflicto permanente entre los ejecutores
de ley y los contraventores, quienes emplean la justicia y la impunidad
como armas de combate o fichas de un juego.

En el marco de la conceptualizacién, ‘la justicia y la impunidad son
armas’, se usan otras expresiones metaféricas y metonimicas que recupe-
ran diversos sentidos de la guerra, del juego y del uso de las fichas:

“que el nuevo Cddigo Penal sea un arma contra la impunidad y la
delincuencia”r(:xxxlx_

“el secuestro se convirtié en repugnante arma de guerra”eoxx,

“la extradicién es una figura digna, eficaz y ttil para combatir la
impunidad”u,mm'

Las expresiones que ilustran este fendmeno, dan cuenta de la interac-
cién cognitiva basica entre las metaforas y las metonimias. En este caso, las
relaciones metonimicas formuladas entre “Codigo Penal” como “arma”y
el sistema de justicia, es de la parte al todo; caso similar ocurre cuando “el
secuestro”, como un tipo de delito, es un “arma” que representa la totali-
dad del sistema delictivo. En “la extradicion”, este recurso de la justicia in-
ternacional se constituye en un instrumento o arma que define el sistema
de justicia colombiano como parte del sistema juridico universal.

La relaciéon metonimica parte-todo se estructura como elemento nu-
clear en el dominio donante de cada una de las metéforas, de manera que
la expresion metafdrica se interpreta en el marco de las correspondencias
que se desarrollan desde las relaciones metonimicas en el dominio fuente.

La consideracién de ‘la justicia’ y ‘la impunidad’ como ‘armas de
guerra’ o ‘fichas’ dentro de un juego es posible en el dmbito de la me-
tdfora cultural ‘el juego es una guerra’, a partir de la cual se explica que
la prensa use en forma reiterada este recurso cognitivo en el que, por
ejemplo, se explican tropos en los que la maximizacion de las estrategias
conduce a la consolidacién de ganancias parciales, que van definiendo al
ganador de la guerra:

“Las jugadas que terminaron por someter las leyes”coxxxxi,

Las acciones de los actores son consideradas como estrategias, esto es,
movimientos con fines definidos, y “las leyes” se representan como fichas
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u objetos dentro de una competicién o combate, de tal forma que pue-
den ser manipuladas. La confluencia estratégica de la conceptualizacién
del juego y de la guerra, simultdneamente, da cuenta de formas de ocul-
tamiento y de naturalizacién de una realidad social en la que hay actores
en conflicto que usan o se apropian de objetos o recursos ttiles en la rea-
lizacién de las estrategias que sirven al logro de un fin o propésito. En esta
légica, es pensable que la justicia y la impunidad son instrumentos ttiles
para dirimir factores en conflicto; asi, dentro de esta racionalidad, lo que
se propone es una forma de concebir la regulacién social como una guerra
permanente o juego indefinido. Del mismo modo en:

“Un llamado a derrotar la impunidad, el contrabando, disminuir las
incertidumbres”cexocn,

Al erigirse la nocion de guerra que tienen los actores que luchan para
vencer, o los jugadores que crean estrategias para alcanzar una victoria, se
elaboran objetivos para ser alcanzados. “La impunidad” es una pieza clave
que puede ser eliminada o inmovilizada, “el contrabando” es otro objetivo,
mientras que “disminuir las incertidumbres” es una meta que da conoci-
miento o certeza. En este caso la experiencia proviene de ganar las batallas
como una etapa previa para ganar la guerra.

“A la par con la decision de la Fiscalia, ayer se estableci6 que Raul Ma-
tallana Pulgarin informante del Ejército y pieza clave dentro del caso
Khoudari, fue hallado sin vida el 6 de marzo del afio pasado cerca a
Mondonedo”cexay,

La relacion juego-guerra como metaforizacion de la relacién impuni-
dad-justicia, se formula mediante la expresién “pieza clave”, cuya proyec-
ci6én conceptualiza al testigo, definiendo en el ambito de la vida social a las
personas como objetos.

La construccion de las metaforas del ganador pone en evidencia ma-
neras concretas de concebir las estrategias y de formular la relacién cos-
to-beneficio como una racionalidad en la que el valor mds preciado se
constituye en una meta para ser lograda con el menor costo:

“El camino para vencer la impunidad es el apoyo gubernamental a los
organismos de investigacién y la coordinacién entre éstos”coua,

“Estas personas, que ya fueron vencidas en juicio, tendrdn que respon-
der con sus bienes por el daio que le causaron a la Nacidoncoxxxxvi,
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En este caso, las estrategias expuestas y los instrumentos empleados
se explicitan junto con los actores implicados en el juego-guerra. De modo
que para ganar el juego o la guerra, el sistema de justicia asume como cos-
to “el apoyo gubernamental a los organismos de investigacién”, lo cual
involucra una estructura organizativa donde el trabajo se formula colec-
tivamente, y como estrategia “la coordinacion entre éstos”; es decir, la
estrategia se expresa como un conjunto de acciones sincronizadas, prees-
tablecidas o planeadas dentro de un proceso de preparacién, que supone
conocimiento compartido por los miembros del equipo. El beneficio se re-
presenta como una meta o una ruta constitutiva de la estrategia, en la que
ganar significa lograr el equilibrio con el ejercicio de una fuerza mayor que
paralice al contendor, en este caso “vencer la impunidad”.

De modo similar, en la metéfora “Estas personas, que ya fueron ven-
cidas en juicio, tendrdn que responder con sus bienes por el dafio que
le causaron a la Nacién”, el procesamiento analégico permite concebir la
relacion justicia-impunidad en el dominio conceptual de la guerra. De esta
manera, se recupera el escenario y la estrategia de la guerra en la que se
define un vencedor y un vencido, “el juicio”, para senalar los costos, que
en este caso son valores tangibles propios de una transaccién econémica,
creando el sentido de que el vencedor gana dominio sobre las propiedades
del vencido. Ademds, “la Nacién”, se representa como una persona, que
sufre menoscabo de sus derechos, prefigurdndose como victima.

De la propuesta analitica previa, se puede inferir que la construcciéon
analdgica de la justicia y la impunidad como materia orgdnica dentro del
ciclo biogeoquimico y de sustancia objeto, es consecuente con una logica
de naturalizacién de la impunidad. Cuando la impunidad es materia orga-
nica su capacidad de accién proviene de su naturaleza de descomponedor
0 es un microorganismo capaz de transformar el funcionamiento del ciclo,
de suerte que sus residuos circulan, desestabilizan el sistema y se fortalece
el descomponedor; la consecuencia inmediata es el dafio o transformacién
permanente del sistema. Cuando es sustancia-objeto, la impunidad se con-
vierte en un recurso o instrumento con el cual los agentes contraventores
crean estrategias que garantizan el dominio sobre su contendor.

Tanto la metafora de ‘la impunidad es un descomponedor’, como ‘la
impunidad es una ficha o arma’, permiten reconocer que en el nicleo del
modelo cultural que se esta elaborando se cohesiona el sentido de inopera-
bilidad de la justicia, incapacidad del sistema juridico, lentitud del sistema
y, en tltimas, inmovilidad total y descomposicion.

Las expresiones de la metafora ‘el juego es una guerra’, son ttiles para
comprender la relacién justicia-impunidad, que esta en la periferia del pri-
mer modelo cultural. La justicia se presenta en el doble papel de jugador y
ficha del juego, lo cual supone formas cualitativamente distintas de esta-
blecer relaciones con los demads elementos del modelo cultural. En el caso
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en que es jugador, se pueden identificar los seres que programan y repro-
graman el juego, cuyas variables en el eje temporal no conducen a la solu-
cién del problema; en este sentido, se representa como un juego sin final.
El sistema de justicia, como programador y reprogramador de las formas
de convivencia social, se enfrenta a un adversario sagaz cuyas acciones re-
basan al contendor. En el caso del tablero de ajedrez se formula un pais con
sus dimensiones espaciotemporales, donde los contraventores han efectua-
do una jugada estratégica, de manera que se pone en accién una realidad
conceptualizada como crisis o conflicto. Por otro lado, cuando la justicia
se presenta como una ficha de un juego, la identificacion de los jugadores
y de las reglas que deberian seguir, no es nitida, de modo que la situacién
de conflicto o crisis parece surgir a partir de la ausencia de claridad sobre
estos aspectos, pues los contendores se encuentran en libertad de proponer
los movimientos que deseen.

El jugador adversario o contraventor orienta sus acciones hacia el lo-
gro de intereses individuales o de pequenos sectores o grupos, mediante
el ejercicio del poder que se deriva de violar los acuerdos que se suponen
previos al juego: mentir, matar y todas las formas de accién que garanticen
la inmovilidad del sistema de justicia. Aunque el sistema de justicia emi-
ta respuestas, y los movimientos de sus piezas o instrumentos produzcan
pequenas victorias, no es posible configurar al ganador. De forma que se
plantea una guerra sin fin.

La prensa plantea como acontecimientos histéricos una secuencia de
etapas, en ocasiones ciclicas, en las que lo que permanece vital son las fuer-
zas de los competidores del juego. Asi, se percibe una sintesis fragmentaria
de ideas inciertas sobre los adversarios, donde los ciclos o secuencias de
ganancias y pérdidas imponen la eliminacién de quienes, de alguna ma-
nera, se involucran en la batalla, con lo cual la victimizacién se formali-
za como parte natural de la guerra. Lo anterior, evidencia la carencia, en
el juego, de un competidor con el conocimiento suficiente para que desde
su posicioén de observador del tablero, pueda mover con pericia y destreza
las piezas pertinentes para dar el jaque mate que la sociedad colombiana
requiere, con lo cual se generaria un cambio en la historia del pais. Una
vez examinados los datos que proporciona la correlaciéon de los recursos
lingtifsticos con el primer cluster, en sus distintos niveles, se puede concluir
provisionalmente, que el discurso de la prensa se organiza y presenta como
contenidos que se envuelven y arman en forma adecuada para que, sin ser
desestructurados, resulten del gusto de quien los percibe. La consecuen-
cia inmediata es la percepcion de una légica del bien y del mal en la que,
de manera “critica y razonable”, el estado de cosas en la sociedad colom-
biana tiene una naturaleza no modificable o, por lo menos, dificilmente
transformable. En este sentido, se explica la construccion de fenémenos
sin limite temporal o acciones indefinidas que, como en el juego de ajedrez,
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quedan en tablas luego de los distintos enfrentamientos, con lo cual se da
inicio a una nueva partida como estrategia para buscar un ganador. En
esta perspectiva, es claro que en el dmbito cognitivo, la prensa no pretende
el desarrollo de la conciencia critica del lector; por el contrario, fortalece
ideas de sentido comun, opiniones y prejuicios que circulan en expresiones
del tipo: ‘la justicia no opera’, ‘la justicia es para los de ruana’, ‘delinquir no
cuesta’, ‘la justicia es ciega’, ‘la justicia es coja’, entre otras.

6.1.2. Impunidad: sujeto y razén

El segundo esquema fundacional integra los recursos lingiiisticos que
especifican la ‘impunidad’ en términos de la disyuncién entre actores:

Palabras
clave

Decir/luchar/contra/
permitir

Colombia/pais/Estado

Patrones lingtiisticos

Impunidad son dos légicas en
oposicion. Laguerra es unalégica.

Laimpunidad es una responsabilidad
moral de los actores socialmente
reconocidos.

Laimpunidad es un estado oun
hecho permanente, inalterable e
intransformable; ademas, es un hecho
atemporal.

Tropos

3.Contraventores
4.Paz
5.Ejecutoresdeley
6.Actores discursivos

Noticias

2.Actores en conflicto.
3.Paramilitares.
4.Guerrilla/ ejército.

5.DD.HH, DIH/Hechos de ley

I=CY
1ELY
| = 1E82

83 “La guerrilla, por lo que hace, también debe hacer
unaautorreflexion y definir si esta afavor o en contra
delos derechos humanos"cCXXXxvil

““Las fuerzas paramilitares encuentran en el ejército
ylapolicia una base de apoyo a sus actividades
ilegales, asicomo en las oligarquias civiles de
muchas regiones”, dice el documento”CCXXXXVIll,

“Guerrillay paramilitares se nutren de las pandillas de
Ciudad Bolivar en Bogota"“cXXXXIx,
“Conociendo a Pastranay adon Manuel, seimagina
uno el caldo de anzuelos que vaa ser el proceso de
paz”ti(il
“Aunque la Fiscalia de Alfonso Gomez Méndez
se resistié a dejar morir el proceso, lo cierto es
que las leyes colombianas son claras cuando de
prescripcion se habla"c!,

“Un hecho se presenta como evidente en nuestra
martirizada Colombia, y es que afecta a toda su
estructuray queimpone la necesidad vital de una
revision total de sus principios politicos, socialesy
econémicos"“CH!,

“Colombia se sigue rajando en esta materia"““!"",

“Eldocumento afirma que Colombia experimenta
un escalamiento de laguerrairregular, producto
de las ofensivas de la guerrilla contra la Fuerza
Publica, y de la disputa por el control territorial entre
los grupos guerrilleros y los de autodefensa, entre
otras"c“1V,

811 ¢ase: impunidad (I) es igual a contraventores (C) o () la negacién (1) de los eje-
cutores deley (E.L).

82 Impunidad (I) es no () Estado (E).

8 Las metaforas proceden de los cluster tres, cuatro, cinco y seis.
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Una vez establecidas las relaciones entre las distintas unidades nu-
cleadas en torno a los actores, se formulan dos modelos culturales de ‘im-
punidad’:

1.Impunidad —> [Agente Contraventor Acciones / Ejecutoresdeley Acciones]<«— Locativo®*

2.Impunidad — " [Estado]®

Los modelos propuestos se verifican en el analisis estructural y fun-
cional de las metdforas y las metonimias que se localizan en los clusters
llamados contraventores, paz, ejecutores de ley y actores discursivos, aso-
ciados con las palabras clave, los patrones lingiiisticos y las noticias. Estos
modelos culturales de ‘impunidad’ implican la presencia de colectivos de
actores o grupos contraventores. Entre éstos se encuentran los responsa-
bles del ejercicio de la justicia en Colombia, las ONGs y los organismos in-
ternacionales, a los que se les llama actores del conflicto, en oposicién a los
actores armados en conflicto asi llamados en el caso colombiano. Todos
estos actores son concebidos como organismos: ‘las organizaciones son or-
ganismos vivos complejos’.

De este modelo cultural se derivan explicaciones para tropos en los
que ‘las organizaciones armadas son seres vivos’, con sus caracteristicas y
funciones; pero ademds, son personas con potencialidades y volicion. Es
decir, ‘las organizaciones son personas’, como en:

Guerrilla y paramilitares se nutren de las pandillas de Ciudad Bolivar
en Bogotdco,

El modelo cultural, ‘las organizaciones son organismos vivos com-
plejos’, implica reconocer que tienen estructura y funciones; sus elementos
constitutivos se encuentran organizados de manera compleja y especia-
lizada; tienen capacidad de autorregulacion y equilibrio con el medio; se
reproducen, engendran copias exactas de si mismos, garante de su persis-
tencia en el ambiente; pueden incrementar su propia masa; toman y trans-
forman energia del medio; reaccionan a estimulos internos y externos; se
adaptan al medio, y poseen distintas formas de movimiento®.

84 Léase: la impunidad es el fenémeno resultante de unos agentes contraventores,
ejecutando acciones en oposicién a los ejecutores de ley realizando acciones, en espacios y
tiempos simultédneos.

85 Léase: laimpunidad es el resultado de la ausencia de Estado.

86 Cuando se exploran las relaciones ontolégicas y epistémicas, inferibles desde el
proceso analdgico, se recuperan algunas de las relaciones; esto es, no siempre hay un co-
rrelato uno a uno entre el dominio fuente y el dominio meta.
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A partir de la ontologia de los seres vivos, se explica el conjunto de
metédforas y metonimias, a las que acude la prensa para dar cuenta y con-
ceptualizar el complejo conjunto de seres y acciones que se implican en
la construccién del sentido de impunidad. En esta perspectiva, en la ex-
presion:

“La guerrilla, por lo que hace, también debe hacer una autorreflexion y
definir si estd a favor o en contra de los derechos humanosce,

La organizacién guerrillera, ademds de poseer las caracteristicas y
funciones propias de un ser vivo, es una persona en tanto que posee ca-
pacidades cognitivas. El proceso cognitivo implicado incluye la capacidad
de: razonamiento sobre sus propias acciones; llevar al nivel de la concien-
cia ideas, pensamientos y puntos de vista; observar sobre las conductas de
otros y la propia; evaluar y decidir, entre las alternativas disponibles, sobre
actos presentes o futuros, y elegir principios, normativas, criterios y valo-
res que orienten su actividad.

El proceso metaférico en el que los distintos grupos armados son for-
mulados como personas, incluye la estrategia discursiva del ocultamiento;
es decir, al formular esas organizaciones como unidades, se diluye el sen-
tido de su propia esencia como entes que no necesariamente convergen en
los mismos principios y fines. De esta manera, se encubre que, como toda
organizacion, la guerrilla posee una estructura, intereses multiples, frag-
mentados y hasta contradictorios, y una composicién con sectores en ten-
si6n, entre otros factores.

La metafora, ‘las organizaciones son personas’, aporta modos especi-
ficos para comprender la realidad y recoge algunas de las caracteristicas de
los seres humanos, a partir de las cuales se hace posible exigir, demandar,
condenar, atacar, enfrentar, amenazar, entre otras acciones, a estructuras
sociales. Asi mismo, se pueden comprender las distintas maneras en que se
relacionan los diversos actores. La experiencia que sostiene la construccion
metaférica propuesta, es la identificacién de los individuos como personas
y el reconocimiento de las caracteristicas humanas propias y de los otros,
mediante la interaccién cotidiana. La expresion metaférica sefialada favo-
rece la conceptualizacion de la guerrilla, los paramilitares, el ejército y el
Estado como individuos, de modo que el desglose de las correspondencias
ontoldgicas implica:

La persona nace

La persona crece

La persona se reproduce

La persona se alimenta

La persona desarrolla funciones y operaciones mentales
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Las organizaciones nacen

Las organizaciones se alimentan

Las organizaciones crecen

Las organizaciones se reproducen

Las organizaciones desarrollan funciones y operaciones mentales
El Estado es una organizacion

La guerrilla, el ejército y los paramilitares son organizaciones
armadas

La guerrilla, el ejército y los paramilitares son personas

Las organizaciones son personas

La conceptualizacion de las organizaciones como personas, involucra
la atribucion de las funciones vitales de los seres humanos en tanto orga-
nismos: nacer, crecer, reproducirse y morir; y las funciones mentales su-
periores que le son propias y tipifican la especie: percepcién, motivacion,
pensamiento, entre otras. S6lo de este modo es posible que la guerrilla
haga ciertas acciones, pueda autorreflexionar y decidir con respecto a un
fenémeno, o que los actores armados ilegales puedan alimentarse.

Cuando las organizaciones son personas es posible la apropiacion del
conjunto de caracteristicas, que histéricamente le son atribuidas, para dar
cuenta de un colectivo social. Por persona se entiende la apariencia de un
ser humano, un rol social, el conjunto de capacidades para el cumplimien-
to de actividades y la distincién o dignidad de un individuo. Las distintas
definiciones de persona no sélo mezclan conceptos como individual, per-
sonalidad o humano, sino que se amalgaman.

La variedad conceptual de persona favorece que se atribuya, por ana-
logia, a las organizaciones un caracter esencial que no les es propio y que
puede ser captado a partir de su actuacién o apariencia; ademas, se les re-
conoce un lugar dentro de una superestructura, esto es, una ubicacién en
la sociedad, se les identifican unas potencialidades que son capaces de uti-
lizar y se les asigna un conjunto de valores sociales que las caracteriza. Asi-
mismo, la variabilidad conceptual hace posible que dentro de la atribucién
de caracteristicas esenciales, la organizacion se perciba y se conceptualice
como una sustancia indivisible, con una estructura propia y distinta de
otras. Adicionalmente, las organizaciones son provistas de racionalidad,
espiritualidad, inteligencia, voluntad, capacidad para asumir deberes, de-
rechos y responsabilidades, entre otras propiedades que se consideran de-
finitorias de la persona.

Cuando la prensa propone la conceptualizaciéon de las organizacio-
nes como personas, les otorga los estatus propios del ser humano: seres
vivos y seres inteligentes. De la condicién de ser vivo depende la com-
prension del fenémeno social como un hecho natural que corresponde
a las formas de ser y hacer de los organismos vivos y, en consecuencia,
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acorde con las leyes naturales que rigen la existencia bioldgica de los seres
humanos, incluida la ley de la adaptabilidad. En este caso rige la raciona-
lidad natural, donde hechos como alimentarse, reproducirse o defender
el territorio constituyen el pardmetro a partir del cual se evaltan y valo-
ran los recursos del medio.

La delincuencia comun y los dos grupos armados cazaron una pelea
por el dominio de un territorio, que segtin las autoridades ha sido es-
tigmatizado y sobre dimensionadoccvr,

El conjunto de tropos que dan cuenta de las funciones vitales de los
organismos vivos, forma parte de una estrategia discursiva en la que se na-
turalizan las acciones de los actores armados, en tanto se les considera se-
res que obedecen a la racionalidad natural, propia de cualquier organismo
existente en la naturaleza, con lo cual se justifica la aplicacién de las nor-
mas de supervivencia a los fenémenos sociales.

Las metdforas y metonimias que ponen en evidencia la existencia de
capacidades mentales en las organizaciones armadas, permiten que sus
discursos y acciones se enmarquen dentro de una racionalidad en la que,
sin importar lo que se diga o se haga, existe una intencién tendiente a la
busqueda de la verdad y del bien comun. Dicha racionalidad se recoge en
la atribucién de valores, responsabilidades, calidades humanas, derechos,
deberes y demads caracteristicas de la persona a las organizaciones armadas,
a partir de las cuales se configuran los enemigos y las distintas l6gicas en
confrontacién, al tiempo que se ocultan los sustratos del conflicto colom-
biano. De manera que en:

Existe el reconocimiento de que hay que discutir o negociar temas im-
portantes para el futuro del pais. El social, el econdmico, el politico, y
en eso la guerrilla tiene razéncowm,

Se reconoce en la guerrilla una capacidad de hablar, emitir argumen-
tos y, por lo tanto, de razonar, a tal punto que sus planteamientos pueden
aparecer como irrefutables y compartidos por otros sectores sociales, en
abierto conflicto con ese grupo armado.

Por eso existe gran preocupacién para defender los principios del
D.I.H., pues los actores armados no se sienten obligados a respetarlos
y, en cambio, adoptan conductas que escandalizan a la humanidadeo.

En este caso a los actores armados se les atribuye otra capacidad hu-

mana, la conciencia, es decir, la propiedad que tienen los miembros de la
especie de dar cuenta de sus caracteristicas, acciones y transformaciones.
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De manera similar, el Estado y los organismos o instituciones legiti-
mamente instituidas son personas capaces de accién y de volicion:

se le pide al Gobierno desmantelar permanentemente a los grupos pa-
ramilitares, aprehendiendo, enjuiciando y castigando a los que perte-
necen a elloseetx,

“Sin pretender desconocer precisas fallas de la denominada justicia
regional, resulta apropiado rescatar lo util de ella en cuanto sea via-
ble dentro de los principios constitucionales vigentes, para poder des-
mantelar y doblegar las empresas del crimen”cos,

Los organismos sociales se interpretan como personas que ejecutan
actos como el de solicitar, desorganizar, desarticular o desarmar a una
organizacion, que se entiende como una cosa o un organismo pasivo. El
Estado utiliza para tal efecto instrumentos o armas y acciones de ley. En
el primer caso, se indica una relacién de oponentes expresada a través
de organismos internacionales frente a los paramilitares, de suerte que
el gobierno es un potencial ejecutor de ley. Se infiere, por una parte, que
entre los organismos internacionales y los paramilitares hay una relacién
de oponentes causada por el cardcter amenazante de los dltimos, mien-
tras que, por otra parte, entre el gobierno y los paramilitares media una
relacion de poder, expresada en el acto volitivo de ejercer o no, a través de
las acciones de ley, justicia. En el segundo caso, el sistema de justicia es un
recurso utilizado en el marco de una estrategia de mercado.

De igual manera, la configuracién de procesos metonimicos permite
asignar al Estado el sentido de persona idénea:

Aunque la Fiscalia de Alfonso Gémez Méndez se resisti6 a dejar morir
el proceso, lo cierto es que las leyes colombianas son claras cuando de
prescripcion se hablacex,

La Fiscalia, en tanto organismo del Estado, actiia como un médico
que utiliza como instrumento las leyes, como un medicamento que se
aplica a un paciente, que dentro del sistema juridico es el proceso judicial.

El desentranamiento de esta estructura conceptual permite inferir
que en el dominio fuente las organizaciones sociales son seres volitivos,
entes u organismos pasivos. De esta manera, la metdfora general es: ‘la
organizacion es una persona inteligente’, un ser o un cuerpo capaz, real o
potencialmente, de oponerse a otro, haciendo uso de instrumentos.

De las diversas capacidades mentales, la que cultural y socialmente
es mas valorada es el pensamiento, entre otras caracteristicas, porque se
considera como definitoria de la diferencia entre la especie humana y el
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resto de los animales. La persona es definida como el individuo que razo-
na, el organismo inteligente y el razonamiento o la inteligencia se equipa-
ran con el individuo.

La capacidad de razonamiento o pensamiento es localizada por la
cultura en la mente, donde se supone que una forma particular de orga-
nizacién de la informacién y unos procesos mentales explican las mane-
ras como los individuos comprenden y se relacionan con el mundo. La
mente es, entonces, el conjunto de facultades o capacidades que le per-
miten a los seres humanos aprender, ser concientes de si mismos y del
mundo, pensar, recordar, motivarse y comprender el entorno, entre otras
posibilidades.

Pensar, razonar o ser inteligente, metonimicamente define a la
persona. A partir de lo cual, se puede afirmar que las organizaciones ar-
madas piensan, razonan, son inteligentes y tienen mente. En este pun-
to, tener mente incluye todas las facultades y una organizaciéon de éstas
puede emitir juicios, ordenar informacién desde pardmetros diversos,
asignar valoraciones distintas y actuar en concordancia con una forma
particular de razonar.

En esta perspectiva, la organizacién en tanto tiene mente para la
comprension y relacién con el mundo, obedece a unas légicas, de modo
tal que cada organizacién acttia en concordancia con tipos particulares
de razonamiento, ya sea natural o instintivo, fundamentado en la acu-
mulacioén social de experiencia, en las formas organizacionales o acorde
con la organizacién del mercado. Asi, las organizaciones poseen distintos
razonamientos cuya coexistencia garantiza y determina que, dadas unas
circunstancias especificas, el sujeto pensante privilegie una para avalar
y justificar su accién. Asi, se consolidad la metéfora, ‘las organizaciones
son racionales’.

La proyeccién de las racionalidades propias del ser humano a las orga-
nizaciones da cuenta del hecho, por ejemplo, de que los actores en conflic-
to adopten métodos o logicas distintas, dentro de la gama de alternativas
disponibles para ordenar y jerarquizar objetos, acciones, recursos o even-
tos, entre otros, de manera preferencial, basados en estimaciones propias
de una escala de valor ligada a cada racionalidad.

La co-presencialidad de las distintas racionalidades que fluyen si-
multaneamente en el discurso publico, en torno a los mismos valores o
principios, permite que las organizaciones justifiquen, desde su propia
racionalidad, sus acciones en torno a ideales no controvertidos por otros
sectores o grupos. En Colombia, la guerrilla, los paramilitares, las fuerzas
armadas, el Estado, las ONG, los organismos internacionales y, en gene-
ral, la poblacién civil confluyen en la basqueda de los bienes sociales de
justicia, paz, libertad, democracia, igualdad, equidad de oportunidades y
dignidad humana. Sin embargo, es claro que sus acciones se justifican en

295



DISCURSO, IMPUNIDAD Y PRENSA

racionalidades diferentes y apuntan a intereses diversos, que pueden llegar
a ser opuestos.

La supuesta indiferenciacién del discurso de los distintos actores,
construido desde categorias conceptuales indiscutibles, propuestas desde
el principio del bien comun, es una estrategia que justifica el conjunto de
hechos punibles que se presentan desligados del sistema juridico y de la
racionalidad ética universal, al tiempo que se ocultan intereses propios de
ciertas racionalidades, todo lo cual se encuentra en el origen mismo del
concepto de impunidad.

En este caso, la impunidad es el resultado de aplicar, por lo menos,
dos racionalidades. Por una parte, la racionalidad del contraventor en la
que sus justificaciones, sus intereses y sus acciones, apuntan a obtener be-
neficios a bajos costos en el orden de los bienes materiales, del dominio
territorial, del poder de regulacion de la convivencia social y del acceso al
poder politico. Por otra parte, la racionalidad que las sociedades contem-
porédneas consideran propia de los ejecutores de ley, la racionalidad juridi-
co-politica o normativa, cuyas decisiones se fundamentan en la relacién
costo-beneficio proveniente de una axiologia de derechos y deberes, ancla-
da en los principios de autoridad procedentes de las formas de organiza-
cién social.

En esta perspectiva, se comprende la racionalidad ética como el prin-
cipio universal de la conducta que regula el debate histdrico social acerca
de lo que se debe hacer o no, en términos de un recurso orientador del pro-
greso en el transcurso de la historia de la humanidad. Siguiendo el plan-
teamiento de Habermas (1985), la racionalidad ética se rige por el principio
dialégico en el que la accién transcurre en el marco de un debate argumen-
tado, que justifica el hacer frente a una comunidad basada en la comunica-
ciény en la que el argumento legitima la razon.

La racionalidad financiera o de mercado, puesta por encima de la ra-
cionalidad juridico-politica, determina que el conjunto de acciones y justi-
ficaciones, emanadas de los contraventores, se evalien en términos de los
beneficios e intereses propios de dicha racionalidad y los principios y valo-
res propios de la racionalidad politico-juridica y se transformen en argu-
mentos que sustentan la ganancia propia del mercado. Ademds, el paso de
la racionalidad juridico-politica a la racionalidad del mercado, convierte
al ejecutor de ley en contraventor, con lo cual se formula y conceptualiza la
impunidad propia del sistema juridico y del Estado.

La metaforizacion de los actores como personas, permite que el dis-
curso de la prensa proponga una conceptualizacién de impunidad en la
que los contraventores se configuran como sujetos con gran capacidad fi-
nanciera y poder politico, que enfrentados a los ejecutores de ley y al Esta-
do, estos ultimos se convierten en oponentes débiles y vulnerables. En la
légica propia de la racionalidad del mercado, un valor agregado lo cons-
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tituye la independencia o autonomia frente al sistema juridico, lo cual ex-
plica el hecho de la existencia de sistemas de para-justicia acordes con la
racionalidad de cada grupo contraventor, a lo que se adiciona la progresiva
descomposicion del sistema juridico-politico. En este sentido, ‘la impuni-
dad es la coexistencia de racionalidades en conflicto’.

A partir de este planteamiento, es posible inferir que cuando la pren-
sa, apropiando las estrategias de naturalizaciéon y ocultamiento, socializa
el fenémeno de la impunidad, el discurso puiblico fortalece el sentido de: la
incertidumbre y el temor ciudadano frente a la institucionalidad; el siste-
ma de justicia se percibe cada vez mds débil expuesto a diversas expresio-
nes de corrupcidn, inoperante o con pardlisis total frente a las acciones de
otros sectores sociales; todo esto, determina la inaccesibilidad del ciuda-
dano al ejercicio legitimo de sus derechos. Ademads, el contraventor, pero
particularmente los distintos grupos armados en conflicto, se proponen
como sujetos con gran capacidad de accién y de poder, tanto financiero
como politico, lo que garantiza el acceso a un discurso justificatorio y na-
turalizado en la vida social colombiana.

En el marco del modelo cultural, ‘las organizaciones son personas’, se
explica, ademds de la coexistencia de racionalidades distintas, la accién in-
tencional con propositos e intereses determinados. Desde los trabajos de
Max Weber (1969), la accién humana es una conducta portadora de senti-
do y de cardcter subjetivo en la que se incluye el hacer, la omision y la per-
mision. El desarrollo de este planteamiento ha permitido la comprensién
de la accién como un acto motivado e intencional de agentes individuales y
colectivos, que se orientan hacia fines o propdsitos especificos.

A partir de los planteamientos de Erving Goffman (1974), el caracter
intencional de la accién implica un propdsito especifico en relacién con
los recursos y las formas de hacerlo (medio-fin), fenémeno que porta, in-
herentemente, el cardcter volitivo de la accién que se ejecuta y que es orien-
tada por una decision. En este sentido, todas las organizaciones capaces de
accion social disponen en potencia de las condiciones para optar entre al-
ternativas distintas por tipos de acciones especificas, dentro de unos mar-
genes de autonomia y libertad que posibilitan haceres provechosos para si
mismas o el logro de ventajas para satisfacer intereses. Asi, en:

“Conociendo a Pastrana y a don Manuel, se imagina uno el caldo de
anzuelos que va a ser el proceso de paz”ccxm,

La construccién metaférica permite identificar un conjunto de razo-
namientos en coexistencia, en los que se confrontan diversos intereses, que
en apariencia confluyen en el mismo propésito. El propdésito y la intencio-
nalidad de las acciones de Pastrana, por una parte, y del jefe guerrillero,
por otra, parecen encontrarse en el proceso de paz, pero la relacién medio-
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fin es un conjunto de estrategias que se conceptualizan engafnosas; “el cal-
do de anzuelos”, procede de un alimento que en la superficie es apetitoso,
pero en cuyo fondo hay objetos peligrosos, herramientas capaces de causar
muerte y, en ultimas, elementos no comestibles. El sentido que se configu-
ra es el de la trampa mutua en busca de una presa, ganancia o ventaja sobre
el otro participante, de manera que la estrategia propuesta define el interés
individual. En este caso, ‘la paz es una ganancia’.

Las racionalidades en conflicto devienen de confrontar, por una par-
te, las légicas que se derivan de la institucionalidad y del derecho que se
presupone legitimo y acorde con los valores tradicionales de la sociedad
colombiana, tipificado en Pastrana como presidente de la nacién; por otra
parte, la racionalidad sustentada en la construccion de redentores, héroes
o luchadores, que en apariencia se dotan de valores y utopias, dispuestos a
transformar la institucionalidad existente; en este caso el jefe guerrillero.
Sin embargo, se amalgaman a estas logicas distintas, la racionalidad del
mercado o financiera, en la que cada cual propende por consolidar el po-
der, el dinero o los recursos que garantizan el dominio del uno sobre el
otro, mds alld de los valores que cada uno de los involucrados, de modo
independiente, usa como argumento. En este tropo también se recurre a
la metonimia del sujeto por la organizacién, para garantizar el sentido de:
‘las organizaciones son personas con capacidad de decision, accién, prop6-
sitos e intereses’.

Fenémeno similar, se observa en la siguiente expresion:

“Los ‘paras’ quieren la paz? - Sus hechos dan a entender que no son
partidarios de alcanzar la paz”caxv,

En este caso, la organizacion es sujeto de interlocucién y se pone de
relieve la condicién humana de optar por alternativas para elegir acciones
y propdsitos posibles en el logro de metas o fines concretos. La raciona-
lidad que se prioriza es la del mercado, dado que la paz se constituye en
un recurso meta. En este sentido, las acciones consideradas punibles den-
tro de la racionalidad ética y juridica se justifican desde la racionalidad del
mercado, con lo cual la impunidad es racionalidad financiera en oposicién
a la racionalidad juridica y ética. Inferencias como éstas se sustentan en
reiteradas expresiones como la siguiente:

“Las Farc han ganado sin negociar, mientras que el Gobierno ha nego-
ciado sin ganar”ccxy,

El arquetipo de racionalidad predominante, de manera mads clara, es

el delaley del mercado o de la racionalidad financiera, en la que los sujetos
de la transaccion se proponen individualmente obtener la mayor cantidad
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de beneficios, ya sean econdémicos o politicos, transponiendo los valores
éticos y los principios de derecho.

Con frecuencia la prensa atribuye al gobierno un conjunto de accio-
nes que dan cuenta de su capacidad para el logro de ganancias o pérdi-
das. Este hecho se correlaciona con formas lingiiisticas concretas en las
que las verbalizaciones gobernar-gobernabilidad- gobierno, entre otras,
conceptualizan el modo de ser del gobierno, que no es equivalente y, mds
bien, lo diferencia con claridad de conceptos relacionados tales como
pais, Estado o Colombia.

En perspectiva similar, se recurre a la racionalidad de la tradicién
cuando se propone conceptualizar al Estado como victima que se erige en
sujeto defensor de principios o de creencias y que se posiciona desde actitu-
des altruistas en héroe, para el logro de lo que se consideran causas nobles:

“En tiempos de guerra intestina no puede haber neutrales. Y la socie-
dad humana, universalmente considerada, se halla en estado de gue-
rra que violenta los derechos humanos en todas partes. Un hecho se
presenta como evidente en nuestra martirizada Colombia, y es que
afecta a toda su estructura y que impone la necesidad vital de una re-
vision total de sus principios politicos, sociales y econémicos”ccx,

En la relacién costo-beneficio, la conceptualizacion de la victima o
del martir propende por la conquista de adeptos a la causa por la cual se so-
mete pasivamente el héroe al martirio, ocultando la verdadera naturaleza
del sacrificado y proponiendo el hecho como razén que justifica las accio-
nes tendientes a modificar el estado de sufrimiento. El cardcter mitico del
martir se articula a la experiencia colectiva construida desde los principios
y las creencias religiosas.

El Estado es una victima que desempena un cierto papel en la con-
figuracion del acto punible. Su participacién, dentro de la dindmica cri-
minal, puede ser considerada voluntaria o no, y siempre se entiende que
en la accién del Estado hay formas diversas de permision, omision y, en
ocasiones, participacion activa en la realizacion del acto criminal. Ademas,
el Estado se propone como un sujeto con personalidad:

“La debilidad del Estado y la falta de gobernabilidad que se percibe en
el pais desde hace ocho anos, han conducido a una subcultura de la
ilegalidad, que se traduce en graves y crecientes violaciones a los dere-
chos humanos”ecxvn,

De acuerdo con la Iglesia Catdlica, esa “guerra se ha intensificado y

degradado en las regiones donde la presencia del Estado es débil o
inexistente”ccuxvimn,
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Tropos como estos pueden conducir a una necesaria reflexion para
que quienes acceden al discurso de la prensa asuman una posicién frente
alo que se puede denominar la personalidad del Estado colombiano. Jai-
me Jaramillo Uribe (1994), indica que Colombia se caracteriza por ser un
pais latinoamericano ‘término medio’ en el que la sensatez, aparente por
su estabilidad politica, contrasta con el resquebrajado panorama propio
de la guerra y la descomposicién social. Identificar la debilidad del Es-
tado, permite reconocer que no es posible concretar la identidad nacio-
nal y que los valores no se anclan al propésito social colectivo. En esta
perspectiva, un Estado débil es un sujeto sin autoestima, sin capacidad
de desarrollo y de autorrealizacién. La metaforizacién formulada desde
la desnutricién, primero fisica y después moral, ética o psiquica, condu-
cen a que Colombia sea una nacién sin Estado en la que las relaciones de
la organizacién politica con las instituciones sociales y la organizacion
juridica y financiera no tienen hilo conductor. En este caso, se enfatiza
tanto en el cardcter de persona, que se atribuye al Estado, como en su
conflicto con otras racionalidades, hecho que podria llegar a explicar la
ausencia de conciencia nacional y la persistencia de una multiplicidad de
conflictos en torno a intereses diversos.

Dentro de la conceptualizacion de la debilidad del Estado, el fracaso
se constituye en otro factor de exclusién, en la medida en que se describe
en términos de reprobacién, rezago, abandono temporal, déficit o deser-
cidén, que ubica al sujeto fracasado como disfuncional en la estructura de
un sistema dado. De este modo, el Estado se identifica como un sujeto
que, en la terminologia educativa, es un fracaso, lo cual se aplica a per-
sonas jovenes en edad escolar. Lo que se deriva de un joven escolar fra-
casado es, por una parte, una persona frustrada en el logro de algo que se
propone o pretende lograr y, en consecuencia, posee una culpa moral; y,
por otra parte, es una persona que carece de un bagaje conceptual que le
permita el logro deseado o propuesto y, por lo tanto, técnicamente no es
apto para el éxito. En este sentido, se explican tropos como:

A 53 anos de la declaracién de los Derechos Humanos en el mundo,
diferentes analistas y organizaciones que trabajan en este tema sostie-
nen que Colombia se sigue rajando en esta materia, pues el degrada-
miento de la guerra es progresivo y casi imparable, segtin afirmanccxm,

En el sistema conceptual tradicional de lo educativo se plantea un
conjunto de factores constitutivos: los sujetos (Colombia), la finalidad
(los logros sociales de una nacién) y la meta, para la consecucién de algin
deber ser (el Estado de Derecho), en el que se formaliza un discurso que
describe, prescribe y proscribe los modos de hacer, percibir y, en tltimas,
pensar, acordes con los métodos establecidos para el propédsito educativo.
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En concordancia con la intencionalidad del sistema, éste estd llamado a
contener, delimitar y prescindir, para decantar aquello que técnica y ética-
mente puede permanecer en el sistema (la presencia de Colombia en el sis-
tema juridico occidental), es decir, al concebir lo educativo en perspectiva
macro, se desentrafia del sistema su naturaleza excluyente que le permite
poner en su sistema axioldgico al estudiante excelente versus el estudiante
que se ‘raja’.

La metdfora permite reconocer que en el fracaso de unos se configura
el éxito de otros. Para la situacion colombiana sobre derechos humanos y
la crisis generalizada del sistema judicial, la pregunta que surge es ;quién
es el exitoso y, por ende, el ganador? La relacién de competencia nos remite
a la escena internacional, en la medida en que a ‘Colombia’, el nombre de
un pais, se le sitda en un punto de la escala. El sistema de evaluacién que
se acoge, asi como las instancias de valoracion, estin determinados por
el sistema juridico internacional, que se supone de accién obligatoria. La
metafora del fracaso escolar también introduce la posibilidad de poner en
tela de juicio este sistema, si por ejemplo, se piensa en la doble moral de
los mandatarios de los paises que se erigen jueces de temas internacionales
tales como la guerra, el trafico y consumo de drogas o el discurso funda-
mentalista de oriente y de occidente, por mencionar sélo algunos casos. La
impunidad ejercida por ‘los jueces del mundo’, estd justificada en el dis-
curso que, en apariencia, defiende valores morales o éticos universales a
los que, tedricamente, los paises deben sujetarse.

Al recuperar el conjunto de expresiones y conceptos en los que la
impunidad’se formula como la inutilidad del Estado y sus acciones, en el
marco de un conflicto, se entiende que el Estado de Derecho, propio de
las sociedades contemporédneas, se funda en la ampliacion de las libertades
individuales y, por ende, el ejercicio libre de los derechos y deberes ciuda-
danos, el conocimiento cientifico y en las capacidades racionales con las
que funciona el sistema organizacional propio de los estados—nacién. En
este sentido, las diversas valoraciones sobre la eficiencia y funcionalidad
del sistema proceden de sus propios rendimientos, es decir, concierne al
sistema social. La crisis, pero de manera mds puntual, el conflicto, se auto-
configura, al asociar los distintos grupos de la sociedad, la conciencia indi-
vidual y la colectiva.

Lo que la sociedad colombiana percibe, desde el discurso de la pren-
sa, es un conjunto de advertencias, una secuencia de amenazas que mueve
temores, miedos e incertidumbres a través de la puesta en escena de hechos
de terror publico, en el nivel local, regional, nacional y mundial, que dan
cuenta de manera mds o menos explicita de los deterioros irreversibles en
el sistema juridico colombiano y en el Estado mismo. En consecuencia, lo
que se observa de manera recurrente incluye estados de excepcion, expre-
siones de autoritarismo estatal, actos de la justicia penal militar en con-

4
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travia con la justicia ordinaria, reformas juridicas permanentes, actos de
terrorismo del Estado, ocultamiento del narcotrafico, violacién a los DD.
HH y contravenciones al DIH por parte de los distintos actores del conflic-
to, entre otros fendmenos que se asocian directamente con la impunidad.

Esta gama de fenémenos propuestos por la prensa, colisiona con los
proyectos propios de los Estados modernos. Asi, la ambigiiedad y la con-
tradiccion del discurso que circula en la sociedad, eliminan la pretensién
del Estado de ser una unidad compleja y ordenada, que produce un sentido
de contingencia y fatalidad para la sociedad. La fragmentacion discursiva,
construida con este propdsito, sefiala la incapacidad del Estado para ge-
nerar sistemas auténomos que articulen las diferencias. En este sentido se
producen multiples expresiones como:

“El récord de derechos humanos del Gobierno colombiano, la rama
Ejecutiva, las Cortes, las Fuerzas Militares y la Policia, es pobre”ccixx,

La pérdida de los sentidos compartidos al interior de un sistema com-
plejo como el Estado tiene, sin duda, implicaciones sociales. La primera y
mas evidente es la falta de coordinacién instrumental, en la que se formu-
lan relaciones con el sistema econémico donde el costo—beneficio se regula
en términos del dinero. Esta racionalidad priorizada en el discurso deter-
mina la capacidad del tropo para definir, en este caso, la disfuncionalidad
de los subsistemas. Esta incapacidad, tratada en términos econémicos,
permite operacionalizar la relacion entre recursos o inversién y resultados
beneficios, con lo cual se naturaliza y se justifica su deterioro.

En sintesis, el segundo modelo cultural de la impunidad, cumple
con la funcién de proponer de manera abstracta y esquemadtica una ver-
sién sobre el fenémeno de la impunidad, en donde se ponen en relacién
los eventos sociales con los seres y los objetos, orientando de manera am-
bigua las motivaciones éticas y axioldgicas que permiten la interpretacion
del mundo. La prensa colombiana, al asignar a las organizaciones socia-
les el cardcter de organismo vivo, naturaliza actos como alimentarse, re-
producirse o crecer, por una parte y, por otra, al conceptualizar dichas
organizaciones como personas reconoce cierta racionalidad, emociones
o voliciones que naturalizan y ocultan racionalidades en conflicto. La su-
premacia de una racionalidad sobre otra da cuenta del hecho de que en
Colombia no se propende por el bienestar colectivo, sino que los intereses
grupales se diseminan en el hacer social sustentado, en esencia, en la ra-
cionalidad del mercado.

Cuando la racionalidad del mercado se impone como fuente del mo-
delo cultural de la impunidad, lo que se pone en evidencia es un conjunto
de factores propios de la transaccion financiera que sitdan en el mismo ni-
vel, o por debajo de él, los conceptos éticos, las estructuras, las clases, las
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instituciones y la politica. Fenémeno que da cuenta de la constitucién de
un modelo cultural en el que la impunidad amalgama multiples raciona-
lidades que se distribuyen y jerarquizan de maneras distintas, en grupos
distintos, de suerte que se configura un discurso fracturado, ambiguo e
impreciso, con lo que queda demostrada la ambivalencia discursiva pro-
puesta por Strauss (en preparacion).

6.1.3 Impunidad: la cultura del mercado total

El tercer esquema fundacional integra el conjunto de unidades de
andlisis en el que la impunidad se conceptualiza como la accién de los con-
traventores ejecutada sin la presencia del Estado. En el cuadro sinéptico
siguiente se muestra la manera como se correlacionan las palabras clave,
los patrones lingiiisticos, los tropos y las noticias, en torno al delito como
categoria conceptual bésica:

884Colombia desde hace anos tiene una deuda con la

Pallabras Crimen garantia de la vida de sus habitantes"““-*X1,

clave
“La corrupcion es sin duda uno de los problemas més graves
quetiene el pais, porque se roba la plata de los pobres,
porque devora los recursos destinados a la inversion social

. . einfraestructuray porque desmoraliza la sociedad X1,
P Violencia, criminalidad
alones | | iseriason parte dela “Laviolencia es un campo rodeado de misterio, de
lingdisticos impunidad. desinformacion, de mitos y de abiertas mentiras[...]. Por

eso no podemos olvidar que la violencia tiene su sombra
protectora en la mentira"ctXX11,

“Esta cifra necroldgica tenemos que congelarlay esa es
la convocatoria que yo hago a la sociedad del Valle, para
que cada uno de nosotros asumamos el compromiso,
para apostarle a una solucién politica del conflictoy
también para sefalary fustigar, cuando sea necesario, a los
responsables del desangre”tXX1V,

I=[CADJEY

Tropos 2.DD.HHyDIH

“Soy consciente de que todo crimen politico amenaza los
derechos fundamentales de todos los colombianos. Es
mas grave y peligroso si se piensa que forma parte de una
cadena de crimenes que hasta el momento permanecen en
laimpunidad, como silas investigaciones fueran inttiles o
quienes las han emprendido se hubieran estrellado contra
poderosas organizaciones criminales frente a las cuales el
Estado esimpotente”ctXXY,

4. Delitos contra
personas

Noticias 7.Corrupcion
8.DD.HH,DIH/Tipos
dedelito

%7 La formula se lee: Impunidad (I) son (=) los contraventores (C) y (A) los delitos (D)
sin (1) Estado (E).

8 Los tropos seleccionados forman parte de los cliister dos, cuatro, siete y ocho.
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El modelo cultural de impunidad que procede de la relacién entre los
cluster se expresa en términos de:

\]
v

Impunidad ——— [Contraventores A Delitos] 1Estado

La produccién y comprension de este modelo cultural procede de la
elaboracion social que el ciudadano comun formula a partir de la Consti-
tucién Nacional de 1991, la cual en consonancia con los principios del de-
recho internacional, permite reconocer que hay delitos politicos y delitos
comunes, algunos de estos imputables como conexos a algunas contraven-
ciones que se ejecutan por razones politicas. Siguiendo los planteamientos
de Rubio (1999), los delitos politicos se caracterizan por ser el acto o con-
junto de actos contra el Estado y su orden institucional, el cual se contro-
vierte y de cuyo razonamiento se desprende la accién o delito.

De acuerdo con lo que establece el derecho internacional, el delito po-
litico implica que el mdvil o la intencionalidad de la contravencién esta
orientada clara y decidamente por principios politicos y, en consecuencia,
arguye el bien social®. Este criterio permite hacer una primera diferencia
entre el delito politico y el comun; el primero, es una accién atribuible a un
colectivo, que con frecuencia vincula sectores sociales que se perciben a si
mismos excluidos, o que en efecto lo son, en razén de la organizacién socio
econémica; el segundo, es cometido por un(os) sujeto(s) o delincuentes,
cuyo mévil e intencidn es atender un interés individual.

En el primer caso, la accién vulnera un bien juridico de caracter poli-
tico y social, mientras en el segundo, se danan bienes de cardcter personal,
econdmico o social con claro interés particular. Aunque los juristas no han
dirimido por completo el limite entre un tipo de delito y otro, esta primera
aproximacién puede contribuir a una explicacién del significado del delito
en Colombia y su relacién con la impunidad. Ademads, la Corte Suprema de
Justicia se ha referido a los delitos conexos con los delitos politicos, soste-
niendo que los delitos politicos no son actos aislados, sino que presuponen
acciones que pueden ser tipificadas como delitos comunes, a los que se les
atribuye cardcter politico.

% Histéricamente ha existido un debate en torno a la manera de interpretar desde el
derecho internacional el delito politico, cuyo correlato se expresa en amnistias, indultos,
legitimidad de los Estados, entre otros (ver convenios de Ginebra). En el Estatuto de Roma,
se definen las conductas que representan delitos politicos de derecho internacional. En
Colombia, la Constitucién de 1991 en los articulos transitorios 12, 13 y 30 y en los articulos
150 y 201 se reconoce el delito politico y se establecen mecanismos para desarrollar proce-
sos de negociacion con grupos calificados como politicos y contraventores.
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El carécter delictivo de las acciones que provienen de los distintos
contraventores es propuesto por la prensa colombiana de manera mds o
menos indiscriminada. Cuando se formula la accién de los actores arma-
dos y se da cuenta de las negociaciones de paz, por ejemplo, se reconoce,
por una parte, que las Fuerzas Armadas del Estado han carecido de las
condiciones reales para vencer en el marco de la guerra a los distintos gru-
pos guerrilleros y, por otra, que tienen un cierto nivel de avenencia con los
grupos paramilitares.

El amalgamiento de los distintos tipos de acciones punitivas, propone
un contraventor anénimo y colectivo con gran capacidad organizativa, ca-
paz de penetrar el sistema juridico en sus distintos niveles y de imponerse
en la sociedad sin que el Estado pueda asumir el control social del fendme-
no. Expresiones como la que sigue, dan cuenta de la relacién impunidad-
Estado-contraventor:

“Soy consciente de que todo crimen politico amenaza los derechos
fundamentales de todos los colombianos. Es mds grave y peligroso
si se piensa que forma parte de una cadena de crimenes que hasta el
momento permanecen en la impunidad, como si las investigaciones
fueran indtiles o quienes las han emprendido se hubieran estrellado
contra poderosas organizaciones criminales frente a las cuales el Esta-
do es impotente”eov,

El primer acercamiento a este modelo cultural se configura a partir
de la secuencia de acciones que se proponen indiferenciadas en virtud de
su especie y funcion, asi como de su articulacién a un sistema u organiza-
cién. En este caso, “cadena de crimenes”, se propone como un conjunto de
actos homogéneos que, por su naturaleza, son susceptibles de ser ejecuta-
dos en ausencia del Estado o, por lo menos, en presencia de un sujeto que
ha perdido su potencialidad de accién. La conceptualizacion de crimenes
proviene de la analogia formulada para un fenémeno social que, en el do-
minio fuente, reconoce la existencia de un conjunto de objetos cuya mate-
ria puede ser distinta y su forma se caracteriza por constituir una unidad a
partir del entrelazamiento de sus partes.

La conceptualizacion de “cadena de crimenes” proviene, ademas, de
la experiencia decantada en la actividad productiva humana, de manera
que se propone un proceso unitario donde se involucran actores, relacio-
nes y acciones, cuya existencia estd determinada por espacios y tiempos
en el sistema. La percepcién de la unidad, “cadena de crimenes”, implica
que el sistema dispone, a manera de insumos, de un conjunto de actos
punibles potenciales; de un conjunto de contraventores de distintos tipos,
y de un conjunto de posibles victimas. En este sentido, ‘los crimenes son
objetos’.
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En otra perspectiva, la busqueda de la ontologia de la impunidad in-
dica que es el estado que se produce cuando dos mecanismos colisionan.
‘El sistema de justicia es un mecanismo’, que puesto en movimiento co-
lisiona con ‘el mecanismo delictivo’. En teoria mecénica, el mecanismo
es la parte esencial de una médquina, el cual consta de una serie de piezas
conectadas entre si, que proporcionan un movimiento especifico y las
fuerzas que hacen el trabajo para el cual se ha proyectado la maquina. La
méquina es accionada por un motor que suministra potencia y veloci-
dad para que el mecanismo las transforme de un movimiento bédsico a un
movimiento atil. Los factores que describen un proceso de colisién son
la magnitud de la interferencia de una pieza de un mecanismo en el otro
mecanismo, y el tiempo de duracién de la interferencia; con lo cual los
mecanismos implicados se paralizan mutuamente, y afectan la eficiencia
y la durabilidad de las maquinas. La colisién puede provocar cambio de
velocidad, de energia y de la forma de las piezas implicadas en la colision.
En esta linea de analisis, es posible interpretar un actor colectivo delin-
quiendo como un mecanismo:

“Al pais lo tienen bloqueado los secuestros, las masacres y los asaltos a
poblaciones desguarnecidas. Las ilusiones de paz sirven para disfrazar
tales sucesos, pero parecen impotentes para frenarlos y erradicarlos.
Sintomadtico resulta que las invocaciones al derecho internacional hu-
manitario se reciban con irdnica sonrisa o que los derechos humanos
no encabecen las plataformas de paz e,

“[...] hoy opera en el pais una “gran maquina paramilitar”, que cuenta
con “mads recursos de los que se puede suponer que les den comercian-
tes o ganaderos”, sectores que tradicionalmente han financiado la lu-
cha contraguerrillera”cxxvin,

La conceptualizaciéon del crimen como objeto y de los sistemas de jus-
ticia y delictivo como mecanismos, posibilita que la prensa maneje, de ma-
nera indiferenciada, las acciones punibles y proponga al lector un conjunto
de actos para que sean comprendidos en una misma perspectiva, elimi-
nando la complejidad del fenémeno y ocultando las causas, las relaciones y
los procesos implicados.

“El problema de Colombia no se limita a la lucha contra el narcotré-
fico, el problema es hacerle frente a todos los grupos armados que se
alimentan del narcotréfico. Estos grupos generan violencia, secues-
tros, atentados y todo eso estd comprendido en esta autorizacionex,

Tal como lo plantea la prensa, los distintos contraventores son acto-
res colectivos a quienes no es posible asignar responsabilidades concretas,
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salvo excepciones, de manera que sea posible visibilizar los lideres, los se-
guidores con algin grado de conviccién politica, los mercenarios y los de-
lincuentes comunes, que se organizan en pequenos grupos o bandas para
delinquir en torno a los intereses de un grupo armado u otro. Asi, para la
justicia penal colombiana no parece estar claro cudndo un individuo es
responsable por ser parte de una organizacion, en particular cuando se
trata de la guerrilla, o de manera mas precisa cémo se establece el vinculo
sujeto-guerrilla/ sujeto—paramilitar. Esto explica que la nominacién de di-
chos grupos u organizaciones armadas ilegales pase rapidamente de tener
como calificativo: de ‘bandoleros’ a ‘rebeldes’, a ‘delincuentes’ o, reciente-
mente a ‘terroristas’. El comin denominador es que la conceptualizacion
se formula desde un mecanismo que produce, de manera estandarizada,
masiva y seriada, delitos que pueden ser rotulados como si se tratara del
mismo fenémeno:

“Bojayd es considerado por las autoridades la puerta de ingreso a la re-
gion agroindustrial y minera de Urabd, una zona que en las dos ulti-
mas décadas sufrié el rigor de la guerra sucia entre los rebeldes y los
paramilitares con decenas de masacres o,

“El Ministerio de Defensa informa, ademds, que tanto subversivos
como grupos de autodefensa generalizaron las masacres, la destruc-
cién de poblaciones y el secuestro, como su forma de accionar y ganar
territorio... Pero el efecto mds grave generado por las masacres es, de
acuerdo con el informe, que se convirtié en un proceso de violencia
en espiral, pues “una masacre se cobra con otra masacre” ocasionando

3

éxodos de poblaciones enteras “presas del terror”” cxxx,

“En los dltimos tres afos, la banca colombiana ha reportado 20.748
transacciones sospechosas de lavado de activos. Sin embargo, tal es la
marafia de movimientos ilegales efectuada por los delincuentes, que
los investigadores tan s6lo han podido abrir 24 investigaciones forma-
les y no tienen estadisticas confiables de cudnto dinero lavan las orga-
nizaciones criminales”cwoou,

La estrategia de naturalizacién y ocultamiento, en este caso, procede
de concebir la accién delictiva como un objeto-mercancia, que se articu-
la a un proceso propio de un mecanismo cuya produccién se concatena
y genera una secuencia sin limite temporal o espacial. En este sentido, se
interpretan el conjunto de acciones punibles como resultado de la accién
de un mecanismo cuyos productos tienen un valor agregado, es decir, ‘las
organizaciones delictivas son empresas’:
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“El boleteo es todo un negocio porque Colombia es un pais de cobar-
des. La gente debe creer mds en la autoridad, que debe acabar con la
impunidad y no pagar para que los delincuentes paren en su empresa”
[...] la guerrilla y la delincuencia comtin han montado una empresa de

p233)

extorsion” conwo,

La experiencia cotidiana de comercializacidn, que estd en la base de
la consideracién del delito en tanto producto generado por una empresa,
favorece la utilizacién de una amplia gama de tropos en los que queda
en evidencia la relacion entre la economia y la criminalidad. De acuerdo
con Rubio (1999), hay una relacién entre el desarrollo econémico y el for-
talecimiento del sistema criminal en Colombia. En esta perspectiva, la
conceptualizaciéon del delito puede analizarse en términos de una tran-
saccion y, en consecuencia, en el marco de la relacién costo-beneficio, de
manera que el delito existe y se fortalece en el mercado, donde la activi-
dad delictiva es eficiente y rentable. Tal como se ha senialado, se percibe
la accién punible como un fenémeno colectivo, anénimo, homogéneo y
su penalizacion es apenas un hecho idealizable, en el que los contraven-
tores, aplicando la racionalidad del mercado, delinquen en proporcién
directa al grado de beneficios que dicha accién produce, y en proporcion
inversa al costo generado por la accién de la justicia; es decir, ‘el delito es
una inversion’.

El andlisis de la conceptualizacion del delito en el marco de la ra-
cionalidad del mercado permite inferir que en contravia a lo esperado, el
Estado colombiano, se formula como un contraventor incapaz de regular,
evaluar y dirimir los principios que orientan los modos de intercambio
propios del sistema capitalista. Desde este punto de vista, es explicable
que el sistema judicial no incida directamente en el desarrollo del proce-
so transaccional con el que coexiste. En este sentido, es interpretable el
déficit de justicia que se propone cuando se elaboran expresiones como:

“Colombia desde hace afos tiene una deuda con la garantia de la vida
de sus habitantes”ccuxxay,

En donde las reglas legitimas, creibles y aceptadas para la transaccién
se violan, y el Estado se ajusta a una légica marginal y paralela en la que no
se definen con precision los derechos que se transfieren y se desarticulan
los contratos, base de la transaccién. La metaforizacién del Estado como
deudor implica que tiene en su haber una obligacién pendiente de cum-
plimiento derivada de un contrato previo, la Constitucién. En el marco de
la marginalizacion del Estado, procede una légica paralela en la que la im-
punidad configura las reglas y estrategias que garantizan el mercado del
delito, es decir, ‘impunidad es una estrategia de mercado’.

308



6. DISCURSO, MODELOS CULTURALES Y
LA REPRESENTACION SOCIAL DE LA IMPUNIDAD

El costo de las acciones punitivas permite reconocer que hay una rup-
tura entre la manera como se asignan y circulan los recursos sociales, su
eficiencia y productividad y los efectos que el contraventor asume como
positivos cuando ejecuta un delito; de este modo, se superpone y coexiste
lalégica del mercado en ausencia de un agente regulador:

“La corrupcidn es sin duda uno de los problemas mds graves que tiene
el pais, porque se roba la plata de los pobres, porque devora los recur-
sos destinados a la inversién social e infraestructura y porque desmo-
raliza la sociedad”ceroa,

Bajo la légica del mercado, la conceptualizacién de la corrupcioén
como un acto punible se hace a través de expresiones que portan inhe-
rentemente el ejercicio de la violencia, en el que se evidencia el impacto
de dichos actos sobre el capital de inversion, el humano y el social, pero
su descripcion no deja espacio para la accién controladora y la sancién.
Se limita a mostrar el deterioro y el acomodamiento de la légica en la
vida social. La metaforizacién propone la contravencién como un sujeto
capaz de destruir y apropiar por la fuerza recursos sociales para conver-
tirlos en recursos que atienden intereses individuales, en este sentido ‘la
corrupcion es ganancia’. La estrategia de personalizar el delito contribu-
ye a que el Estado sea incapaz de ejercer su funcion reguladora y punitiva,
dado que se oculta el contraventor y, en consecuencia, no es asignable la
responsabilidad social.

En el marco de las leyes de mercado, la asociacién empresarial con
fines comunes, se constituye en una experiencia compartida que sirve de
presupuesto para asignar sentido cuando la prensa denuncia la relacién
entre el ejército y los paramilitares, proponiendo la configuracion de ac-
ciones mancomunadas, ya sea de cardcter eventual o permanente:

“Las fuerzas paramilitares encuentran en el Ejército y la Policia una
base de apoyo a sus actividades ilegales, asi como en las oligarquias
civiles de muchas regiones”ccrxo,

La alianza estratégica y las distintas formas de asociacién empre-
sarial propenden porque la organizacién alcance mds beneficios en tér-
minos de sus intereses, sea mas rentable, obtenga mayor volumen de
operaciones, extienda el impacto de sus actividades hacia nuevos secto-
res, se consiga mayor conocimiento del objetivo, se reduzcan los costos y
se atraigan sectores especificos. En esta perspectiva, se entienden formas
indiscriminadas de asociacién delictiva como narco-terrorismo, nar-
co-guerrilla, narco-paramilitares, delincuencia comin—guerrilla, entre
otras alianzas, con lo cual se hace mds compleja la atribucién colectiva
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de responsabilidades y se diluye la capacidad de penalizar y controlar los
delitos resultado de la accién conjunta.

La relacién costo-beneficio que procede de las alianzas estratégicas
permite evidenciar, entre otros fendmenos, el hecho de que en Colom-
bia confluyan actuaciones politicas y delictivas en las que se amalgaman
formas de militancia y adherencia politica, mediada por favoritismos o
entrega de prevendas econémicas, paralelo al denominado ‘clientelismo
politico’. Para el caso concreto de los grupos guerrilleros, el beneficio
procede de acciones armadas contra la infraestructura publica y de la in-
terferencia de contrataciones o asignacion de recursos de inversién que
afectan el presupuesto social del Estado, con lo cual obtienen recursos
econdmicos y, como valor agregado, alcanzan apoyo popular con fines
electorales y militares.

De la reflexion precedente se derivan dos percepciones que no siem-
pre son suficientemente explicitas en la prensa colombiana: por una parte,
las acciones que ejecutan los grupos guerrilleros, formuladas como actos
de rebelion contra el Estado, son la capa mds superficial que oculta un ne-
gocio en el que se incluyen arreglos econdmicos y financieros entre la gue-
rrilla, los contratistas del sector puiblico, los politicos locales y la poblacién
que recibe empleo; por otra parte, queda claro, que el conjunto de accio-
nes delictivas producidas por las actuaciones guerrilleras no son necesa-
riamente coherentes con los principios politicos por los que propenden y
que, muchas de sus actuaciones, estin mds cerca del delito comin que del
politico (Rubio, 1999).

El cardcter empresarial del sistema delictivo se hace atin mas comple-
jo cuando se atribuye a sus acciones relaciones propias del sistema laboral
del tipo patrono-obrero, de manera que ‘el delito es un trabajo’. Si se en-
tiende el mercado laboral como la articulacién de un conjunto de varia-
bles en las que desempenan papel nuclear: los salarios y su regulacion; la
capacidad del sistema para ocupar a la poblacion; la relacién entre el grado
de ocupacioén y el total de la fuerza laboral; las proyecciones de los distin-
tos sectores productivos a mediano y largo plazo; la integracion al sistema
educativo y su proyeccion para el desarrollo de potencialidades y el costo
de vida, es posible explicar que en el marco de un sistema laboral tan de-
teriorado como el colombiano, en el que no se alcanzan los estindares mi-
nimos propios de un Estado moderno, aparezcan formas paraestatales de
organizacién laboral:

“Las Farc y las autodefensas han encontrado una bolsa de empleo ilici-
to en las pandillas de Ciudad Bolivar. Alli consiguen quien lance una
granada contra un cajero, active una carga explosiva o compre un lote
de municion”caxovn,

310



6. DISCURSO, MODELOS CULTURALES Y
LA REPRESENTACION SOCIAL DE LA IMPUNIDAD

La comprension del sistema delictivo generado por las guerrillas y
los paramilitares desde la incorporacién de fuerza laboral, implica dis-
criminar formas de vinculacién que incluyen, entre otras, la diferencia-
ci6én entre la mano de obra rural y urbana, la discriminacién de tarifas
salariales, la sectorizacién de los potenciales trabajadores y la divisién
del trabajo. De este modo, se pueden identificar: sectores juveniles espe-
cializados en formas de sicariato; mujeres y nifios en el frente de bata-
lla; campesinos y terratenientes desempefiando labores de transmisién
de informacién organizados en redes que sirven, incluso a las fuerzas del
Estado; todos ellos con remuneraciones superiores al promedio del sala-
rio minimo legal en Colombia. A medida que la cobertura del fenémeno
delictivo se hace mds amplia y colectiva en el marco de la racionalidad
juridica moderna, se hace imposible la penalizacién de grandes sectores
poblacionales.

La ruptura juridica aparece cuando en el discurso los procesos meta-
foricos y metonimicos conducen a la comprensién del delito como trabajo
y de las organizaciones criminales como empresas. De esta manera, una
funcién y un derecho social propio de la vida moderna como es el trabajo,
se proyecta a la accion delictiva, fractura los fundamentos de la conviven-
cia social y determina la incapacidad del sistema juridico para ejercer una
de sus funciones esenciales: penalizar el delito.

La reduccién de la capacidad de penalizacién del Estado y su inca-
pacidad de control social se agudiza cuando el sistema es analizado en
si mismo; asi, por ejemplo, se asume que las fuerzas estatales y el sistema
juridico, por estar al servicio del sistema politico y de la institucionali-
dad establecida, acttian favoreciendo y protegiendo sectores sociales en
los que la clase obrera y campesina estan basicamente excluidas. En ge-
neral, hay una percepcién popularizada, segin la cual, los actos punibles
atribuibles a las fuerzas del Estado, se evalian como hechos inevitables
en el marco del conflicto, o como el resultado de una politica propia del
sistema. En esta perspectiva, en Colombia la sancién o penalizacion es
un ‘deber ser’, en el que las alternativas de inhabilitar al contraventor o
controlarlo no existen:

“;Cudntos muertos ha dejado el conflicto en el Valle? -No he querido

hacer ese macabro conteo, aunque se habla de mds de 400. Lo que si
tengo que decir es que son muchas las victimas que ha dejado la cruel-
dad de la accién de los grupos armados en el Valle, ya son 24.000 los
desplazados. Esta cifra necrologica tenemos que congelarla y esa es la
convocatoria que yo hago ala sociedad del Valle, para que cada uno de
nosotros asuma el compromiso, para apostarle a una solucion politica
del conflicto y también para senalar y fustigar, cuando sea necesario, a
los responsables del desangre”ccixxxvin,
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En este caso, no sé6lo se da por establecida la cifra y la lista de muer-
tos, sino que el proceso de metaforizacién induce la propuesta de que en
el conflicto la muerte es un liquido en movimiento, susceptible de cam-
biar de estado hasta cohesionar sus componentes perdiendo movimiento.
La propuesta del actor discursivo invoca una responsabilidad social que
paraliza la indagacion de las causas y las relaciones que determinan los
resultados mds tangibles de la guerra, para formular el conflicto en otra
dimensién en la que se desvincula al Estado, como el ente capaz de ejercer
el control social que evite el creciente nimero de muertes en Colombia, y
se le sustrae de la responsabilidad de identificar el origen del conflicto,
atenuar sus causas y, en ultimas, ejercer justicia. La colectivizacion de la
responsabilidad del ejercicio de la justicia, por una parte, y del control
social, por otra, hace evidente que la sociedad civil reconozca la ausencia
de Estado.

La estrategia politico-militar del Estado, si hay alguna fuerte y cohe-
rente, aparece a remolque de las monoliticas de las organizaciones
subversivasceroox,

En perspectiva similar, la ausencia de Estado se formula como una
carga susceptible de ser arrastrada mecanicamente por una maquina, cuyo
motor controla el movimiento del Estado, en este caso el motor lo consti-
tuye la politica unitaria de los grupos guerrilleros, mientras la politica del
Estado es una masa a la zaga de las fuerzas que lo conducen.

Al recuperar los sentidos sobre ‘el sistema delictivo es un mecanis-
mo’, de una parte y ‘una empresa’, por otra, se hace posible explicar el
delito en términos de un juego de azar. En la légica de los juegos de azar
dos variables determinan el éxito del ganador-empresario y el fracaso del
perdedor-cliente: en primer lugar, la capacidad para identificar las pro-
babilidades y, en segundo lugar, la habilidad para determinar los movi-
mientos o la ruta por seguir, que de acuerdo con los recursos disponibles
garantiza el éxito o el fracaso. En el primer caso, garantizar el equilibrio
entre los instrumentos del juego reduce la probabilidad de que la ganan-
cia por jugada sea importante para el cliente. Cuando hay acciones delic-
tivas el punto de equilibrio lo determina el grado de sorpresa que tiende
a cero para los jugadores involucrados. En el segundo caso, el éxito esta
determinado por la cantidad de recursos disponibles para uno de los ju-
gadores. El éxito es directamente proporcional al capital disponible para
jugar. La racionalidad del juego de azar implica, por lo tanto, la prede-
terminacion del perdedor. En este sentido, el delito, entendido como jue-
go, en el marco de una ldgica de costo-beneficio determina que quien se
constituye en el empresario de la actividad delictiva tienda a garantizar el
éxito de su accion:

312



6. DISCURSO, MODELOS CULTURALES Y
LA REPRESENTACION SOCIAL DE LA IMPUNIDAD

“En carta dirigida al Gobernador de Antioquia, Alberto Builes Ortega,
las AUC senalaron que silos grupos guerrilleros se comprometen a:

1. No secuestrar poblacidn civil bajo ningtn pretexto.

2. No instalar retenes para la pesca milagrosa (secuestro indiscrimi-
nado).

3. No extorsionar ala poblacién civil.

4. No atentar contra la infraestructura productiva... Las Autodefen-
sas Unidas de Colombia nos comprometemos no sélo al cumplimien-
to absoluto del DIH, sino a retirar todas nuestras tropas que operan en

2,

el oriente antioquefio””ccxc,

La metaforizacién del secuestro como juego de azar da cuenta del
procedimiento que se sigue en este tipo de accion delictiva. El empresa-
rio, por lo general la guerrilla, los paramilitares y la delincuencia comdn,
crea un escenario en el que las victimas se instrumentalizan y se asigna
una probabilidad matematica igual de ganar o perder. Seleccionados los
instrumentos se asigna el valor de la apuesta y se procede a hacer uso de
los recursos disponibles que garanticen el éxito de la jugada.

“Con la “pesca milagrosa” no se hace discriminacion entre pobres y ri-
cos es que todos estamos amenazados por igual. Ya nadie esta a salvo
ni en la tierra ni en el aire ni en el mar de caer en poder de algtn se-
cuestrador. Hoy, todo el pais es el rehén de los secuestradores y esta
idiotizado y estocolmizado por el terror”eex,

La formulacién del tercer modelo cultural de la impunidad permite
concluir, parcialmente, que la asociacion delitos-contraventores, en ausen-
cia de politicas del Estado, multiplica en el pais las diversas formas de delin-
quir y fortalece las organizaciones armadas, por una parte, y su nexo con la
delincuencia comun, por otra. Es decir, hay una relacién directamente pro-
porcional entre la capacidad del sistema delictivo articulado a los actores
armados y la reduccién de la capacidad del sistema de justicia para operar.
En este sentido, ‘impunidad es la parélisis del mecanismo de justicia’.

En el marco de la metdfora del mercado y del sistema de produc-
cién se identifican fendmenos en los que la probabilidad de situaciones
de impunidad se incrementa en forma significativa con la presencia de
grupos armados ilegales. La asociacién contraventores—delitos, en au-
sencia de Estado, describe las deficiencias del sistema de justicia en una
nacién donde se han instalado, en forma paralela, servicios de justicia y
proteccion en cabeza de los actores armados. En este sentido, la justicia es
inversamente proporcional a la presencia de actores armados ilegales.

313



DISCURSO, IMPUNIDAD Y PRENSA

Desde la racionalidad del mercado, atribuible a los grupos armados
en Colombia, se explica que el valor agregado, resultado de la actividad
productiva, satisfaga intereses individuales y grupales que garantizan la
perpetuacion y la consolidacién de quien participa de esta logica de super-
vivencia. Pero, ademads, se entiende cémo a medida que la actividad se hace
mds productiva, los costos de delinquir se disminuyen, por lo que las con-
ductas punibles en Colombia son rentables. La conceptualizaciéon de la im-
punidad, por lo tanto, se enmarca dentro de la organizacién de la realidad
proporcionada por la légica financiera propia del capitalismo; es bajo esta
forma de mirar el mundo que puede entenderse el delito como un produc-
to para la generacién de plusvalia y la acumulacién de recursos orientados
por intereses individuales. Asi, las organizaciones criminales son conce-
bidas como empresas capaces de proporcionar una divisién puntual de la
actividad delictiva, en aras de la eficiencia y eficacia de acciones que pro-
porcionen mayores ganancias con minimos en las inversiones.

6.2. Modelos culturales y RS sobre la impunidad en Colombia

Una idea central en este documento es que la organizacién cultural
de los grupos sociales y las formas concretas de la vida social se expre-
san, circulan, perduran y mueren en el discurso; son signos, simbolos y
significados multiples, es saber individual y colectivo en el lenguaje. Las
distintas disciplinas, que abordan la cultura como via para la explicacién
de lo humano, coinciden en el planteamiento de la filosofia del lenguaje
ordinario, segun el cual, la posibilidad de imaginar un lenguaje es la po-
sibilidad humana para crear una forma de vida, resaltando con ello sus
propiedades pragmadticas, simbolicas y cognitivas. Esta triple condicién
del discurso, ha fundamentado el caricter intersubjetivo y constructor
de la realidad, elementos esenciales cuando se ponen en relacién los mo-
delos culturales y las RS para explicitar el mundo social y las maneras
como se concretan en el discurso.

De acuerdo con Morant (1998), las RS son sistemas cognitivos, indi-
viduales y grupales, que permiten la comprensioén de las creencias y acti-
tudes, propias de un colectivo, en torno a fenémenos del mundo social. El
andlisis critico del discurso propuesto permite dar cuenta de las RS y de los
modelos culturales que las constituyen, a propésito de un fenémeno social
tan abstracto como el de la impunidad. Este objetivo se logra mediante la
identificacién de algunas de las formas como circulan las ideas en los co-
lectivos; el papel que desempefia un medio de comunicacién masivo, como
la prensa, en la constitucion del significado social; y la determinacién de
las maneras de ser y de hacer en la vida social cotidiana, cuya mejor sinte-
sis circula y se configura en el discurso.
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Se ha indicado que la comprension, el entendimiento y la comunica-
cién en un grupo social, son procesos generados en la capacidad humana
para compartir saberes y significados; en este sentido, desentrafniar los mo-
delos culturales y las RS, permite comprender algunos de los mecanismos
involucrados en el proceso de construccién, reproduccion y transforma-
cién dela cultura.

Tal como se ha venido estableciendo a lo largo de este trabajo, los
modelos culturales constitutivos de RS son sistemas de interpretacién del
mundo que, en forma analitica, permiten reconocer unidades de cono-
cimiento, estabilizadas y expresadas de forma recurrente y colectivizada,
posibilitando la organizacién, la presencia y la permanencia de estruc-
turas cognitivas, unas estables y uniformes y, otras, variables y hetero-
géneas. En el procedimiento analitico es el criterio de saliencia cultural
el que permite identificar, ordenar y jerarquizar los procesos de elabo-
racion de la representacion, articulados a los temas, cuya fuente son co-
nocimientos culturales jerarquizados y sistematizados en los modelos
culturales. Estos modelos han sido descritos en términos de estructuras
que dan cuenta de tipos de experiencia percibida por los miembros de
una comunidad como relevante, significativa y comunicable. La mane-
ra de estructurar los modelos culturales en torno a un fenémeno social,
permite diferenciar unidades de conocimiento altamente estables y, en
consecuencia, nucleares, de aquellas menos recurrentes y dispersas que
se consolidan como unidades periféricas.

De acuerdo con la propuesta de Abric (1996), los elementos nuclea-
res son unidades cognitivas determinantes del significado, el sentido y
la estructura de la RS, en tanto se constituyen en recursos cognitivos no
controvertibles capaces de producir nuevas significaciones. Los elemen-
tos periféricos son unidades cognitivas que flexibilizan, contextualizan y
adaptan la significacién de los elementos nucleares, asi el sujeto cognos-
cente accede a la RS por vias diversas sin poner en riesgo la estabilidad de
la representacion.

La decisién orientadora del proceso de organizacion estructural de
la RS, ntcleo y periferia, se fundamenta en el principio de significados re-
levantes, constructores de entramados conceptuales, que se rigen por cri-
terios de estabilidad y regularidad, cohesionados a través de las palabras
clave, los patrones lingiiisticos y los cluster, con los procesos interpretativos
que se derivan del analisis y entrecruzamiento de las distintas unidades. Al
explicitar las RS de impunidad se evidencia la manera como la sociedad
colombiana ha configurado consensos y disensos en torno a una realidad
social, determinante en las formas de convivencia y de la accién individual
y colectiva.

Un desglose de la manera como la prensa colombiana formula las RS
de la impunidad se ilustra a continuacién; con las herramientas metodol6-
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gicas utilizadas y bajo la perspectiva adoptada, fue posible develar la red de
significados que determinan y constituyen cada una de las representacio-
nes. Se presentan las relaciones que van del esquema fundacional al mode-
lo culturalyalaRS.

ILUSTRACION 19. Primera RS de laimpunidad

Representacion social

Impunidad es materia » Impunidad es materia en transformacion

Modelo cultural

Esquema fundacional:

Impunidady justicia son objetos Impunidad es un descomponedor

I=1(H.L. AEL)

Impunidad es un organismo

Impunidady justicia son fichas Impunidad es un microorganismos

—>»Impunidad es oscuridad » Impunidad es impisibilidad dever

Impunidad es una forma de funcionamiento fisico y biolégico

Siguiendo a Shore (1996), la cultura es una red de modelos de gran
diversidad; en una propuesta analitica como esta, comprender e in-
terpretar el fenémeno de la impunidad, implica desentranar formas de
conocimiento cultural estructuradas y jerarquizadas en modelos socio-
cognitivos individualizados y colectivizados. En la configuracién de cada
una de las representaciones es plausible el hecho de que la distribucién de
los distintos modelos sea una de las formas posibles que puede adoptar
el conocimiento cultural y, en consecuencia, sea una interpretacién que
incluye una explicacién de la perspectiva que modela y de quien se ha
propuesto modelarla.

El carécter flexible de las RS procede del hecho de que su constitucién
como una red de modelos culturales es susceptible de organizarse de ma-
neras distintas en relacién con los momentos histéricos. Asi, para un gru-
po especifico, el modelo cultural nuclear puede estar en la periferia de la
representacion de otro grupo social, o en otra circunstancia el nucleo pue-
de desplazarse a la periferia aun tratdndose del mismo grupo. La descrip-
ci6én y explicacién de la dindmica del cambio y transformacién de la red de
modelos corresponde al nivel de la RS y de su concrecién en el discurso.

En la RS de la impunidad como forma de funcionamiento fisico y
bioldgico, se integra una gama de saberes y experiencias que van del sim-
ple reconocimiento de la materialidad de la realidad, hasta la formulacién
de la compleja existencia de la materia viva y sus propiedades. En el pri-
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mer caso, la conceptualizaciéon del mundo se objetualiza y, en consecuen-
cia, se propone manipulable e instrumentalizable. En el segundo caso, el
mundo es interpretado en términos de los seres vivos, en particular de
los animales. La prioridad de la experiencia vital se formula bésicamente
como la agresién de un organismo nocivo a otro organismo, hecho que
activa el sistema defensivo para producir sustancias o procesos que con-
trarresten la agresiéon. Cuando la respuesta inmunitaria es insuficiente o
por efectos de la agresion se paraliza, el organismo atacado se transforma
y se descompone.

El proceso cognitivo que va de la formulacién del esquema fun-
dacional a la elaboracién de los modelos culturales y de éstos a la RS, se
reconstruye en el proceso analdgico, que al objetivizarse y al expresarse
se estabiliza fundamentalmente en los tropos. Este proceso se ancla para
constituir la representaciéon mediante la integracién de categorias y para-
digmas que hacen posible nombrar y comparar un fenémeno que se ha ins-
talado de manera problematizante en la vida social; de suerte que sélo en
la medida en que los individuos y el grupo se encuentren en condicién de
reconocer, en el bagaje de conocimientos disponibles, formas de concep-
tualizar la impunidad, pueden transformar lo que ese fendmeno significa
en su vida cotidiana.

En esta perspectiva multiple de la comprensién de la impunidad, la
conceptualizacion de fenémenos tan abstractos y complejos procede de
la manera como vive y percibe el ser humano la ocurrencia de reaccio-
nes bioldgicas; éstas también implican que los seres humanos poseen de
forma innata una disposicién para protegerse. En este sentido, los fené-
menos sociales son aprehendidos a partir de los procesos biolégicos. Una
de las consecuencias derivada de este proceso seiala que determinados
grupos sociales, cuando elaboran el discurso, pretenden evitar la criti-
ca, poniendo en relacién un fenémeno social con la naturaleza. De este
modo, lo bioldgico se presenta como condicidn justificatoria de lo social,
por esta razén se denomina estrategia de naturalizacién. Asi, una RS
contribuye a que una comunidad dada se perciba, de manera inevitable,
en conflicto permanente y que dicho estado de cosas sociales se asuman
propios de su esencialidad.

La red de modelos culturales constitutivos de la RS de la impuni-
dad como una forma de funcionamiento fisico y biolégico, sugiere que
concebir una realidad y percibirla como un organismo, regula paradig-
miticamente la vida social, en la medida en que la valoracién del mundo
se articula al cardcter bioldgico esencial de lo humano. En cuanto cier-
tos elementos de la red se hacen reiterativos, y ocupan un lugar saliente
en la cultura, determinan la estabilidad de una forma de comprensién y
conocimiento del mundo, con lo cual es posible precisar el nticleo de la
representacion.
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El sistema periférico de la RS de la impunidad se encuentra consti-
tuido por el conjunto de modelos que garantiza que grupos o individuos
configuren la representacion desde puntos de vista diversos; esto hace po-
sible que el nticleo se perfile y adapte a las caracteristicas otorgadas por la
comunidad al fenémeno social. La diversidad de modelos en el sistema pe-
riférico garantiza la coherencia entre la heterogeneidad de expresiones y
dan cuenta de las variaciones posibles a partir de las cuales los miembros
de un grupo conceptualizan una realidad.

La segunda forma de representacion de la impunidad que propone
la prensa colombiana, se deriva de la primera RS y se estructura en rela-
cién con el cardcter cognitivo y volitivo de la persona. Del procedimiento
analitico previo se infiere que en el nicleo de la representacion se concep-
tualizan las normas y valores que orientan y determinan la racionalidad,
constituyéndose en punto de referencia para la asignacion del sentido so-
cial de la impunidad. En la Ilustracién 20 se indica la organizaciéon de
esta representacion.

ILUSTRACION 20. Segunda RS de laimpunidad

Representacion social

/\

Las organizaciones Las organizaciones
son seres vivos son personas

Modelo cultural

Esquema fundacional Las organizaciones
sonracionales
I=CA TE.L

I=1E

Impunidad es la coexistencia de racionalidad
en conflicto

\
Las organizaciones armadas
SON seres vivos

Las organizaciones son
personasinteligentes

Impunidadesla ia de unaracionalidad

ética que oriente las miltiples racionalidades

La RS de la impunidad como la ausencia de una ética orientadora de
la norma y accién juridica, da cuenta de un saber compartido en el que
instituciones establecidas son un sistema inoperante. En el centro de este
fendmeno, se formula la discusion sobre la racionalidad, sus practicasy los
principios de participacién democratica, impuestos a un grupo cuando as-
pira o se propone redefinir la sociedad establecida y sus formas de vida.
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Habermas (1990) senala que el fundamento de las transformaciones
en las sociedades contempordneas implica la comprension de la racionali-
dad y el tipo de racionalizacion con la que se encuentra comprometida una
comunidad especifica. Asi, cuando la reflexion se centra en la racionaliza-
cién del dominio politico, se identifican las expresiones de manipulacién
que se producen en la esfera politica de lo publico, con lo cual se dispone
de un indicador del estado en que se halla el proceso de desarrollo de la
democratizacién. En el dominio juridico-politico, el derecho es el recurso
regulador que orienta genuinamente la vida colectiva y dirime democra-
ticamente los conflictos. En su perspectiva, el procedimiento de legitima-
cién del derecho procede de aplicar los presupuestos de la ética discursiva
al cardcter institucional del conjunto de garantias que regulan la actividad
ciudadana. En esta linea de pensamiento, el DIH y los DD. HH son la con-
dicién para el posible ejercicio de los principios de la democracia.

El derecho, siguiendo el pensamiento habermasiano, introduce la
dimensiéon normativa en los procesos de constitucion y conformacién de
la voluntad individual y colectiva, fundamentada en el principio de que
la validez de las normas de accién procede de los acuerdos entre los po-
tenciales participantes en discursos racionales. En este sentido, los asuntos
practicos de una sociedad pueden ser valorados, juzgados y resueltos racio-
nalmente, teniendo en cuenta las condiciones que dan lugar y determinan
la discusion. Asi, se articula la praxis de los DD. HH vy la participacién de
los colectivos, sintetizando en la esfera de lo publico la construccién priva-
da delaaccién social.

La propuesta de la prensa colombiana, en la constituciéon de la RS de
la impunidad, parece no destacar el derecho como fuente de las transfor-
maciones deseadas o de la construccion de solidaridad social. La raciona-
lidad que se impone procede de la esfera econdmica, en la medida en que
se privilegia en la configuracion del orden social; entonces, es el capital fi-
nanciero, y su principio de relacién costo-beneficio, el que se impone sobre
los limites de todas las esferas de la vida, rebasando incluso, las fronteras
politicas. De hecho, la percepcion de la impunidad se formula como la li-
bertad de los econémicamente fuertes para reducir a los débiles, mediante
la aplicacién de las reglas del mercado y el fortalecimiento de los sistemas
de produccién que garantizan la mayor rentabilidad.

La inevitable consecuencia de privilegiar la racionalidad econdémica
sobre la racionalidad del derecho, es que los estados nacionales subyugan
los proyectos politicos a los requerimientos del mercado, de manera que
la acciéon del Estado se inmediatiza hasta desconocer la comunidad poli-
tica. La contradiccién, que se evidencia en asuntos tan cruciales para la
sociedad como la justicia, fortalece la autonomia del sistema econémico
y administrativo en detrimento de la capacidad politica y normativa del
derecho; esto produce, entre otras expresiones, conflictos armados inter-
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nos que deterioran el sistema econémico y los proyectos de desarrollo y
progreso. En este sentido, la crisis politico-juridica en Colombia incluye,
entre otros factores posibles, las condiciones econémicas dominantes en
el mundo, que paralizan el ambito de lo publico y superan el sistema po-
litico nacional.

El modelo cultural nuclear de la RS, propuesto en términos de racio-
nalidades en conflicto, indica, por una parte, la falta de claridad que com-
pete a las estructuras politicas y a la sociedad civil para organizar y hacer
viables las distintas formas de integracién social y del bienestar colectivo;
Y, por otra parte, la evidente incompatibilidad con la racionalidad del mer-
cado, que parece centrarse exclusivamente en la dindmica de sus intere-
ses. En medio de esta paradoja, el papel del Estado queda reducido a ser
el depositario de la eficiencia econdmica, asumiendo los requerimientos
internacionales en detrimento del ejercicio de la justicia, con lo cual ge-
nera las condiciones para el deterioro econémico y social interno. En esta
direccién, el modelo cultural que se posiciona en el nicleo de la RS, recu-
pera la existencia de las acciones y las omisiones que niegan la racionalidad
del derecho, por lo que las razones para hacer justicia en Colombia son de
cardcter estratégico.

En la periferia de la RS, la percepcion del fenémeno de la impunidad
entreteje conceptualizaciones, cuyos tropos permiten poner en relaciéon en
el dominio fuente la elaboracién de la experiencia de la naturaleza huma-
na para configurar en el dominio meta una sociedad biolégica, volitiva y
racional. El cardcter humano de la sociedad construye sentidos de accién y
volicién que van de la ausencia de justicia a una justicia al servicio de inte-
reses particulares, ligados al ejercicio del poder que se deriva de la fortaleza
econdémica. Esto explica, parcialmente, la prolongacién del conflicto inter-
no colombiano, en tanto las acciones de los distintos actores responden a la
necesidad de legitimar el interés particular, recurriendo, entre otras estra-
tegias, a proponerlo como un bien social. En esta via se entiende, ademds,
que la representacion de los sistemas axioldgicos se elaboren en términos
de ideales socialmente compartidos, aunque en la praxis se fundamente la
accioén con arreglo a fines.

La tercera RS de la impunidad, sintetizada como un fenémeno que
estructuralmente subyace al funcionamiento del sistema econémico, im-
plica: reconocer la génesis de las condiciones que la determinan, explicitar
su funcionamiento social e identificar las consecuencias que se derivan de
las decisiones politico-econémicas asumidas por la sociedad colombiana.
La red de modelos culturales que constituyen la RS permiten conceptuali-
zar la objetualizacién de la impunidad, la organizacién de un mecanismo
productivo y ubicarla en el marco de la relacién oferta demanda y costo
beneficio, propia de las leyes del mercado. La estructuracién y organiza-
cién de los modelos culturales determinan que la interpretacién de la RS
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se enmarque en el andlisis politico de la macroeconomia contemporanea.
El referente analitico se ilustra a continuacién:

ILUSTRACION 21. Tercera RS de laimpunidad
Representacion social

/\ Lajusticiay laimpunidad
El crimen es objeto son mecanismos

Modelo cultural

El delito es Esquemafundacional Impunidad es la paralisis del
inversion I=[CAD]VE mecanismo de justicia
La corrupcion es Impunidad es una
ganancia estrategia de mercado

Las organizaciones delictivas son empresas

Impunidad es estructuralmente un
fené delssist econémico

Los estudios politicos e histéricos sobre el desarrollo de la economia
en América Latina han demostrado que el ejercicio y desarrollo del capita-
lismo procede fundamentalmente de dos grandes estrategias politico eco-
némicas; primero, el liberalismo propuesto como una economia abierta,
exportadora, con incidencia clara del capital extranjero y marcada por pri-
vilegiar las grandes inversiones internas y externas. Este proceder se des-
borda cuando se concentra, en exceso, el poder politico y econémico, se
agudiza la pérdida de la capacidad adquisitiva de grandes sectores pobla-
cionales y se excluyen importantes sectores sociales de las oportunidades
laborales. La consecuente crisis tiene su mejor referente en la década de los
treinta y desemboca en dos posiciones politicas, cuyo influjo sigue vigente;
una primera posicion es la de los estados proteccionistas, cuya preocupa-
cion es la defensa del mercado local, el desarrollo de la industria nacional y
la basqueda de programas de inversion social; la segunda posicion, adopta
los principios del socialismo, donde el Estado se constituye en el centro del
bien social.

La segunda estrategia es la del neoliberalismo contemporaneo, el cual
puede entenderse como el establecimiento, desarrollo y fortalecimiento
del poder politico en manos del sector financiero, de los grandes capita-
les exportadores y, en general, de quienes ostentan el poder econémico. El
control del Estado por parte de los distintos sectores que constituyen el po-
der econémico se ha caracterizado, en América Latina, por profundizar los
desequilibrios econémicos, sociales y politicos del liberalismo, determina-
dos por las implicaciones culturales que se derivan de la globalizacién.
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Entre las contradicciones que se derivan de las maltiples justificacio-
nes de la implementacién de procesos neoliberales, resulta pertinente se-
nalar que esta estrategia se impone en el marco de gobiernos autoritarios
y totalitarios (las dictaduras militares de Chile y Argentina, por ejemplo),
donde evidentemente, no es posible el ejercicio de la participaciéon demo-
cratica, y la racionalidad que sustenta el ejercicio del poder se reduce, al
menos discursivamente, a la eficacia del mercado. Ademas, al confrontar
el desarrollo histérico y econdmico es frecuente encontrar que la politica
neoliberal ha sido ineficaz cuando se evalia la situacién de empleo, de la
distribucién de las tierras, del crecimiento industrial, de la capacidad del
Estado para atender los servicios basicos de la poblacion y, en general, el
cumplimiento de los estindares minimos para la integracién a la econo-
mia mundial (Sousa Santos, 1998).

En el contexto histérico del neoliberalismo y de la racionalidad del
mercado que desarrolla se interpreta la RS de la impunidad como un fené-
meno estructural del sistema econémico en el que esta racionalidad deter-
mina todos los 4mbitos de la vida social. El conjunto de relaciones que se
establecen entre el nicleo de la representacion y el tejido de modelos cul-
turales en la periferia, permite inferir que las leyes del mercado, orienta-
das por los principios de competitividad, eficacia, rendimiento, ganancia,
acumulacién, productividad, entre otros, subyugan la racionalidad juri-
dico politica. El neoliberalismo y sus principios financieros garantizan el
ejercicio de sistemas politicos mds autoritarios, en los que toda reforma o
decisién politica se mide en términos de inversién y valorizacién, de ma-
nera que procesos como la privatizacion, justifican la entrega de funciones
del Estado al sector privado.

Los modelos culturales en la periferia y sus relaciones se han estabi-
lizado en el uso reiterativo y cotidiano que la prensa colombiana hace de
recursos discursivos, cuyo nucleo gira en torno a ‘objeto’, ‘empresa’, ‘me-
canismo de produccién’ y ‘ganancia’, fortaleciendo, por una parte, el sen-
tido mercantil de la vida social y, por otra, los procesos de privatizacion
de actividades que, por su naturaleza, se consideran propias del 4mbito
de lo publico. En este sentido, en la perspectiva propia de los principios
neoliberales se explica que la prensa produzca y reproduzca la necesidad
de ser eficientes, productivos y libres como algo compatible con el ejer-
cicio privado de funciones propias del Estado y que es sano para las so-
ciedades la influencia de los sectores financieros en la definicién de las
politicas publicas, tanto en su formulacién como en su funcionamiento.
En esta linea de pensamiento, el sistema juridico colombiano se ha trans-
formado en términos de la inversién de capital, produciendo en forma
paralela o alternativa sistemas de control social como las redes de infor-
mantes o la conformacién de grupos armados que se abrogan la funcién
de regular la sociedad.
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Una consecuencia inmediata que se infiere de esta RS, es la sustitu-
cién de las distintas racionalidades, por aquella en la que el valor tltimo
es la eficiencia y el rendimiento de los capitales. Este hecho se sustenta en
discursos en los que, por una parte, se propone que el Estado se hace mas
transparente y eficiente, si desde su politica garantiza que las empresas y
ciertas funciones del Estado se manejen desde el sector privado; y, por otra
parte, se propone al Estado como el ente capaz de convocar a la sociedad
civil para que contribuya autogestionando, en la disminucién de los di-
versos males sociales. Asi, por ejemplo, ante el desempleo y la pobreza, la
poblacién debe fortalecer la microempresa; frente al conflicto armado, la
sociedad civil debe organizarse y denunciar a los contraventores; contra la
ausencia de politicas de desarrollo, las regiones deben implementar pro-
gramas de desarrollo alternativo. El resultado final, es que el éxito social
procede del triunfo particular y aislado y, no de la inversion, el control y el
desarrollo promovido por el Estado.

El crecimiento econdmico sin limite opera como un dispositivo capaz
de esconder, desde el éxito individual, la realidad. En primer lugar, permi-
te ocultar o naturalizar el hecho de que la carencia de distribucién de ac-
ceso a los recursos se conecta directamente con el logro de niveles de vida
dignos y mas equitativos para grandes sectores poblacionales en todos los
ambitos de la vida social.

Paraddjicamente, la conceptualizacién de la impunidad como es-
trategia de mercado conduce a reconocer que aquello que se implica es
al ser humano, en todos sus aspectos y acciones, como un objeto de con-
sumo sujeto a las leyes de la oferta y la demanda, que funciona bajo los
mecanismos de racionalidad mercantil. Esto explica que en la prensa
colombiana sea frecuente percibir que las contravenciones sean expre-
sadas en términos de mercancias, que la delincuencia se configure como
fuerza laboral con divisién del trabajo y que los propietarios de los me-
dios de produccién de infracciones planeen toda su actividad alrededor
del aumento de la produccién, ampliaciéon de la cobertura del mercado,
de la fijacién de tarifas y de la diversificacién de productos, todo lo cual
conduce a una progresiva acumulacion de capital. En este caso, es claro
que el crecimiento y fortalecimiento de los actores armados en Colom-
bia procede del éxito de sus acciones individuales y de la manera como
conciben el mdximo rendimiento a costa de la exclusién al acceso de los
recursos y el consecuente deterioro de los niveles de vida y del disfrute de
los bienes sociales.

En segundo lugar, la racionalidad del mercado justifica, en la esencia
de lo humano, el individualismo. La primera motivacién de su quehacer se
funda en la satisfaccidon de sus propios intereses. La conceptualizacion del
beneficio propio niega el cardcter social, histérico y cultural de la huma-
nidad para propender por una organizacién politico-administrativa, en la
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que la eficiencia y la relacién adecuada costo-beneficio garantiza el desa-
rrollo 6ptimo de la potencialidad creativa y de la libertad del ser humano.
En este sentido, se sujeta el desarrollo o el progreso a la existencia naturali-
zada de grupos financieros.

Dentro del pensamiento neoliberal, la generalizacién y exacerba-
ci6n del individualismo, en todos los aspectos de la vida, explican la per-
mision y la ejecucién de la violacién de derechos ciudadanos por parte de
los distintos actores armados en conflicto, en tanto medio para alcanzar
el bienestar individual y consolidarse como grupo financiero. Dentro de
este paradigma, la acumulacién de la riqueza es un fin comun, que bajo
esa logica redunda en el beneficio social; esta manera de entender el bien-
estar de todos los individuos es desde donde se justifican y sustentan to-
das las acciones.

En este sentido, la red de modelos culturales en la periferia de la RS de
la impunidad como fenémeno del sistema econémico, permite identificar
en los contraventores una suerte de organizaciones financieras en las que
la generacién de productos, bienes y servicios requiere de insumos, que en
el caso de las organizaciones armadas, son la fuente de ganancias. Los re-
cursos financieros de estas organizaciones proceden, entre otras formas,
de la ‘venta de los derechos humanos’, como cuando se secuestra para con-
vertir la vida en una mercancia o se desplaza la poblacién para apropiarse
de territorios o cuando se reclutan forzosamente mujeres y nifos o se con-
tratan jovenes para hacer de su actividad una plusvalia. A esto se afiade el
comercio de armas y drogas, configurando lo que la prensa denomina el
estado de impunidad.

La RS de la impunidad en esta perspectiva, permite desentrafiar que
en la sociedad colombiana, la racionalidad del mercado ha determinado
la desapariciéon de formas de vida tradicionales, para legitimar las dind-
micas globales propias de este sistema politico financiero, que se propo-
ne como un orden cultural. En este sentido, la sociedad se plantea como
un ente andénimo, neutro, sin relaciones de poder, en el que la presencia
del Estado puede ser elidida o sustituida. Este hecho es asumido en Co-
lombia mediante la reduccién drastica del personal al servicio del Estado
y las reformas a su estructura; pero, ademds, ha quedado claro, que las
fronteras y la soberania de la nacién, asi como la autonomia y la autorre-
gulacién, no cuentan en las relaciones internacionales y se imponen las
fuerzas transnacionales.

El fendmeno de la impunidad se interpreta, ademds, en el marco de
las transformaciones que ocurren en los sistemas juridicos locales y trans-
nacionales. De acuerdo con Boaventura de Sousa Santos (1998), el mo-
mento actual se caracteriza porque desarrolla nuevas formas de relacion
juridica entre el Estado-nacién y las regulaciones juridicas internacionales
o supranacionales que se proponen controladoras del orden mundial. Asi,
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las formas de relacién y su valoracién se jerarquizan en concordancia con
el lugar que ocupa un determinado Estado en el sistema financiero inter-
nacional. A este respecto bien podrian analizarse las formas en que los Es-
tados Unidos instrumentalizan la regulacion al servicio de sus intereses, ya
sea en el dmbito comercial, politico o militar (Noam Chomsky, 2000).

Del proceso analitico desglosado se puede establecer una secuencia
de derivacién que, sin embargo, no coincide con la comprension global del
fenémeno, pues es precisamente la tercera RS de la impunidad la que da
sentido a las dos anteriores. Por una parte, la primera representacién se
asume coherente en el marco de una sociedad en la que la instrumentaliza-
cién, la objetualizacién y la estrategia fundamentan la accién humana. En
este caso, la prensa propone la conceptualizacién de una realidad especta-
cularizada y narrativizada fragmentariamente, con caracter inmediatista
a través de la cual se construye un sentido aparentemente objetivo de la
problemdtica social. Como queda sefialado desde el capitulo quinto, los
recursos lingtiisticos apropiados por la prensa garantizan al lector comuin
la percepcién de un discurso reflexivo, objetivo y hasta moralizador.

Por otra parte, la segunda RS articulada desde la personificacién y la
racionalidad, garantiza la naturalizacién y el ocultamiento de la opcién
politico-juridica y econémica, adoptada de manera mds o menos volunta-
ria por los grupos de poder, desde donde se crean, desarrollan y perpetian
las formas de valoracion susceptibles de ser dilucidadas de una sociedad en
particular. El paradigma axiolégico incluye ‘bien comun’, ‘justicia’, ‘pro-
greso’, ‘libertad’, ‘rentabilidad’, entre otros, permitiendo inferir que la pro-
puesta para el mundo contempordneo pasa, en esencia, por la capacidad de
adaptacion del ser humano a una forma de actuar conforme con los prin-
cipios que rigen el mercado local, nacional y trasnacional.

En sintesis, la reconstruccién de las RS de la impunidad permite re-
conocer un orden cultural instalado en la organizacién politico—juridica
y financiera del neoliberalismo, desde donde se sustentan formas especifi-
cas de vivir y sobrevivir para el logro del éxito individual y la satisfaccién
de los intereses propios. La impunidad, como fenémeno social, se instala
en la sociedad como una expresion de la funcion politica generadora de
mercancias capaces de producir grandes ganancias.

6.3. RS, modelos culturales y el discurso

La consolidacion del trabajo tedrico y analitico permite verificar
que en el discurso los seres humanos comparten perspectivas y puntos
de vista sobre la vida sociocultural; esto es, participan de apreciaciones
bésicas sobre la realidad. En este sentido, en la génesis y finalidad del dis-
curso estdan presentes las RS, las cuales son construidas, materializadas y
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transformadas en la actividad comunicativa, al tiempo que definen una
cultura o un grupo.

En consonancia con el procedimiento que se ha desarrollado, se
puede verificar que las RS de la impunidad estdn constituidas por elemen-
tos cognitivos y sociales bésicos, son estables, y se producen y desarrollan
alrededor de dispositivos variables y heterogéneos. Ademis, se ha logrado
establecer que hay un nucleo, un modelo cultural, que opera en la base de
las RS, permitiendo interpretaciones que aproximan a las explicaciones y
criticas sobre los fenémenos que ocurren con mayor frecuencia, y en torno
a los cuales se percibe cierta estabilidad o consenso. Este hecho conduce
necesariamente a reconocer que el andlisis de la cultura es mds expedito y
consistente cuando se aborda en y desde el discurso.

La indisoluble relacién que se formula entre cognicién, discurso y
cultura, rastreada en las operaciones cognitivas y lingtisticas, se eviden-
cia desde el tépico discursivo, cuyo correlato es propuesto por Moscovici
(2001) en el themata. El andlisis de los temas pone en evidencia ciertas ca-
racteristicas de los contenidos creados y preservados en la prensa, a prop6-
sito de la impunidad. Esto permite reconocer una cierta regularidad en el
uso de patrones, estructuras lingiiisticas, tropos y en las formas de focali-
zar, que tipifican el estilo en la prensa colombiana; ademads, hace posible
que se dé cuenta de la manera como se produce la reiteracion de tépicos y
su papel en las formas decir y hacer en la vida social, frente a una situacién
como la impunidad. En esta perspectiva, al analizar los temas se han iden-
tificado claves interpretativas a partir de las cuales se formula el andlisis
critico propuesto.

En esta linea, la busqueda de las RS sobre la impunidad, implica re-
cuperar el proceso mediante el cual la sociedad colombiana, y en parti-
cular, la prensa, se apropia de los principios fisico-bioldgicos, psiquicos
y politico-econémicos, que simplificados y descontextualizados, organi-
zan y jerarquizan las maneras como habitualmente se explica y expresa
la impunidad. Este proceso de objetivacién admite, segtin Abric (1996),
disponer del marco interpretativo a partir del cual se hace perceptible
un fenémeno abstracto y complejo. Simultaineamente, se identifican los
recursos cognitivos que permiten a la prensa clasificar y referenciar un
fenémeno juridico que se propone evaluado y descrito y, por lo tanto, se
hace manipulable. En este proceso de anclaje, resultan ser eficientes las
estrategias de naturalizaciéon y de ocultamiento a través de las cuales se
construye la imagen de la impunidad, cuya familiaridad procede de po-
der dar cuenta -desde acontecimientos muy coyunturales y particulares-
del conjunto de relaciones que, como seres sociales, se establecen con un
problema social como la impunidad

En el analisis estructural de las RS de la impunidad, se identifican los
elementos nucleares y periféricos de la RS. Mediante el reconocimiento de
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los nicleos se determina que cada uno de ellos es en esencia un modelo
cultural, que prescribe conceptualmente el sentido de la RS, organizando
y jerarquizando la estructura de la RS. En la periferia se ubica un conjunto
de modelos culturales en relacion, que permiten explicar las formas alter-
nativas y diversas como es posible referirse a la impunidad.

El hallazgo de las tres RS posibilita recuperar modos de pensamien-
to arraigados en la vida cotidiana que proceden de las maneras como la
prensa las proponen para permanecer con valor histérico en un grupo
dado. En este caso, se amalgama el discurso juridico y el sentido comtn
para crear, perpetuar o transformar las creencias, las opiniones y las ac-
titudes de distintos sectores de la sociedad colombiana. Al desentranar lo
nuclear y lo periférico de la RS de la impunidad, reconstruidas desde el
discurso de la prensa, se identifican unidades conceptuales muy estables,
alrededor de las cuales se desarrollan elementos variables para construir
un marco de referencia en el que se entrecruzan factores homogéneos y
heterogéneos, que inciden en la naturaleza, la circulacién y la permanen-
cia de las representaciones.

En el proceso de recuperacién y desglose funcional y estructural de
cada RS reconocida, se observan dos principios: el primero, permite indi-
car que la RS estd constituida por unidades cognitivas basicas, reiterativas,
estables y marcadas por la saliencia cultural. De este modo, se puede es-
tablecer que las RS estdn compuestas por estructuras cognitivas homogé-
neas y mds o menos constantes, de manera que se conciben relevantes, con
lo cual pueden aparecer hipétesis en torno a los modos de pensar de un
grupo especifico, de una cultura en particular o de un momento histérico
determinado. El segundo principio hace referencia a la capacidad organi-
zativa de la representacion, entendida como la posibilidad de estructurar el
conocimiento social, lo cual garantiza la cohesion, la adaptacién y la muta-
bilidad del sistema socio-cognitivo.

Las unidades cognitivas que constituyen las RS son categorias genera-
les y abstractas, a partir de las cuales es plausible la configuracién de esque-
mas fundacionales, con los cuales se articulan y jerarquizan un conjunto
de modelos culturales que comparten rasgos conceptuales basicos con el
esquema fundacional. Lo que se identifican son niveles de abstraccién en
la organizacion de la significacion. Tal como lo indica Shore (1996), los es-
quemas organizan familias de modelos a través de las cuales es posible ex-
plorar formas especificas como la gente objetiva y tematiza su experiencia
con la realidad. Estos procesos refieren formas de concretizacion e integra-
cién cognoscitiva; asi, conceptos abstractos como la impunidad se com-
prenden a partir de transformaciones que recuperan sintéticamente sus
caracteristicas desde la experiencia cotidiana y se incorporan a un sistema
de categorias preestablecidas. Las RS emanan de las unidades conceptuales,
desde donde se recuperan los esquemas fundacionales, caracteristicas que
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se proyectan al modelo cultural, y que seleccionadas, descontextualizadas
y virtualizadas, permiten que las personas accedan a una comprension,
materializaciéon, memorizacion y formas de relacionar su experiencia vital
con fenémenos sociales.

La primera RS de la impunidad surge en torno a relaciones concep-
tuales tales como: ‘la impunidad es un organismo’ y ‘la justicia es mate-
ria’. En la configuracién del sentido de la impunidad como organismo se
recuperan unidades conceptuales incluidas del tipo: ‘microorganismo’,
‘descomponedor’ o ‘agente patégeno’, todas las cuales estan asociadas a
la descomposicién de la materia. Los procesos de metaforizacién y me-
tonimizacién implicados en la construccién de esta RS se verifican dis-
cursivamente en expresiones del tipo: “El expediente se enmohecia sin
rumbo”cxer, En este caso, la impunidad se inserta en el marco experiencial
que procede de la materia viva y se propone como un lugar comtn sobre
el que es posible la conversacion cotidiana, con lo cual es factible que los
miembros del grupo puedan explicar y comprender dicho fenémeno.

En primer lugar, el cardcter nuclear de ‘la impunidad es un organis-
mo’, procede de la manera como histéricamente las teorias sociales han
formulado a las sociedades como seres vivos. En este sentido, el mundo oc-
cidental ha creado un bagaje de saberes instalados en la memoria colectiva,
mediante la construcciéon y uso de conceptos socioldgicos, que provienen
de las ciencias naturales y matemadticas. Estos saberes se han instaurado
especialmente a través de metaforas y metonimias. De este modo, las ex-
plicaciones sobre fendmenos sociales se dan en términos como: ‘se infar-
t6 la economia’, ‘impacto social’, ‘intereses de la sociedad en su conjunto’,
‘estrangulamiento del desarrollo’, ‘desangre de la economia’, ‘genocidio
cultural’, entre otras multiples expresiones que el soci6logo, o cualquier in-
vestigador social, apropia para dar cuenta, por ejemplo, de un hecho como
la inflacién o la globalizacién. Dos hipétesis contribuyen a comprender
esto: por una parte, la ciencia occidental se ha postulado mas cientifica, en
tanto sus definiciones se acercan mds a la formalizacién y matematizacién
del fenémeno que se pretende explicar y, por otra parte, la ciencia se pro-
pone mas demostrativa, en la medida en que pone en relacién un lenguaje
disciplinar mas auténomo, articulado a un lenguaje més metaférico.

En segundo lugar, el cardcter consensual del nicleo deriva, en este
caso, de la relacién que se establece entre la saliencia cuantitativa y la sa-
liencia cultural, en consecuencia es plausible inferir que el nodo ‘la impuni-
dad es un organismo’ se configure como un modelo cultural, en la medida
en que agrupa unidades conceptuales propuestas por la prensa como sa-
beres comunes, otorgadores de significado, dado que se formulan incon-
trovertibles. En la primera representacion, se promueve la idea de que los
organismos vivos, en razén de sus propiedades y funciones, tienen capaci-
dad para actuar sobre otros objetos y seres y de experimentar procesos so-
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bre si mismos. La impunidad es y acttia como un organismo. Este modelo
cultural se considera relevante dada su capacidad para hacer girar en torno
a él modelos que se relacionan o son expresiones de su transformacion.

En tercer lugar, los modelos culturales de la periferia enriquecen el
nucleo en tanto constituyen formas diversas y especificas de ser del or-
ganismo. Asi, por ejemplo, en ‘la impunidad es un descomponedor’ o ‘la
impunidad es un microorganismo’, lo que en efecto se produce es una
particularizacion y definicién de un tipo de organismo. Ademds, a tra-
vés del modelo, ‘la impunidad es un organismo’, es posible organizar
los otros modelos que la definen. El concepto de organismo posibilita
la transformacién del significado en el modelo, ‘impunidad es materia’,
que en funcién de su relacion con los organismos produce ‘impunidad
es materia en transformacién’. Del modelo ‘la impunidad es materia’, de
manera similar, es posible determinar la relacion con ‘impunidad es un
objeto’, ‘una ficha’ e ‘impunidad es energia’, de esta tltima se desprende
‘impunidad es oscuridad’. En esta perspectiva, ‘la impunidad es un orga-
nismo’, se constituye en el modelo que rige normativamente los modelos
en la periferia y sus relaciones.

La primera RS queda en consecuencia conformada por dos subsiste-
mas: el nuclear, constituido por el modelo ‘la impunidad es un organismo’
y el periférico conformado por los modelos que dan cuenta de los tipos de
organismos, la materia y sus propiedades y la materia formando objetos, a
través de los cuales se organizan y determinan propiedades especificas y
formas de expresion de la impunidad, cada una de las cuales puede enten-
derse complementaria. En este sentido, la organizacién y jerarquizacion de
los modelos constitutivos, permiten inferir que el conocimiento propues-
to por la prensa como colectivizado, se articula con la experiencia social
sobre el modo como funcionan los organismos y la materia en el mundo,
por lo que la RS de la impunidad es una forma de funcionamiento fisico y
biolégico.

Si se tiene en cuenta que las RS dependen del conjunto de valores,
tradiciones y saberes sobre el mundo y que su existencia se encuentra al
interior de colectivos, grupos o culturas, la explicaciéon de la génesis, del
cambio y del desarrollo de las RS, implica formular la relacién entre co-
nocimiento y discurso. El desciframiento de las operaciones cognitivas y
lingtiisticas implicadas deriva, como se ha indicado, de dos procesos: el
anclaje y la objetivacién.

El proceso de transformacién de fenémenos sociales muy complejos
y abstractos se concretiza en la prensa, a propésito de la impunidad, en
expresiones, patrones, metdforas y metonimias, de suerte que es posible
entender en la primera representacion los hechos de ley como objetos, y
la justicia como una ficha; en la segunda representacion, las organiza-
ciones como personas; y en la tercera representacion, los crimenes como
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objetos, la justicia como un mecanismo, o las organizaciones delictivas
como empresas.

En este caso, la representacién de impunidad proviene de la capaci-
dad humana para amalgamar grandes volimenes de informacién sobre un
hecho o fenémeno social, en un esquema en el que se ponen en relieve as-
pectos selectivamente determinados; la descontextualizacién del problema
de la impunidad, procede de las maneras como las ciencias sociales y, en
particular, la ciencia juridica, la sociologia o la psicologia han producido
saber sobre la regulacion, el castigo o la normatividad. En este proceso, la
objetivacion sobre la impunidad cobra realidad o se materializa en una es-
tructura en la que tiene vigencia el esquema fundacional, dando sentido a
las diversas formas de relacionarse con el grupo social. Ademas, la natura-
lizacién es la estrategia mds frecuente a la que se recurre, de manera que la
persona, la maquina o la empresa es una forma de representar el fenémeno
social de la impunidad, ocupando su lugar con autonomia.

A través de las distintas RS de la impunidad se favorece la formulacién
de una teoria social paralela sobre el valor juridico, econémico, politico vy,
en general, cultural de la impunidad. Este saber colectivizado e integra-
do al sentido comtin determina que las RS conserven, transformen y se-
leccionen segmentos del contenido primigenio que la sociedad occidental
consolidé desde el derecho en torno a la impunidad. El resultado es que la
prensa contribuye, en perspectivas distintas, a facilitar la apropiacién y la
preservacion de unas formas de saber y hacer, que garantizan la estabili-
dad de principios, normas y conductas tradicionalmente establecidas, o de
aquellas cuyo valor estd mediado por los intereses propios de un paradig-
ma econémico-politico. Este proceso, al servicio de intereses especificos,
propende porque la RS cumpla la funcién de cohesionar y generar sentido
de identidad en una comunidad.

El anclaje es el proceso que permite, por una parte, que la impunidad
se inserte en el marco histérico de los hechos criticos de una sociedad. Asi,
la impunidad es una forma de guerra, es un descomponedor, un micro-
organismo, una enfermedad o un estado de oscuridad. Cada uno de estas
inserciones ubica a la impunidad en un marco referencial conocido y pre-
cedente que amortigua el impacto del fenémeno en la sociedad. Por otra
parte, una vez materializada la representacion, ésta se instrumentaliza y
sirve a los fines de categorizar, incluir y excluir y, en general, de orientar
y regular la vida social, dado que se hace visible y real al ser objeto de la
interaccién comunicativa. De este modo, el anclaje de los diversos sentidos
de impunidad contribuye a que la sociedad colombiana resignifique sus
valores, normas, creencias y formas de actuar en relacién con el sistema
juridico y, en consecuencia, interprete, integre y direccione los contenidos
y las relaciones sociales a través de las cuales adapta los significados repre-
sentados y reformula los valores preexistentes.
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La reconstruccién de algunos de los conceptos primigenios de impu-
nidad formulados en términos de themata, permite crear relaciones entre
el discurso, la cultura y la cognicion, a través del anclaje y la objetivacion;
estos procesos complementarios y simultdneos, que suceden en funcién
del contenido de la RS, pueden descifrarse e interpretarse desde el andlisis
de los recursos y las estrategias lingiiisticas, a través de las cuales se intuyen
formas de conocer y actuar socialmente, por lo que es plausible pensar que
la prensa colombiana orienta cognitivamente a un colectivo, proponiendo
saberes practicos, compartidos y concretos.

En este marco se interpreta la segunda RS de la impunidad como la
ausencia de una racionalidad ética que oriente las multiples racionalida-
des; la impunidad se conceptualiza desde el esquema fundacional como
dos légicas en oposicidn, a partir de lo cual se formula una teoria paralela,
en la que estd implicita la confrontacion y el conflicto.

Cuando conceptualmente se concreta la impunidad en los colectivos
de actores, que son personificados y metonimicamente identificados con
su accionar racional, operan dos fendmenos; por una parte, se selecciona
un conjunto de recursos y estrategias lingiiisticas a través de las cuales la
impunidad se propone en términos aprehensibles y, por otra parte, se re-
curre al bagaje cultural acumulado para instaurar la idea, por ejemplo, de
que el conocimiento de las personas y sus capacidades intelectuales favo-
recen la comprensién de la impunidad, en tanto se proponen analégica-
mente como una confrontacién o divergencia racional, de la cual todos los
miembros de la comunidad han participado.

De este modo, la segunda representacién de la impunidad puede ser
formulada como un hecho sin castigo, donde se conserva la primacia de
una racionalidad sobre otra y en la que axiolégicamente no puede esti-
marse la de mayor valor. La transformacién del concepto se hace evidente
cuando la impunidad se postula como una racionalidad consecuente y co-
existente con las demds maneras de formalizar el mundo, dado que, de una
parte, un fendmeno social es introducido dentro de maneras cognitivas es-
tructuradas y orientadoras del accionar humano, como cuando la vida se
rige por los principios del neoliberalismo y, de otra parte, el concepto de
racionalidad es puesto en un contexto ajeno a la carga teleoldgica y axiold-
gica que tradicionalmente ha ostentado, como cuando el hecho juridico se
rige por las leyes del mercado.

La prensa se orienta hacia la justificaciéon de la impunidad, si se tiene
en cuenta que sustenta en el discurso, como idea fuerte, que en Colom-
bia impera una manera de pensar acorde con los intereses individuales.
Este proceso permite introducir a la impunidad en el conjunto de valores
propios del pensamiento neoliberal para desligarla de los principios ético-
juridicos. La impunidad se valida por las metas alcanzadas y por la ren-
tabilidad que proporciona a cada persona, caracteristicas que facilitan el
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auto-reconocimiento de los miembros de una comunidad, en la que la
normatividad juridica se instaura de manera acorde con esos intereses.

La impunidad puede interpretarse, entonces, como un estado de co-
sas acorde con las caracteristicas y exigencias sociales para la subsistencia,
es una manera valida de racionalizar y actuar en busqueda de la supervi-
vencia. Asi, la prensa no deslegitima a la impunidad como expresion de la
accion y el pensamiento en un Estado social de derecho, sino que la ubica
dentro de la gama posible de consecuencias de acciones pertinentes y ne-
cesarias para la adaptacion al ejercicio del consumo vy la satisfaccién de
los intereses. En este sentido, resulta insuficiente reconocer un fenémeno
como la corrupcion, por ejemplo, sin que medie un andlisis de lo que sig-
nifica ese problema social y de la manera como el Estado debe abordar di-
cha problemdtica. La representacion de la corrupcién en Colombia pasa
por conceptualizaciones tan reiterativas y salientes como las que propo-
ne el siguiente articulo de prensa, en el que, ademas, es claro que el delito
permea todas las esferas sociales y ha paralizado toda accién reguladora
en el orden ético y juridico:

“Sobre la via peatonal de la calle 16 con carrera 8 —pleno centro de Bo-
gotd—, Alberto Diaz vende y promociona un aparato para robar sefia-
les de television. Nada anormal para un pais donde segin la Comisién
de la Verdad, hay 20 mil procesos de corrupcién que involucran a mas
de 16 mil funcionarios.

Alberto dice que su trabajo es honesto y que con él, ademds de alimen-
tar a su familia, no hace dano. Igual dicen los sindicados de manejar
néminas paralelas del Congreso.

Son palabras que si bien podrian ser ciertas, también son normales
en una nacién donde la corrupcién se convirtié en una cultura, tal y
como vienen resenando modestos informes de los 6rganos de control
desde finales de la década de los 80.

Para el contralor general de la Republica, Carlos Ossa, existe en Co-
lombia la cultura de que robar al Estado no es delito, y por lo tanto,
este proceder no tiene sancion social”eexem,

Una manera de explicitar el fenémeno de la corrupcién y su inelu-
dible relacién con la impunidad en Colombia, procede de reconocer, con
los soci6logos, que estos fendmenos son etiquetas con las cuales las socie-
dades referencian, para identificar un hecho social o una situacién legal.
La manera como se etiqueta socialmente la corrupcién y la impunidad
conduce a evaluar individual o colectivamente modelos de conducta, de
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modo que estos hechos tienen una existencia en el marco de los procesos
sociales de referencia y, por lo tanto, en los protocolos que construye la
sociedad para valorarlos. Pero como se puede establecer en la noticia, hay
grados de atribucién de la etiqueta y niveles de corrupcién-impunidad
como modelos de conducta. Por lo tanto, hay una relativizaciéon de los
fenémenos que se expresa en discursos periodisticos como el propuesto,
en el cual se postula que la gradacién de las conductas corruptas y su co-
rrelacién con la impunidad, puede producir, por sectores, distintos con-
sensos, cuando se trata de valorar o juzgar la violacién de normas y reglas
contra la corrupcién y la impunidad.

Tal como se infiere del discurso periodistico, la RS de la corrupcion y
la impunidad esta constituida por el conjunto de inclinaciones colectivas
catalogadas, a partir de las cuales consensualmente se gradua la valoracién
y se implican procesos sociales para su reproduccién o su control. En la no-
ticia, la escala va de la accién del comtn de la gente, robar senales de televi-
sién para subsistir, pasando por empleados publicos con procesos abiertos
contra quienes no procede, por lo menos no se explicita, accién juridica
alguna, hasta constatar la existencia de formas de defraudar el erario me-
diante el uso de estrategias laboral y juridicamente elaboradas.

En este caso, el discurso de la prensa oscila entre el escandalo y la
judicializacién de los hechos, hasta el simple reconocimiento del estado
de cosas articulado a necesidades vitales del infractor, “Alberto dice que
su trabajo es honesto y que con él, ademds de alimentar a su familia, no
hace dano”. Esto explica por qué en una noticia es posible que coexistan
situaciones de impunidad para un hombre de a pie, o para grandes figu-
ras politicas®®. La valoracién se establece en términos de que una persona
es mejor reconocida socialmente cuando logra el éxito y lo hace ganando
su meta aun a costa de violar la ley, que aquella que con su solo trabajo
apenas subsiste.

Como se puede inferir del andlisis propuesto, el esquema fundacional
se expresa en términos de la presencia de contraventores o la ausencia de
ejecutores de ley, de manera que el modelo cultural que surge procede de
la caracterizacion del Estado como persona, con las condiciones propias
de un sujeto inmerso en una sociedad de mercado. La expresion de estas
formas de conceptualizacion cobra realidad en metéforas y metonimias a
través de las cuales se efectian los procesos de objetivacion y anclaje, en la

9 En la prensa colombiana, no resulta, por lo tanto, extraiio que los politicos se va-
loren como hombres con gran habilidad para conservar el poder y que sobreviven a mal-
tiples acusaciones y escdndalos, y gocen de una mejor clasificacion en la valoracién de la
opinién publica que aquellos cuya rectitud moral suele ser percibida como una expresion
de debilidad.
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medida en que un concepto abstracto es analdgicamente propuesto dentro
de un saber concreto. Por ejemplo, en la expresion:

“[...] existe en Colombia la cultura de que robar al Estado no es
delito”cexa,

El Estado es conceptualizado como una persona poseedora de bie-
nes, por tal razén puede perderlos en manos de alguien que desee apro-
pidrselos por la fuerza o a través de estrategias enganosas, robarlos. La
metédfora empleada hace posible que nociones abstractas como Estado
sean reconocidas en términos comunes y concretos como el de propie-
tario. El proceso de metonimizacién se produce cuando robar se asume
como si se tratara de la corrupcion; robar se percibe como la totalidad de
un acto que juridicamente incluye ese hecho delictivo y otro conjunto de
actos punibles; ademads, los valores y normativas tradicionales se retoman
y reformulan con lo cual aparece la inversion de la escala de valores, “no
es delito”. De forma simultdnea, la impunidad y la corrupcién se enun-
cian, concretizan y orientan interpretativamente en términos del bagaje
distintivo e intrinseco de Colombia, “la cultura”, en el que se han institu-
cionalizado maneras de pensar, actuar y hacer, que son toleradas, arrai-
gadas, reguladas e inconscientes.

La reconstruccién del themata, en el ejemplo que se viene analizando,
permite establecer, en primer lugar, que impunidad y corrupcién generan
una noticia estructurada desde las narrativas cotidianas. En esta expresién
discursiva se intuyen estructuras como las propuestas por Labov (1979),
caracterizadas por la regularidad estilistica, que procede de narrar acon-
tecimientos habituales en los que, de manera selectiva, se reiteran conteni-
dos en torno a la ausencia de un sistema de justicia y la permisibilidad de la
sociedad frente a la ejecuciéon de contravenciones por parte de diversos ac-
tores, que podrian tipificarse en distintos sectores sociales. De una u otra
manera, en este contexto, se puede hablar de temas como de contenidos
potenciales, siempre presentes en la base del saber colectivo de la comu-
nidad, los cuales son actualizados en la prensa. Como puede observarse,
tales contenidos no pueden ser eliminados del conjunto de ideas, creencias,
prejuicios, etc., de la comunidad, pues estdn fuertemente arraigados y do-
tan de identidad al conocimiento y a la sociedad que los detenta.

El themata, en este caso, se relaciona con el conocimiento ordinario,
que procede de la herencia histdrica y la génesis de la identidad, es decir,
del amalgamiento que se origina en la convivencia de las caracteristicas y
cosmovision propias de los conquistadores y colonizadores con los nati-
VOs americanos y su posterior encuentro con la cultura afrodescendiente.
De la urdimbre de este cimulo de saberes y experiencias se constituye la
imagen de un colombiano con disposicién y gusto por la ganancia facil y
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rapida, de caracter malicioso y desconfiado, con ingenio elevado, con ca-
pacidad de rebusque y oportunismo, producto de su entorno conflictivo.
Estos elementos, que operan como puntos de partida en la argumenta-
cién que propone la prensa para la comprension de la corrupcion y la im-
punidad, sustentan la representacién, que por largo tiempo ha tipificado
al grupo de colombianos, que da por establecido que su accion delictiva
no infringe principios éticos y juridicos. En esta perspectiva, estas nocio-
nes o maneras de conceptualizar la realidad se constituyen en potencia-
dores de significados, cuya vigencia y raigambre se hacen visibles en el
discurso periodistico.

Nociones como ‘sacar provecho de quienes tienen en exceso es legiti-
mo’, ‘que un acto delictivo es un trabajo’, ‘que toda oportunidad debe ser
aprovechada’, ‘que toda accidn reiterativa en la sociedad produce garantia
de legitimidad’, son algunas de las premisas que subyacen a la expresion,

“Alberto dice que su trabajo es honesto y que con él, ademds de alimen-
tar a su familia, no hace dano”; constituyéndose en méximas o leyes que
orientan la accién social en los distintos contextos a los cuales hace refe-
rencia la noticia. Ademds, estas ideas primigenias son el punto de refe-
rencia, que al instalarse en el discurso prescriben y reproducen formas de
decir y de hacer social, frente a dos fenémenos estrechamente articulados,
en los que cometer ciertas acciones punibles no implica necesariamente
una sancion, con lo cual se estabiliza el themata.

Es necesario observar que los themata nunca se revelan claramente
a si mismos. En el andlisis por medio del cual se busca identificar las no-
ciones que subyacen a determinado discurso, es imprescindible tener en
cuenta que los themata se presentan entretejidos con una memoria colec-
tiva inscrita en el lenguaje, y en esa medida se estudian como compuestos,
representaciones que a un mismo tiempo son cognitivas y culturales. Esto
muestra, la que quizd constituye la mayor ventaja de la nocién de themata:
su cardcter integrador, pues resulta ser tanto un asunto de conocimiento,
como un asunto cultural y, en todo caso, es siempre un asunto lingtiistico.

La comprensién e interpretacion del themata ha permitido reconocer
la naturaleza de los contenidos sobre los que se infiere mayor consenso, a
proposito de la impunidad. En este sentido, hay una conexién con el na-
cleo dela RS. Interesa, por lo tanto, en este punto, reconocer las ineludibles
relaciones que se formulan entre los distintos niveles de conceptualizacién
y abstraccién de la realidad: del esquema fundacional al modelo cultu-
ral y a la RS, para luego examinar el papel del conocimiento de sentido
comun, propuesto por la prensa, que se instaura en la RS. Siguiendo los
planteamientos de Shore (1996), los esquemas y los modelos se organizan
y jerarquizan en una red de relaciones, de manera que son fuente para la
interpretacion de los modos como los miembros de la sociedad colom-
biana internalizan formas de concebir y referir la realidad; la apropiacion
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cognitiva procede de experiencias sociales regularizadas desde el sistema
juridico y sobre un hecho concreto como la impunidad. Lo que se ha po-
dido establecer es que los colombianos participan de una percepciéon, mds
o menos formalizada en el discurso periodistico, de manera que hay una
tendencia colectiva a compartir esos modelos, posesiondndose asi de ras-
gos y estructuras mds homogéneas y salientes cuando se dialoga sobre la
justicia o laimpunidad.

Compartir una serie de caracteristicas estructuradas en los modelos
culturales sobre la impunidad y las formas ritualizadas de ejercer justicia
en Colombia produce una homogeneidad cognitiva en torno a qué decir
y hacer frente a circunstancias personales o colectivas, de manera que se
intuyen tendencias generalizadas, articuladas a modelos personales a los
que recurre el ciudadano comin, cuando pone en evidencia experiencias
puramente individuales, reforzadas o debilitadas por las axiologias, los
principios o simplemente por las formas como la sociedad nutre el saber
colectivo y lo valora. En este sentido, tal como lo plantea Shore (1996), los
modelos culturales orientan a los individuos y a los grupos, determinando
formas de interaccion, de coordinacién de comportamientos comunes y,
en general, de establecer relaciones funcionales en un grupo.

El conocimiento social se indaga, ademads, en los esquemas fundacio-
nales, en los cuales se pretende reconocer elementos distintivos de un con-
junto de modelos culturales, permitiendo dilucidar, desde distintos niveles
de abstraccién, un conjunto de saberes de los que la persona puede o no ser
consciente. De acuerdo con Shore (1996), las personas disponen del cono-
cimiento especifico que se condensa en un modelo cultural, pero rara vez
son conscientes del esquema comun subyacente a un conjunto de modelos.
Ademds, los recursos tedricos presentes en el desentrafiamiento del sentido
de impunidad en Colombia, conducen a reconocer que dependiendo del
rol que una persona desempenia frente a la prictica social de la justicia, se
le puede considerar un ejecutor de ley o un contraventor de esa prictica o
situacion juridica, a partir de lo cual se genera un modelo correspondiente
con esa posicion.

Si se tiene en cuenta que la experiencia individual subyace a la elabo-
raciéon de los esquemas fundacionales, de los modelos culturales y de las
RS, las imagenes que les son inherentes se consideran analogos concep-
tuales de la experiencia inmediata y se transforman en representaciones
verbales o en otras expresiones simbdlicas, en las cuales se conservan las
caracteristicas funcionales y estructurales de los eventos que representan.
Algunas de las imagenes de la impunidad, pueden hipotéticamente aso-
ciarse a cuerpo en descomposicion, objeto estatico, organismo que causa
dano (virus), entre otras; estas imdgenes son acontecimientos conectados
con la informacién sensorial, pero luego pueden configurarse como acon-
tecimientos autbnomos, una vez se relacionan los atributos directamente
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percibidos que se expresan como analogias primarias (Shore, 1996); como
cuando la prensa propone expresiones del tipo:

“[...] la impunidad crecié con la entrada en vigencia de la Ley
Antisecuestro”eexy,

La construccién analdgica permite la formulaciéon de conceptos y la
esquematizacion de las experiencias en una imagen genérica, en la que se
han eliminado elementos irrelevantes y se han conservado las similitu-
des que interrelacionan los objetos del mundo (Shore, 1996), como cuan-
do para referir impunidad se evoca a un microorganismo o a la materia.
Estas caracteristicas de la imagen genérica, propias de los modelos cul-
turales, coinciden con las propiedades del esquema fundacional. Es en
el esquema donde es posible la asociaciéon convencional como si fueran
experiencias asociativas naturales, por lo que en la interaccién subjetiva
e intersubjetiva se dota de realidad a la imagen. La convencionalizacién
de la experiencia en un grupo social determina grados de colectivizacién
y consenso, a partir de los cuales se comparten orientaciones cognitivas
que incorporan las experiencias novedosas (abstractas o directas) a los
esquemas preexistentes. Como lo indica Moscovici (2001) en la base de
las RS se encuentra una imagen, desde donde se desarrollan los procesos
y las operaciones cognitivas haciendo posible codificar las nuevas infor-
maciones en términos analégicos y compilar un conocimiento del que
emerge toda nueva formulacién.

En este orden de ideas, del esquema fundacional al modelo cultu-
ral existe un proceso de correspondencia que garantiza la concrecién de
lo abstracto y genérico en entidades puntuales, lo suficientemente am-
plias como para congregar diversas maneras de formulacién experiencial,
como cuando la gente dice: ‘donde hay ley, hay delincuencia’. En este sen-
tido, los tropos son modelos culturales que evidencian la proyeccién de
un esquema de imdgenes o partes de éstas sobre un dominio conceptual
especifico, en observancia del principio de equivalencia transformacio-
nal, segtin el cual las imdgenes corresponden con los objetos reales en su
organizacion y posibilidad de reestructuracion (Lakoff, 1987). La confi-
guracion de las RS de la impunidad, como queda senalado a lo largo de
este documento, procede de la manera como se proyecta un dominio se-
madntico naturalizado sobre otro, los fendmenos sociales, a partir de los
principios estructurantes y funcionales que se ponen en relacién con los
distintos niveles de abstraccion.

En concordancia con Shore (1996) es plausible pensar que el domi-
nio fuente de las RS son los modelos culturales. Asi, cuando se reconstru-
yen las RS, a partir de su estructuracion en los modelos culturales, tanto
en el ndcleo como en la periferia, se despliega una caracterizacién cogni-
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tiva de la cultura, en consecuencia, se formula una interpretacién en la
que se articula, inevitablemente, el didlogo de lo colectivo, lo individual,
lo institucional y lo no institucional, fundamento de la relacién discurso,
cultura y cognicion.

Al interrelacionar los modelos culturales, la impunidad se formula
como la expresién de las categorias que provienen de los esquemas fun-
dacionales, nucleadas en el primer modelo en torno a un organismo; para
el segundo, como un fenémeno psiquico-cognitivo articulado a la racio-
nalidad, y en el tercer modelo, como una estrategia en la que se sintetiza
lo econémico-politico como determinante de lo social. De forma cohe-
rente, se anexan y jerarquizan las RS que proceden de los niveles prece-
dentes y, en las que de manera mas concreta, circulan las ideas sociales
sobre la impunidad; en la primera RS, la impunidad es una forma de fun-
cionamiento fisico biolégico; en la segunda representacién, la impunidad
se configura como una disonancia cognitiva en la que el sometimiento de
las racionalidades a una en particular, priorizada por intereses individua-
les, garantiza la aparicién y la perpetuacion del fenémeno. Finalmente, la
impunidad procede de la naturaleza del sistema politico econdémico, por
lo que su existencia es consecuente con el desarrollo de las condiciones
politico-financieras que la determinan.

Este conjunto de interrelaciones da cuenta de la manera como las RS
cumplen funciones cognitivas, orientacionales, justificatorias e identi-
tarias (Abric, 1993). En la ilustracién siguiente se explicita una forma de
interpretar las interrelaciones y el papel que establecen las RS, para iden-
tificar los factores que afectan el saber y el hacer del colombiano comin
cuando se enfrenta al fendmeno de la impunidad; reconocer la gama de
justificaciones para la accién colectiva e individual, y formular el conjunto
de condicionamientos que diferencian a la sociedad colombiana de otros
grupos sociales en condiciones similares o divergentes.

La lectura analitica de la ilustracién propuesta implica senalar que
las funciones de las RS no son independientes y que sus limites, aunque
difusos, conducen a la explicitacién del papel del conocimiento comin
que circula en la prensa. De manera general, cuando la impunidad pro-
cede de la negacién de los ejecutores de ley y de los hechos de ley, la fun-
cién cognitiva da sentido a la primera RS propuesta por la prensa, ya que
propende porque la impunidad se comprenda y explique en términos de
los procesos biolégicos y de la capacidad para instrumentalizar la reali-
dad. De este modo, se integra un saber histéricamente consolidado con
un conocimiento mas complejo y nuevo, en el que los sistemas bioldgicos
se auto-construyen y renuevan. En este sentido, las estructuras biol6gicas
son un flujo de energia, materia e informacion cuya existencia se carac-
teriza por la oscilacién entre el equilibrio y el caos, de manera que una
posible perspectiva para entender los organismos vivos, es concebirlos
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desde el punto de vista de su actividad y autonomia, desde la cual desplie-
gan su potencialidad.

ILUSTRACION 22. Organizacion conceptual del discurso sobre laimpunidad en la prensa

Impunidad es unaformade
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En la segunda representacion, en la que la impunidad proviene de
la afirmacion del contraventor o la negacion del ejecutor de ley, por una
parte, y por otra, de la negacién del Estado, se configuran principios iden-
titarios a partir de los cuales se caracterizan personalidades que incluyen
desde la imagen débil y pusilanime de un actor hasta la imagen negativa de
otro, que hace posible la atribucién directa e incontrovertible de los males
que aquejan al pais. Esta funcion justificadora, propia de las RS, es la que
permite entender cémo los distintos actores armados del conflicto colom-
biano proponen razonamientos que dan sentido a su hacer social y, en con-
secuencia, explicar la existencia de la impunidad.

La tercera RS de la impunidad, desentraiada en la prensa colombia-
na, en la que se afirma al contraventor y al delito en ausencia del Estado,
se configura, desde un proceso de mecanizacién con propdsitos produc-
tivos; el sistema responde a unas tareas especificas asignadas desde fuera
del mecanismo por un diseiiador-constructor y en las que la producciéon
estd determinada por los resultados concretos y especificos. En este caso,
la funcién orientadora de la RS se propone en términos de normas, crite-
rios, principios y guias del hacer, apropiadas y ejecutadas desde el campo
econémico-politico para garantizar el fin dltimo del sistema: el enriqueci-
miento y el poder.
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“El general Fortunato Guanarita Legarda, comandante de la Policia en
Santander, y el brigadier general Martin Orlando Carrefio, coman-
dante de la Quinta Brigada, coincidieron en que los comerciantes de-
ben denunciar las extorsiones para que las autoridades puedan actuar.
El director de la seccional de Fenalco, Francisco Puyana Iriarte, ad-
mitié que las extorsiones no han parado en Santander y la delincuen-
cia comun es el grupo mads favorecido porque aprovecha la guerra de
chantajes que libran en el sector comercial las autodefensas y la guerri-
lla. “El boleteo es todo un negocio porque Colombia es un pais de co-
bardes. La gente debe creer mds en la autoridad, que debe acabar con
la impunidad y no pagar para que los delincuentes paren en su empre-
sa” dijo Puyana. Un comerciante que pidi6 no revelar su nombre dijo
que la guerrilla y la delincuencia comtin han montado una empresa de
extorsion “y cuando se meten con la familia y acuden a las bombas es
muy dificil negarse a sus chantajes e informar a las autoridades”. Ayer
también se conoci6 que la Fiscalia IV Delegada cerrd la investigacion
contra el ultimo autor material del homicidio del comerciante Her-
nando Lizarazo Blanco, asesinado por la banda ‘Los Rosados’, el 13 de
noviembre de 1997, por negarse a participar en actividades vinculadas
al narcotrafico”coxen,

El discurso se formula en un contexto polifénico en el que la tema-
tizacion de la prescripcién convoca a asumir acciones diversas frente a la
extorsion: en primer lugar, los militares afirman la necesidad de no pagar
y denunciar; en segundo lugar, la organizacién de los empresarios expresa
la idea de no pagar como otros lo han hecho y creer en la autoridad; en
tercer lugar, los comerciantes seiialan la impotencia frente a las exigencias
de los contraventores y, en consecuencia, asumen pasivamente la extor-
sién y el silencio, y finalmente, el periodista—narrador al constatar un he-
cho, en particular, sefiala la consecuencia de no pagar. La estrategia para la
construccion de la noticia es consecuente con el fendmeno discursivo de la
ambivalencia, descrito por Strauss (en preparacion), y puede considerarse
como una parte del conjunto de los condicionamientos, propios de la re-
presentacién y de la cultura (Moscovici, 2001), que orientan la disyuntiva
conductual de pagar o denunciar la extorsidn, el boleteo o el chantaje del
que es objeto la sociedad®'.

9 La extorsién en Colombia constituye la segunda fuente de financiacién del con-
flicto armado; esta contravencién implica, principalmente, a paramilitares y guerrillas,
las cuales han formulado la ley revolucionaria en la que se estipula que las FARC cobran el
10% sobre capitales iguales o mayores a un millén de ddlares. Este delito hace referencia a
hechos como chantaje, boleteo, vacuna contra el secuestro e imposicion revolucionaria y
se define juridicamente como el conjunto de actos delictivos que mediante amenaza, inti-
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La ambivalencia se puede sintetizar en las dicotomias: pagar-no pagar
y denunciar-guardar silencio, que son presentadas desde dos maneras de
concebir la realidad, de una parte, el ‘deber ser’ propuesto por los militares
y los empresarios y, de otra parte, la experiencia cotidiana de los comer-
ciantes y el acontecimiento senalado por el periodista. La prescripcién que
se configura en la representacion es la de pagar y guardar silencio como
manera de evitar la muerte.

De acuerdo con Moscovici (2001), la conducta es dirigida por las RS
debido a su caracter de entidad social auténoma y al hecho de que la ex-
periencia acumulada a lo largo de la historia social influye en el presente;
ademds, la RS supone, en forma simultdnea, acciones orientadas por las
relaciones causa-efecto y fin-medios. De manera que, el mandato for-
mulado en este caso, se reconstruye desde la confrontacion del ‘deber ser’
con los resultados obtenidos en la experiencia concreta, que se encuen-
tran relacionados con la historia de supervivencia y con formas de inter-
accion de los colombianos en zonas de conflicto. Asi, la vida se considera
un efecto-fin, que es la consecuencia de acceder a los medios propuestos
por los contraventores. En este caso, la prescripcién se instaura motivan-
do la realizacién de inferencias, es decir, exigiendo la organizacién subje-
tiva de informacion que se propone como objetiva y argumentativamente
mediada por la autoridad.

Las normas que subyacen y orientan la conducta en la tercera repre-
sentacion se establecen como patrones de accién fija o automatismos, en
los que prevalece la adaptacion a las exigencias del medio como garante de
supervivencia, cuyo referente experiencial se encuentra en uno de los me-
canismos evolutivos: la ley de la adaptacién, el mismo que opera como ley
del mas fuerte en el mercado.

Las normas que pueden inferirse son: en primer lugar, el Estado es
la autoridad, el Estado vela por la seguridad de sus ciudadanos como res-
ponsabilidad contractualmente adquirida: “los comerciantes deben de-
nunciar las extorsiones para que las autoridades puedan actuar”; en este
caso, la norma se expresa mediante un patrén lingiiistico de modalizacién.
En segundo lugar, la competencia favorece el negocio, cuya expresion coti-
diana es ‘en rio revuelto ganancia de pescadores™ “la delincuencia comun
es el grupo mas favorecido porque aprovecha la guerra de chantajes que
libran en el sector comercial las autodefensas y la guerrilla”; configurado
desde la metéfora del juego. En tercer lugar, el mas fuerte se aprovecha del
débil, que coloquialmente se expresa en términos de ‘el vivo vive del bobo’:

“El boleteo es todo un negocio porque Colombia es un pais de cobardes™;

midacion, violencia o simulacién de autoridad publica, obliga a una persona a poner a dis-
posicién de otra bienes, dinero o documentos con efecto juridico para evitar ser victima
de dafios a los bienes, a la integridad personal y familiar.
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donde la construccién de la norma procede del uso patrén lingiiistico con
cuantificador intrinseco, en el que “todo un negocio” se interpreta cuanti-
tativamente y se extiende mas alla del concepto de negocio para involucrar
toda accion delictiva con fines lucrativos. Y, por tltimo, proteger la vida
y los bienes a toda costa o la familia es el bien mas preciado: “cuando se
meten con la familia y acuden a las bombas es muy dificil negarse a sus
chantajes e informar a las autoridades; la comprension de esta expresion
procede de su estructura atributiva con sentido comparativo, en la que el
conocimiento de sentido comtn propone ‘mds vale cobarde vivo que va-
liente muerto’.

El andlisis de las interrelaciones que se producen del esquema fun-
dacional a la RS permite identificar procesos y funciones para cada una
de las representaciones, de manera que, en el primer caso, es a partir de
la biologizacién de los fenémenos que es posible objetualizar y usar, con
propositos especificos, ciertos hechos sociales. Ademas, de la coexistencia
del proceso caos-equilibrio se establece que ciertos fenémenos sociales se
asuman como el desarrollo natural de ese proceso. En el segundo caso, la
personificacién de los fendmenos juridicos y, en particular de la impuni-
dad, posibilita funcionalmente la tipificacion de ciertos hechos y sus ac-
tores para formular el proceso motivacional, cuya funcién esencial es el
logro del éxito. En el tercer caso, el proceso de mecanizacién con fines pro-
ductivos garantiza la coexistencia de formas de masificacion y diversifica-
cién, para asegurar modos selectivos de enriquecimiento y del ejercicio del
poder. En este sentido, el andlisis funcional de las RS instaura el valor del
conocimiento colectivizado cuando se propone comprender y manipular
un fendmeno social.

Al dilucidar las distintas funciones de las RS de la impunidad se en-
tiende que éstas tienen su génesis en la percepcion compartida de los sis-
temas organicos, como flujos de intercambio permanente de la materiay
la energia con el entorno. Se infiere que los organismos y la materia, suje-
tos a este tipo de presidn externa, mantienen una suerte de desequilibrio,
que en relacién directa con la fuerza del influjo puede destruir o generar
cambios en la estructura. En este sentido, a mayor fuerza externa mayor
desequilibrio, con lo cual se puede llegar a modificar el comportamiento
del sistema.

El fenémeno configurado es que un sistema en desequilibrio se cons-
tituye en un espacio de probabilidad en la medida en que cualquiera de sus
constituyentes puede determinar el comportamiento de la totalidad del
sistema; pero una vez definido el constituyente de influjo determinante, el
sistema se hace ordenado y predecible. En el proceso analdgico subyacente,
se establece que los sistemas sociales, los fisico-bioldgicos, los racionales y
el econémico son el resultado de su dindmica interna y, en forma simulta-
nea, son estables y evolutivos.
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Bajo esta perspectiva, la sociedad colombiana tiende progresivamen-
te a remplazar la relacién estructurante de equilibrio entre el delito y la
justicia; asi, las fuerzas de una légica econdmica externa aumentan la pro-
babilidad de preeminencia de lo mercantil sobre lo ético. En otras palabras,
la constitucién de la sociedad del mercado ejerce presion sobre los demds
aspectos del sistema social, naturalizando fenémenos que resquebrajan las
formas de humanizacién, histéricamente construidas por las sociedades.

La propuesta de la prensa, en consecuencia, es desconocer la esencia
de los fendmenos sociales, como resultado historico de la acciéon humana
que se tipifica como un conjunto de normas, valores, significados, moti-
vaciones y racionalidades, que superan la casuistica y las generalizacio-
nes, para definirse en lo local y especifico de cada grupo humano. En este
sentido, el conocimiento que se pone en comun en la prensa, es la identi-
ficacién de la impunidad como una manera exitosa de ser frente a las exi-
gencias del entorno, pero que, sin lugar a dudas, confronta los actos de los
individuos con las posturas teleoldgicas que les han sido impuestas. Esto
explica el hecho de que en el nivel psiquico-cognitivo se haya encontrado
un modelo confrontativo de racionalidades y no una manera consecuen-
te de razonamiento.

Cuando se presenta la impunidad como un fenémeno fisico-biol6-
gico, psiquico-cognitivo y politico-econémico, en el que prevalece, en la
valoracién de los medios, la necesidad de sobrevivir bajo las exigencias se-
lectivas del consumo, se hacen determinantes las condiciones para conser-
var la vida, en tanto organismo y ser social. En el primer caso, se formula
el conjunto de omisiones de la justicia, y en el segundo, el conjunto de ac-
ciones de los contraventores, que pueden integrarse, a partir de la corres-
pondencia analégica entre la ley de seleccién natural y la ley de maxima
ganancia en: sélo sobrevive el mas apto/fuerte. De modo que al confluir,
como ocurre en la segunda representacion, se explicita la situaciéon de im-
punidad en Colombia: la justicia opera como contraventora y los contra-
ventores funcionan como justicia, dependiendo del grado de fuerza que
ejerza un actor en un contexto especifico.

El conocimiento que circula en las RS procede del caracter orienta-
do del discurso y de las estrategias lingiiisticas, en particular de los tropos,
que le dan vida; por una parte, la sociedad o grupo dispone de saberes y
presupuestos sobre la justicia y la impunidad y, por otra, la comunidad se
enfrenta a multiplicidad de preguntas, que pretende iluminar a la luz de lo
que le es familiar y evidente. El bagaje de procesos metaféricos y metoni-
micos, propuestos por la prensa, determina que al proyectar en la sociedad
caracteristicas de los organismos vivos, se proporciona la huella que per-
mite reconocer un conjunto de operaciones discursivas a través de las cua-
les se naturaliza lo social y, ademads, permite reconstruir las caracteristicas
que determinan esas operaciones. Asi, por ejemplo, el crear la percepciéon
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sobre el estado de la salud de los organismos, conduce a formular un siste-
ma axioldgico en relacién con todo aquello que una determinada sociedad
tiene por normal y por patolégico.

“La Asociacién Nacional de Instituciones Financieras (Anif) reveld
esta semana que Colombia registra los mas bajos niveles de inversién
del mundo, los cuales estdn en el 6,6 por ciento del Producto Interno
Bruto (PIB), después de que superaban el 15 por ciento a mediados de
los 90. En el ranking que mostré el gremio, el pais ocupé el lugar 75
entre 75 naciones consideradas. La enfermedad es consecuencia de un
grave diagnoéstico: en el andlisis sobre qué tanto el crimen organizado
(politico 0 no), especificamente la intimidacién y la extorsién, impone
un costo significativo sobre los negocios, Colombia estd en la posicién
74, también de 757 ccxevn,

El hecho de que los esquemas fundacionales, los modelos culturales
y las RS correspondan con experiencias humanas consistentes con niveles
de organizacién y funcionamiento de la materia, puede ser tomado como
evidencia de la intencién naturalizante de la prensa. En este caso, “La en-
fermedad es consecuencia de un grave diagnéstico: en el andlisis sobre
qué tanto el crimen organizado (politico o no), especificamente la inti-
midacién y la extorsién, impone un costo significativo sobre los negocios,
Colombia estd en la posicion 74, también de 75, en tanto conceptualiza a
la impunidad en esferas de clara actividad biofisica, que al aplicarse a or-
ganismos complejos y, en particular, al ser humano, involucra lo psiqui-
co y lo social: ‘Colombia es un pais enfermo’. Esta mirada fraccionada del
fendmeno, a la que se recurre para aproximarse a la impunidad y a otros
fenémenos sociales, oculta la definicién transversal que integra el conoci-
miento, en otras palabras, tras la utilizacion de herramientas discursivas
caracterizadoras de la impunidad como tres microcosmos distintos, se es-
conde el sustrato ultimo que la define.

Cuando la prensa despliega la actividad metaférica y metonimica vy,
en general, construye tropos, propone el discurso como un mecanismo de
resolucién de problemas socioculturales. Esta responsabilidad social de la
prensa implica reconocer que la bisqueda de soluciones a problemas so-
ciales, promueve los saberes individuales y colectivos y que la constitucién
de ese saber incluye las experiencias, las creencias y las expectativas de los
miembros de una comunidad.

Sin embargo, la prensa colombiana recurre a mecanismos que empo-
brecen el sentido de la impunidad como fenémeno, ya sea tipificindolo o
creando el esperpento, mediante la reduccion cognitiva que produce estig-
matizacion; este hecho explica que la victima se sienta culpable. En medio
de este panorama, se desarrollan discursos paranoicos, agresivos y desin-
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tegradores, dentro de los cuales la prensa construye y mantiene represen-
taciones que legitiman la existencia de justicias paralelas o de para-estados,
que sirven para mantener el conflicto como una forma de perpetuar con
éxito un sistema de produccién rentable. El hecho de que problemas so-
ciales como la impunidad, no sean en la prensa, el eje de reflexién de lo
humano en la cultura, ni se posibilite una articulacién constructiva y con-
vergente para la restitucion de un Estado mads justo y equitativo, produce
un profundo deterioro social que afecta el sentido de la identidad y resque-
braja el ser individual y colectivo.

En este punto es claro que, entre otros aspectos, la prensa colombia-
na se construye y propone como un discurso que oculta, fragmenta, na-
turaliza y se dispersa en lo coyuntural y episddico. El discurso noticioso
plantea en paralelo un conjunto de temas que compiten por sus propios
objetivos, impone una estructura y unos formatos mosaicos, en los que
los temas esenciales para la comunidad pierden visibilidad. La estrate-
gia discursiva que se aplica es la espectacularizacién de los micro-acon-
tecimientos, como si se tratara de hechos extraordinarios o nunca antes
vistos, con lo cual la historia del pais se desvanece en el escdndalo y el
sensacionalismo; de esta manera el ciudadano dedica sus esfuerzos cog-
nitivos a la elaboracion de lo intrascendente y de lo periférico, como en
una suerte de distraccion colectiva que fomenta la pobreza analitica. Véa-
se, por ejemplo, la siguiente noticia:

“Saravena: diario de guerra

La explosion sacudié a toda la sede gubernamental. Visitantes y em-
pleados palidecieron. Los siete militares, que custodiaban la alcaldia,
desaseguraron sus fusiles y se arrastraron hasta las ventanas. Todo
quedo en silencio. Eran las 11:45 a.m. del martes pasado y a esa hora
sesionaba un consejo de seguridad. En la reunién, que se dio tres dias
después de que incluyeran a Arauca, Arauquita y Saravena como zonas
de rehabilitacion, se pulieron las medidas para afrontar la situacién de
orden publico.

En ese mismo instante, cuando el alcalde de Saravena, José Sierra Sie-
rra, pedia a los militares reducir las medidas restrictivas, la guerrilla
lanz6 10 pipetas de gas contra el retén militar del aeropuerto Los Co-
lonizadores. Tras la ‘lluvia’ de bombas, [...] La ciudad se conmociond
y se convirti6 en escenario de guerra. Soldados se atrincheraron en las
esquinas de las casas cercanas a la alcaldia, en los drboles y postes. Un
capitan que dirigfa a los escoltas ordend desplazar cuatro tanques al
aeropuerto. “jAl aeropuerto! Vamos! Vamos!”. Las tanquetas corrie-
ron por las calles esquivando todo tipo de vehiculos [...] 7coxevm,
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Esta investigacién muestra, por ejemplo, que un fenémeno social
como la impunidad no articula las narrativas que conducen a la construc-
cién analitica y critica de una realidad social que afecta todos los sectores
de la poblacién, pero que, como se ha indicado, esta en el origen mismo del
conflicto armado y de la crisis judicial colombiana. Asi, al revisar el corpus
en la bisqueda de la reconstrucciéon de una macro-narrativa, en la que sea
posible reconocer la historia del fenémeno de la impunidad en los tltimos
cinco afios, se identifica un caos temético, en el que se mezclan discursos
centrados en los detalles y las especificidades de un acontecimiento con
tematicas generalizadas y esencialistas. De esta manera, el discurso perio-
distico se construye desde un conjunto de trivialidades, de supuestos no
confrontados y casi nunca debatidos, que configuran un marco ideoldgico,
en el que el caracter informativo pierde vigencia.

En la prensa colombiana, la impunidad es un hecho social cuya pre-
sencia es insuficiente, improductiva y, con frecuencia, se presenta aislada
de bagajes culturales y axioldgicos. Los fendmenos de ocultamiento y na-
turalizacion, que han sido demostrados a lo largo de este trabajo, mediante
la apropiacién de las estrategias de ambivalencia, segmentacion e integra-
cidn, y su evidente materializacién en los procesos metonimicos y de me-
taforizacién, han permitido reconocer la relacién que se genera entre los
esquemas fundacionales, los modelos culturales y la configuracién de RS
propuestas por la prensa a propésito de la impunidad.

El discurso estd construido con un conjunto de recursos lingiiisticos,
aunque con frecuencia, no estén en la conciencia de quien los produce o
los comprende. Como se ha senalado, los recursos y las estrategias discur-
sivas organizan y estructuran la 16gica, el significado y el sentido de lo que
se expresa y circula en una sociedad. Tal como se infiere del planteamiento
de Johnson y Lakoff (1999), los procesos metaféricos, metonimicos y, en
general, los tropos y las diversas estrategias lingiiisticas, no s6lo modelan
formas de conocimiento y de accién social, desde donde se formulan es-
quemas fundacionales, sino que las transforman, por lo que construyen
un sujeto histérico y socialmente determinado. Las significaciones estan
ancladas en los modelos culturales y ellas se amalgaman, entre otros facto-
res, con presupuestos culturales, intereses, expectativas de grupo o de clase,
alianzas o exclusiones, prestigio social, con lo cual la significacién social se
instala enlas RS.

6.4. Compendio

La reconstruccién de los esquemas fundacionales, los modelos
culturales y las RS a partir del discurso de la prensa objeto de andlisis,
permite que se integren los planteamientos de la antropologia cognitiva,
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Shore (1996), la lingtiistica cognitiva, Lakoff y Johnson (1998), los princi-
pios del andlisis critico del discurso, Van Dijk (1999) y la teoria de las RS,
Moscovici (2001), y se formule una relacién de interdependencia entre
distintas maneras de conceptualizar la realidad, para proponer un nuevo
acercamiento que explique fenémenos sociales desde la acciéon comuni-
cativa. Se reconoce en el discurso sobre la impunidad cierta organizacién
del conocimiento, en donde las RS, que se encuentran més ancladas en la
experiencia cultural, estdn nucleadas por modelos culturales, en los cua-
les se identifica el consenso de un conocimiento colectivo que permite
llenar vacios de significado.

Los modelos culturales, a su vez, tienen su base en los esquemas
fundacionales o conceptualizaciones de una realidad, los cuales quedan
descritos mediante una proposicién formalizada. En el procedimiento se
establece, por una parte, que hay una estrecha relacién entre cada una de
las categorias analiticas procedentes de la teoria de las RS, tanto en el or-
den estructural como funcional y, por otra parte, la organizaciéon de los
diferentes recursos lingiiisticos, ademds de permitir la identificacion de
los esquemas, modelos y representaciones, en tanto se materializan en el
discurso, deja ver las estrategias empleadas por la prensa para dar cuenta
de la impunidad, con el propésito de formular una interpretacion critica
dela sociedad desde sus discursos.

Tal como se ha reconstruido, las RS de la impunidad en la prensa pro-
ceden de tres modos de conceptualizacion a partir de una representacion
semdntica bdsica, en la que lo fundamental es la consideracién de las for-
mas en que se relacionan los distintos actores y sus acciones en contextos
especificos. En este sentido, la impunidad se conceptualiza como: la nega-
cién de la accién y funcionalidad de la justicia, la omision de los ejecutores
de ley frente a la accién de los contraventores, y la accién y funcionalidad
de los contraventores en ausencia de Estado. Dichas conceptualizaciones,
rastreadas a través de los distintos recursos lingtiisticos analizados, son
presentadas al lector a través de diversas estrategias, en donde los tropos se
convierten en un elemento fundamental porque dan cuenta de los modelos
culturales subyacentes. El conocimiento sobre la impunidad, compartido
por la sociedad y formulado en la prensa, hace referencia a los organismos
como entes fisico-biol6gicos; como seres humanos dotados de capacidades
cognoscitivas que pueden entrar en divergencia, y como organizaciones
que operan como empresas capaces de generar estrategias para el logro de
la eficiencia, la funcionalidad y el éxito.

Los modelos culturales y su organizacién particular dan origen a ma-
neras distintas, estables y recurrentes de hacer circular el conocimiento en
el ambito social, es decir, que se han encontrado tres RS de la impunidad
presentes en la prensa colombiana. Las RS son el resultado de organizar los
modelos culturales procedentes de la conceptualizacién de la impunidad
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a través de las metdforas y las metonimias, en las cuales se identifican las
correspondencias (ontoldgica y epistémica) y los razonamientos. Las RS
formuladas permiten que los significados en torno a la impunidad circu-
len en la sociedad como: formas de funcionamiento fisico-biolédgico, racio-
nalidades hegemonicas carentes de principios éticos y un fenémeno propio
del mercado.

La principal formulacién de este apartado ocurre en el analisis es-
tructural y funcional de las RS, en tanto se propone y hace evidente una
organizacién de los modelos culturales que, de una parte, conforman el
nucleo de la representacion y, de otra, establecen una red caracterizadora
de la periferia de la misma. Este modo de organizacién del conocimiento
social compartido hace posible la utilizacién, por parte de la prensa, de di-
versas estrategias y recursos lingiiisticos para poner en comun el fenémeno
de la impunidad, de tal manera que sea posible presentar de modo distinto
concepciones similares en términos conceptuales.

Los procesos socio-cognitivos de anclaje y objetivacion, implicados
en la construcciéon de la RS, ponen de relieve el papel del tema y los ele-
mentos discursivos en la formulacion e integracién de saberes al sentido
comun, en los que se conserva el conocimiento primigenio en la forma de
themata, y es posible incorporar el conocimiento novedoso modificando
de formas diversas el conjunto de valores, creencias, normas y estilos de
proceder, que definen y dan identidad a una comunidad especifica. En este
sentido se identifica, a través del andlisis de las RS, un conjunto de elemen-
tos relacionados con el saber y el hacer de la justicia que da identidad a los
colombianos.

La integracion de las diversas RS es demostrada a través del conjun-
to de relaciones que se desentrafiaron mediante el andlisis funcional de
las representaciones. Los tropos se establecen como determinantes en
la delimitacién de las funciones justificatoria, cognitiva y orientacional,
que priman en cada una de las maneras de conceptualizar la impunidad
y a través de las cuales se entreteje un conjunto de asociaciones entre el
bagaje cultural, las expresiones discursivas y los rasgos identitarios que
demarcan las acciones y las formas de pensar la realidad de un grupo de-
terminado.

En la reconstruccién de las RS de la impunidad, es posible identificar
las estrategias de naturalizacion y ocultamiento empleadas por la prensa
cuando elabora el discurso en torno a este fenémeno social. Ademads, la
mirada global al discurso y a las distintas formas de organizacién del co-
nocimiento social pone en evidencia modos de estructuracién de la rea-
lidad que se significa. De modo que, en el sentido que la prensa propone y
hace circular sobre la impunidad se observa que, de forma simultdnea con
la socializacién de la realidad, es desde el discurso de donde se construye la
cognicioén colectiva.
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Cuando la prensa aborda la impunidad opera de tal manera que se
imposibilita y reduce cognitivamente en la atencion a elementos profun-
dos y significativos del problema social y, por el contrario, la prensa hace
uso de los recursos cognitivos en la elaboracién de los escenarios y aconte-
cimientos de un espectdculo fragmentado, lejano de principios culturalesy
sociales, especulativo e intencionalmente construido para la legitimacién
de formas alternas de ejercicio de la justicia y la preeminencia de lo econ6-
mico sobre los demas aspectos del acontecer ciudadano.
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