
 

 

 

 

 

 

Juan Camilo Martín Reyes 
 

 

 

 

 

 

 

Universidad Nacional de Colombia 

Facultad de Ciencias 

Área de Formación en Ciencias 

Bogotá, Colombia 

2019

De mitos a verdades: Una cartilla de divulgación 

científica acerca de la importancia ecológica de los 

murciélagos  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Juan Camilo Martín Reyes 
 

 

 

 

 

Trabajo final como requisito parcial para optar el título  

Magíster en Enseñanza de las Ciencias Exactas y Naturales 

 

 

 

 

Directora 

Olga L. Montenegro, PhD. 
Profesora Asociada, Instituto de Ciencias Naturales 

 

 

 

 

 

Universidad Nacional de Colombia 

Facultad de Ciencias 

Área de Formación en Ciencias 

Bogotá, Colombia 

2019 

De mitos a verdades: Una cartilla de divulgación 

científica acerca de la importancia ecológica de los 

murciélagos 

 

 



III 

 

 

 

 

 

 

Los sueños son tan grandes como los ima-

ginemos, los abrazos son tan gratos como 

las personas que nos despiertan una son-

risa y los recuerdos son tan fuertes como 

los buenos y mágicos momentos juntos.  

A ustedes, Alejandra Mellizo Martín y An-

drés Mauricio Gonzales. Solo a ustedes 

puedo dedicar el que hasta el momento ha 

sido el gran trabajo de mi vida.  

Siempre están conmigo  

J.C. 

 

  

 

 



IV 

 

Agradecimientos   

Aunque para mis conocidos pueda resultar bastante extraño, en primer lugar agradezco a Dios, ya 

que él siempre me ha llevado por el camino de nuevos retos y aprendizajes. Agradezco también a mi 

hermana Alejandra y a mi madre Luz Esperanza por su apoyo incondicional hacia mí y por pasar 

tantas noches conmigo aprendiendo de murciélagos. Mi hermana merece otro agradecimiento por 

ilustrar parte de los murciélagos de la cartilla. Es curioso que en estos momentos ella mencione que 

los murciélagos presentan una amplia diversidad dietaría ¡Creo que ya logre un cambio! 

Agradezco a la Universidad Nacional de Colombia por abrirme las puertas de sus aulas, laboratorios 

y del Instituto de Ciencias Naturales. En este último lugar, fue donde conocí a la profesora Olga 

Lucia Montenegro, quién fue mi asesora en este proyecto, pero también se ha convertido en mi fuente 

de inspiración para continuar luchando por mis sueños. Gracias profe por ser mi tutora y mi compa-

ñera de charlas, y por controlar esos enojos que solo yo supe provocarle a lo largo de este proyecto.  

Agradezco también a Zilenthsjigh Carrillo, a Catherine Mora y a Sara Acosta por su ayuda en las 

salidas de campo y en el trabajo de laboratorio, y reitero mi agradecimiento a Sarita por tantas horas 

de paciencia y apoyo. ¡Aprendí mucho de murciélagos gracias a ti Sarita! 

El agradecimiento más grande va para Elio Mendoza, fundador del Parque Natural Mana Dulce, fue 

usted quien sin saberlo abrió las puertas para el sueño de muchos. Eso también me recuerda a su hija 

Constanza Mendoza quien siempre cuido de mí en la Reserva y me brindo el espacio para hacer un 

sueño mi mejor realidad. Nunca terminaré de pagarles a ustedes dos y a la reserva lo que han hecho 

por mí. ¡Gracias!  

Agradezco también a Patricia Colorado y Ana Celia blanco por diagramar la cartilla que hoy es una 

realidad. También a Diana Torres por ser la persona que me llevo al mundo editorial del cual he 

aprendido tanto. Agradezco a ti Clara Possos Ramírez, por tantos años de amistad y por soñar con-

migo siempre.   

Doy gracias a todas aquellas personas e instituciones que no pude mencionar, pero que hicieron de 

este proyecto la mejor experiencia de mi vida hasta ahora.  

Finalmente te agradezco a ti, ¡Sí, a ti apreciado lector! Sí estás leyendo esto, lo más seguro es que 

en estos momentos sientas curiosidad por aprender los esos mamíferos voladores que con tanto apre-

cio he estudiado en los últimos dos años, y ¿sabes? Creo que serán mi objeto de estudio por muchos 

años más. Si estás leyendo esto cumplí mi objetivo de divulgar ciencia.  

 

¡Gracias a todos!   

 

 



Resumen y Abstract V 

Resumen  

Los murciélagos son animales dotados de múltiples significados que en su mayoría se relacionan 

con el miedo y las supersticiones. Lo anterior afecta la conservación de estos mamíferos voladores 

ya que, pocas personas conocen los servicios ecosistémicos que proporcionan. A causa de lo anterior, 

es necesario presentar, mediante un lenguaje asequible, información acertada sobre los murciélagos. 

En el presente trabajo se describe el proceso de diseño, construcción e implementación de un pro-

ducto divulgativo tipo cartilla, en el cual se abordaron los mitos y las verdades de los murciélagos. 

Esto a partir de una indagación sobre las supersticiones que rodean a estos mamíferos, así como una 

revisión de literatura especializada en la cual, se identificaron aspectos generales como la diversidad 

de quirópteros y sus servicios ecosistémicos. Además de la revisión de literatura, en este proyecto se 

llevó a cabo un estudio de caso en la Reserva Natural Mana Dulce, donde se estudió la quiróptero-

fauna del lugar y se generó un acercamiento a sus servicios ecosistémicos.  

La cartilla y sus contenidos fueron implementados mediante tres talleres en un grupo focal, que 

constó de niños y adultos que viven cerca de la reserva. Entre los resultados principales se destacaron 

el cambio de las ideas desacertadas de los participantes de los talleres, el diseño de un producto 

divulgativo y una continua reflexión en torno a la formación del educador en las prácticas de la 

ciencia y su divulgación.  

Palabras clave: Murciélagos, servicios ecosistémicos, divulgación científica, educación 

científica, maestro, conservación.   

 

Abstract 

Bats are animals endowed with multiple meanings that mostly relate to fear and superstition. This 

affects the conservation of these flying mammals, and few people know the ecosystem services they 

provide. Because of the above, it is necessary to present, through an affordable language, accurate 

information about bats. 

This document describes the process of design, construction and implementation of an informative 

product type education booklet, which the myths and truths of bats were addressed. This boo based 

on an inquiry into the superstitions surrounding these mammals, as well as a review of specialized 

literature in which general aspects such as the diversity of chiroptera and their ecosystem services 

were identified. In addition to the literature review, a case study was also carried out in the Mana 

Dulce Natural Reserve, where the local chiropterofauna was studied and an approach to its ecosys-

tem services was generated. 
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The booklet and its contents were implemented through three workshops in a focus group, which 

consisted of children and adults living near the reserve. Among the main results were the change in 

the misguided ideas of the workshop participants, the design of an informative product and a conti-

nuous reflection on the educator's training in science practices and their dissemination.. 

Keywords: Bats, ecosystem services, scientific dissemination, scientific education, teacher, con-

servation. 
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Introducción general  

Los murciélagos o quirópteros representan al único grupo de mamíferos con la capacidad de mante-

ner un vuelo activo. Además, entre los mamíferos son el segundo orden más diverso en cuanto a 

número de especies, superado apenas por el Orden Rodentia (Altringham 2011, Vaughan et al. 2011). 

En la actualidad se conocen más de 1.200 especies de quirópteros de las cuales 205 tienen registro 

en Colombia y su número aumenta con los estudios moleculares y el hallazgo de individuos desco-

nocidos para la ciencia (Ramirez-Chavez et al. 2016).  

Los murciélagos están presentes en gran parte del planeta y poseen una amplia variedad de formas, 

tamaños y hábitos de alimentación, todos ellos resultado de la radiación adaptativa de este grupo 

(Altringham 2011, Bracamonte 2011). La diversificación de los hábitos alimentarios en los murcié-

lagos ha llevado a que estos mamíferos presten numerosos servicios en los ecosistemas como la 

polinización, la dispersión de semillas y el control de diversas poblaciones de invertebrados y en 

menor cantidad, de algunos vertebrados (Wilson 1997, Kunz et al. 2011).  

Aunque en las últimas décadas, los estudios científicos destacan las funciones de los quirópteros en 

los ecosistemas, el público desconoce su historia natural e importancia ecológica (Kunz et al. 2011). 

Además, existen diversos mitos y concepciones equivocadas con respecto a estos animales. Los mur-

ciélagos con frecuencia son considerados ratones viejos con la capacidad de volar, animales que 

defecan por la boca, seres que presagian la mala suerte, vampiros que se alimentan de sangre humana 

o los principales vectores de numerosas enfermedades (Hernández y Santana 2012).  

La imagen errónea que en la actualidad persiste sobre los murciélagos contribuye, junto con otros 

factores, a poner en riesgo su permanencia en el planeta, pues el público no considera que sea nece-

sario conservar a este grupo de mamíferos (Kunz et al. 2011). A nivel mundial, alrededor de un tercio 

de las de especies de murciélagos se encuentran en algún estado de amenaza y la gran mayoría de 

ellas por acciones antrópicas (Bat Consertation International [BCI], 2017). La extinción de los dife-

rentes grupos de murciélagos trae consigo afectos negativos de los ecosistemas e incluso de los cul-

tivos de los cuales dependen poblaciones humanas (Fleming et al. 1998). 

 

A causa de lo anterior, es necesario comunicar al público general acerca de los murciélagos como 

grupo taxonómico y su importancia para los ecosistemas donde habitan. La divulgación científica, 

eje estructural de este trabajo, es la herramienta con la que la labor de la ciencia llega al público de 
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manera asequible y acertada, y que permite informar correctamente sobre los murciélagos y sus fun-

ciones ecológicas (Morales 2004).  

En este trabajo se propuso la elaboración de un producto de divulgación científica tipo cartilla y su 

aplicación en un público alejado del ámbito científico. La elaboración de la cartilla y su aplicación 

fueron el resultado de un proceso que constó de los siguientes momentos:  

1) La contextualización de la divulgación científica como una estrategia para acercar y educar al 

público general sobre los murciélagos, desmintiendo las supersticiones alrededor de estos mamíferos 

y destacando sus servicios ecosistémicos. 2) El reconocimiento de los mitos y supersticiones que 

existen sobre los murciélagos,  al igual que una revisión de literatura especializada sobre las carac-

terísticas de los quirópteros y sus servicios ecosistémicos. 3) El desarrollo de un estudio de caso en 

el que se realizó un inventario de la quiropterofauna de una localidad específica, destacando su di-

versidad y servicios ecológicos en el lugar de estudio. Finalmente 4) La construcción del contenido 

de la cartilla, diseño e implementación en un grupo focal de jóvenes y adultos en el lugar del estudio 

de caso.   

Estas etapas se pueden apreciar a lo largo de los capítulos 1 a 4, que están escritos a manera de 

artículos independientes aunque relacionados (Figura 1-1). Este formato se estableció con el propó-

sito de abordar los contenidos de tal manera que facilitaran su compresión y su publicación posterior 

para cada uno de los artículos.  

En el capítulo 1 se analiza la importancia de la divulgación científica en el reconocimiento de los 

murciélagos y papel del educador de ciencias como un divulgador capaz de generar un impacto en 

los diferentes contextos de enseñanza. El capítulo 2 se estudia las ideas desacertadas que existen 

sobre los murciélagos, su relación con la cultura y cómo dichas ideas afectan negativamente la con-

servación de este grupo de mamíferos. En capítulo 3 se destacan características de los murciélagos 

como su morfología, diversidad y servicios ecosistémicos.  

Finalmente, el capítulo 4 reúne los aportes de un estudio de caso realizado en la Reserva Natural 

Mana Dulce, en el municipio de Nilo Cundinamarca, como un acercamiento al estudio de la quirop-

terofauna local, sus posibles servicios ecosistémicos para la zona y los aportes de este trabajo en el 

diseño e implementación de un producto de divulgación tipo cartilla. 
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La cartilla está dirigida a jóvenes y adultos y su aplicación tuvo como propósito responder al objetivo 

de transformar las ideas desacertadas y el desconocimiento que se tiene sobre los quirópteros me-

diante el reconocimiento de su importancia ecológica en la reserva Mana Dulce del municipio de 

Nilo – Cundinamarca. Finalmente este estudio es un aporte que resalta los servicios ecosistémicos 

de los murciélagos y los beneficios que proporcionan a los humanos.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 El diagrama representa la organización de los capítulos y su interrelación para 

el desarrollo del material de divulgación. 

Figura 1-1. Estructura del proyecto.  
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1. Divulgar para educar 
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1.1 Introducción  

En la actualidad, la compresión de la ciencia por parte del público general es una de las mayores 

necesidades de nuestra sociedad (López 2004). Esta labor que busca fomentar el pensamiento crítico 

y la apropiación del quehacer científico, generalmente está desarticulada de los procesos educativos. 

En este sentido, la divulgación científica es aquel puente de comunicación entre la ciencia y la so-

ciedad (Briceño y Auxiliadora 2012, López 2004).  

La divulgación científica también busca mostrar la importancia de la ciencia o por lo menos, dar a 

conocer sus hallazgos en los diferentes campos de investigación. Se habla de divulgación en los 

avances de la medicina, la genética, la química y a favor de la conservación de la diversidad bioló-

gica. En cada campo de investigación se emplean diferentes medios, formatos o estilos de comuni-

cación para llegar al público y así promover una educación científica (Seguí et al. 2015).  

Divulgar la ciencia reúne el trabajo de los científicos, los medios e instrumentos de comunicación y 

a los educares. Los últimos son de gran importancia en la comunicación de la ciencia, pues son los 

responsables de llevarla de manera accesible y mediante un lenguaje no especializado a los jóvenes 

que reciben una educación inicial en ciencias (Briceño y Auxiliadora, 2012).  

En este capítulo se describe de la importancia que tiene para el educador aprender sobre los métodos 

de la ciencia y el diseño de herramientas a favor de la divulgación de un tema de interés, en este caso 

los murciélagos. Además, se realiza una reflexión de la divulgación científica como un saber didác-

tico que puede llegar a promover la conservación de los quirópteros en el público general, quienes 

desconocen las funciones ecológicas de los quirópteros. Los murciélagos requieren ser presentados 

a la sociedad como lo que son: animales de gran valor ecológico y que en la actualidad disminuyen 

rápidamente sus poblaciones.  
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1.2 La divulgación científica en la educación  

Uno de los mayores desafíos de la sociedad contemporánea es la formación de individuos capaces 

de apropiarse del conocimiento y los avances de la ciencia a su vida cotidiana (Macedo 2016). Este 

propósito que requiere de la conversión del conocimiento científico a un lenguaje asequible a todo 

público, es asumido por los maestros de ciencias y por la divulgación científica. Esta última, reúne 

las prácticas que relacionan al público general con el conocimiento científico, a partir de los medios 

o herramientas que faciliten su compresión e interés (López 2004, Estrada 2011, Seguí et al. 2015).  

La divulgación tiene un papel fundamental en el reconocimiento de la labor científica y en la cons-

trucción de individuos capaces de tomar decisiones a partir evidencias, incluso cuando en su entorno 

predominan diversas creencias y fuentes de información (Maienschein 1998). Además, fortalece la 

labor de los educadores, quienes utilizan los medios de comunicación científica para conectar con-

tenidos escolares con la realidad de los estudiantes (López 2004).   

Las prácticas de divulgación deben ser parte del quehacer de los educadores, quienes a su vez deben 

formarse en los métodos propios del quehacer científico, como las prácticas de laboratorio, los estu-

dios en campo, el análisis de información o dicho en palabras, bajo el método científico (López 

2004). La divulgación es un reto para los maestros, pues son ellos, quienes deben asegurarse de 

comprender los elementos formales de la ciencia y los mecanismos didácticos que luego le permiti-

rán convertir el conocimiento científico en un lenguaje apropiado para los ciudadanos del común 

(Estrada 2011).  

La divulgación a diferencia de los currículos escolares, explora diversos espacios para abordar temas 

científicos, por lo que es más abierta y permite mostrar las diversas maneras de trabajar en ciencias. 

Al divulgar, los educadores extienden su labor a otros espacios de enseñanza y la comunicación 

científica se convierte en saber didáctico, es decir, una herramienta con la que se genera impacto en 

aquellos a quienes desea educar o tienen algún interés por aprender (López 2004, Lucas 2008). 

1.2.1 La divulgación científica y los murciélagos  

En el caso de los murciélagos, la divulgación científica busca fomentar el reconocimiento de estos 

mamíferos, dado que pocas personas saben con certeza de su papel en el mantenimiento de los eco-

sistemas. Además, las relaciones históricas y culturales hacen que el público asocie erróneamente a 

los quirópteros con mitos y supersticiones que se alejan notablemente de los hallazgos que presenta 

la ciencia frente a estos mamíferos voladores (Navarro 2010, Hoffmaster et al. 2016).   
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Los medios y las prácticas de divulgación que se implementan desde la educación, involucran al 

público general con los murciélagos y su papel en los ecosistemas. Por ejemplo, a nivel mundial  la 

institución  The Bat Conservation International promueve eventos, talleres y actividades educativas 

en las que se enseña a las personas sobre los murciélagos, su diversidad y beneficios para los huma-

nos. De igual manera, se implementan el uso de documentales, revistas y libros de divulgación que 

contrastan los mitos sobre murciélagos con sus funciones reales dentro de los ecosistemas en los que 

habitan, todo esto de la mano de científicos y educadores (BCI 2014).  

En cuanto a Latinoamérica, diferentes entidades dedicadas a la conservación de la biodiversidad 

incluyen dentro de sus programas de investigación proyectos de divulgación científica a favor de los 

murciélagos. Estas iniciativas que pretenden contribuir al reconocimiento de los quirópteros me-

diante actividades educativas como talleres, cursos y libros, son cada vez más frecuentes y reúnen 

cada vez más a personas interesadas en aprender sobre estos mamíferos voladores (Navarro 2010).  

En la actualidad la Red Latinoamericana para la Conservación de los Murciélagos (RELCOM) 

cuenta con 22 países que realizan numerosas actividades educativas y divulgación científica bajo el 

lema “Educando para conservar”. Esta premisa reúne la participación de científicos que capacitan a 

educadores, estudiantes y habitantes que interactúan con los murciélagos pero que desconocen as-

pectos importantes como su biología y ecología (Navarro 2010).  

En cuanto a los educadores, las iniciativas desarrolladas por la RELCOM fomentan la capacitación 

del docente como un sujeto clave en la trasformación de las creencias sobre de los murciélagos. Para 

ello, incitativas como la Murcimaleta, proporcionan materiales educativos y de divulgación cientí-

fica que el educador implementa para enseñar a sus estudiantes y demás público, la diversidad de 

quirópteros y sus funciones en los ecosistemas. La Murcimaleta, es un proyecto de educación en red, 

es decir, que está presente en toda Latinoamérica, incluida Colombia y los educadores son los sujetos 

clave en su implementación (RELCOM 2010). 

El trabajo de educar y divulgar sobre los murciélagos ha dejado grandes logros en los últimos años.  

En Puerto Rico, por ejemplo, se han implementado con  ayuda de los pobladores, viviendas y jardines 

para los murciélagos nectarívoros, pues mediante el desarrollo de talleres de divulgación se han lo-

grado que las personas reconozcan la función de estos mamíferos en los ecosistemas aledaños, y 

como resultado se despertó el interés por estos animales, al tiempo que se desmitificaron las creen-

cias erróneas que giraban en torno a ellos (Martínez 2018).  
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Otra iniciativa a destacar es el Programa para Conservación de los Murciélagos de Bolivia (PCMB), 

en el evento de Overload realizado anualmente en la ciudad de Cochabamba, Bolivia. Durante el 

evento cientos de jóvenes participan en la elaboración de comics, historietas y caricaturas que inclu-

yen seres como Drácula, Batman, entre otros, pero que a su vez resaltan las características, la impor-

tancia y los servicios ecosistémicos de los murciélagos (Galarza et al. 2018).   

1.3 Metodología  

1.3.1 Enfoque de investigación   

La divulgación científica por sí misma no hace parte de ninguna práctica educativa. Sin embargo, 

cuando el educador apropia la divulgación como un saber didáctico, ésta se convierte en aquel puente 

que conecta los contenidos escolares con la realidad de los ciudadanos (López 2004). En el presente 

trabajo se describen los procesos que facilitaron la apropiación de la divulgación científica como un 

saber didáctico y de transformación de las ideas erróneas que predominan sobre los murciélagos.  

El enfoque empleado según McMillan y Schumacher (2005) es mixto, pues contó con elementos 

cuantitativos y cualitativos. El método cualitativo estuvo presente en la indagación y descripción de 

los elementos que dieron lugar al diseño de un producto de divulgación científica tipo cartilla y su 

posterior implementación en la reserva de Mana Dulce en el municipio de Nilo, Cundinamarca. Por 

su parte, el método cuantitativo se evidenció en la recolección y descripción de los datos relacionados 

con las prácticas estándar utilizadas por los científicos para estudio de la quirópterofauna y sus fun-

ciones en la reserva ya mencionada.   

1.3.2 Método de investigación  

El desarrollo del producto de divulgación científica tipo cartilla y su  posterior implementación contó 

con dos métodos de recolección y análisis de los datos. Estos son la revisión documental y el método 

de estudio cualitativo de caso.   

 La revisión documental. Este método de recolección de información, consta del análisis de 

archivos, documentos y medios literarios para la conceptualización y validación del tema de 

interés para el investigador (Galeano 2009). Para el caso de este proyecto, la revisión docu-

mental, consolidó los mitos, las ideas e imaginarios que históricamente han persistido sobre 

los murciélagos y cómo diferentes medios de comunicación han transmitido está informa-

ción a la sociedad, afianzando la desinformación hacia estos mamíferos voladores.  



 Capítulo 1                                                                                                                                       20 

 

La revisión documental también fue una herramienta que permitió contrastar las ideas erró-

neas con literatura especializada. Para ello, se consultaron diversos artículos científicos re-

lacionados con las características de los murciélagos y su papel en el mantenimiento de los 

ecosistemas. Los dos momentos de la revisión documental aportaron elementos necesarios 

para la construcción del material de divulgación. 

 

 El estudio cualitativo de caso. Este método de investigación examina las particularidades 

de un fenómeno global; es decir que, el investigador elige los aspectos más relevantes frente 

a su tema de interés y los analiza en un lugar o situación particulares (Galeano 2009). En 

este proyecto, el estudio cualitativo de caso se desarrolló en la Reserva Mana Dulce.  

 

Inicialmente se llevó a cabo un trabajo de campo bajo los métodos estándar para el estudio 

de murciélagos en la reserva Mana Dulce. Durante esta fase se tomaron muestras fecales de 

varios quirópteros que, posteriormente fueron determinadas en el laboratorio para así, esta-

blecer los posibles servicios ecosistémicos de estos mamíferos en la reserva mencionada.  

Los datos recolectados reforzaron los contenidos del producto de divulgación científica tipo 

cartilla que fue implementado con visitantes de la reserva, quienes contrastaron sus creencias 

e imaginarios sobre los murciélagos con la información presentada en la cartilla.  

1.4 Los mecanismos de divulgación científica   

La divulgación científica es una práctica que en muchos casos se vale de herramientas como docu-

mentales, revistas, libros, conferencias y prácticas de campo para acercar al público al conocimiento 

científico (Seguí et al. 2015).  Los medios de comunicación escritos son los más utilizados en la 

divulgación científica, pues son aquellos que despiertan mayor interés y son para muchos, los más 

adecuados a la hora de informar sobre los hallazgos de la ciencia (Seguí et al. 2015).    

En el presente trabajo se desarrolló un producto divulgativo tipo cartilla que recogió los aspectos 

más sobresalientes de la revisión documental sobre las ideas erróneas que se tienen acerca de los 

murciélagos y la importancia de estos mamíferos voladores en los ecosistemas. Además, se tomaron 

los resultados del estudio de caso sobre la quirópterofauna de la reserva Mana Dulce para mostrar a 

sus visitantes información real de los murciélagos que habitan en los bosques aledaños a sus hogares.   
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La elaboración de la cartilla pasó por un proceso que para López (2004), se denomina recontextua-

lización del conocimiento científico; es decir que, los aspectos técnicos de la ciencia fueron puestos 

en un lenguaje asequible al público general. Así mismo, la cartilla de divulgación brindó la informa-

ción suficiente para que los visitantes de la reserva Mana Dulce tomarán una posición crítica frente 

a las supersticiones que anuncian diferentes medios sobre los murciélagos y las funciones ecológicas 

de estos mamíferos referenciadas en publicaciones científicas.  

1.4.1 El educador como divulgador de la ciencia  

Los educadores tienen un papel importante en la enseñanza y la divulgación de ciencia. Por esta 

razón deben familiarizarse con sus prácticas y métodos de investigación (Macedo 2016). La necesi-

dad actual de formar ciudadanos que asuman el conocimiento científico como parte del desarrollo 

de la sociedad debe considerarse el primer argumento para que los educadores conozcan en detalle 

el método científico y la ciencia que van a enseñar. Es necesario tener educadores formados bajo las 

metodologías de la ciencia, si se quiere formar a ciudadanos críticos (Hernando 2002).  

Este trabajo tomó la divulgación científica como parte de la labor educativa y al educador como un 

conocedor de las prácticas de las ciencias. Así mismo, el educador se consideró un sujeto capaz de 

abordar un tema de interés de la ciencia y llevarlo al público general mediante un lenguaje que per-

mitiera su compresión e invitó a reflexionar sobre la información que se recibe a diario en diferentes 

medios. Lo anterior enmarcado en un tema de interés como el reconocimiento y la conservación de 

los murciélagos.  

El eje central de este trabajo fue el reconocimiento de los murciélagos (Figura 1-1). Para que el 

divulgador, en este caso el educador, aprendiera de ellos, se realizó una revisión de literatura y con-

trastó los mitos y verdades en torno a estos animales. La apropiación de la información de la revisión 

fue reforzada con un estudio de caso en un Reserva Natural.  

Al analizar la información y seleccionar los aportes más significativos se generó un producto de 

divulgación científico llamado En las alas del murciélago. Este fue implementado a un grupo focal 

de pobladores de la reserva natural con el propósito de formarlos como ciudadanos capaces de con-

trastar sus creencias con la información que la ciencia brinda sobre los murciélagos (Figura 1-2). 
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Figura 1-1. Relaciones metodológica en la construcción del material divulgativo. 

ciéagos el tema de interés para la construcción del material divulgativo. El educador reconoce mediante un estudio de caso 

y una revisión de literatura su tema de estudio.  

El diagrama representa a los mur-

ciélagos como 
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1.5 Conclusiones  

El mundo actual requiere de la formación de ciudadanos capaces de utilizar el conocimiento cientí-

fico en el análisis de la información presente en su en torno, por ejemplo, los mitos y supersticiones 

que rodean a los murciélagos. En este sentido, la divulgación científica es aquella práctica que per-

mite acercar al público general a la ciencia (Hernando 2002).  

El educador como un sujeto que conoce los métodos de la ciencia, pone en práctica sus conocimien-

tos al enseñar a otros sobre un tema de interés científico o al diseñar materiales de divulgación que 

acerquen al público a la ciencia en general. Lo anterior se relaciona con que es necesario que el 

educador se forme en las prácticas, metodologías y espacios donde se hace la ciencia, para así divul-

gar acertadamente sus avances e impactos en la sociedad.  

La divulgación científica debe ser parte del quehacer didáctico del educador, quién a su vez debe 

conocer las prácticas científicas para comunicarlas acertadamente. Además, con la divulgación el 

educador acerca el conocimiento de la ciencia a la realidad de sus estudiantes y con ello la apropia-

ción del mismo en la vida cotidiana ( López 2004).  

Divulgar ciencia es una práctica educativa que puede llegar a transformar ideas erróneas en infor-

mación verídica. Por ejemplo, informar sobre las funciones de los murciélagos en los ecosistemas, 

lleva a que los ciudadanos que interactúan con estos mamíferos, pero que desconocen su biología y 

ecología, logren tener una perspectiva acertada sobre estos animales y sus servicios en los ecosiste-

mas (Red Latinoamericana y del Caribe para la conservación de los Murciélagos [RELCOM] 2010).  

Las prácticas divulgativas sobre los murciélagos promueven su reconocimiento y conservación, ra-

zón por la cual, es necesario promover talleres, libros, cartillas, conferencias y demás medios de 

divulgación científica que acerquen al público general a estos mamíferos voladores. De igual ma-

nera, con la divulgación de la ciencia se desmienten los mitos, creencias y supersticiones que rodean 

a los murciélagos y que influyen en la diminución de sus poblaciones en .los ecosistema
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2.1 Introducción  

Los murciélagos son un grupo de animales muy diverso, pues representan una cuarta parte de las 

especies de mamíferos descritas en el mundo (Wilson, 1997). Además, se distinguen de otros repre-

sentantes de este grupo por ser los únicos con capacidad de volar activamente y por utilizar la eco-

localización como un mecanismo de navegación, con el que interpretan su entorno incluso en la total 

oscuridad (Flores y Guevara 2010).  

Aunque los estudios científicos acerca de los murciélagos resaltan las funciones de estos organismos 

en los ecosistemas, las percepciones que el público general tiene sobre ellos son en su mayoría ne-

gativas, pues se les asocia con la oscuridad, el terror y la transmisión de enfermedades (Hernández 

y Santana 2012). De igual manera, se suele considerar que los murciélagos no proporcionan benefi-

cios a los humanos, aunque esto último es producto de la desinformación que existe al rededor a 

estos animales (Kunz et al. 2011). 

Las percepciones negativas sobre los murciélagos son el resultado del aprendizaje, la experiencia y 

la cultura, factores característicos de las sociedades humanas (Carrillo 2005). Sin embargo, estas 

ideas también poseen un origen biológico, ya que nuestros ancestros, durante su evolución, identifi-

caron ciertos rasgos de la biodiversidad, principalmente en los animales, que resultaban perjudiciales 

para su supervivencia y fue así, como se otorgó un significado negativo a lobos, serpientes y mur-

ciélagos (Kellert y Wilson, 1993). 

En el presente capítulo se describen algunas de las creencias, mitos y supersticiones que se tienen 

sobre los quirópteros y cómo dichas ideas afectan negativamente a estos mamíferos. También se 

abordan algunos aspectos culturales, como la representación de los murciélagos en la literatura y el 

cine y su rol en la difusión de las creencias erróneas acerca de los quirópteros.  

Se abordan aspectos como las relaciones y afiliaciones que los humanos generan hacia los procesos 

naturales y vitales, principalmente la percepción de los animales que resultan “peligrosos” para nues-

tra supervivencia (Kellert y Wilson 1993, Riaz y Lin 2017).  Por último, se hace una breve reflexión 

en torno a los retos de la divulgación científica, como una herramienta para llevar al público un 

conocimiento acertado sobre los murciélagos y desmentir las creencias erróneas que interfieren en 

su conservación.  
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2.2 El origen del murciélago y el vampiro 

Una de las características más sobresalientes de los humanos es su capacidad para otorgarle a la 

naturaleza diferentes valores y significados acordes con su “belleza” e interés (López 2012). Esta 

habilidad además de estar ligada al aprendizaje y la cultura, también es el resultado de un largo 

proceso evolutivo, en el que nuestra especie desarrolló la necesidad innata de vincularse simbólica-

mente a los procesos naturales y vitales. Esto último para asegurar su supervivencia en el planeta 

(Kellert y Wilson 1993). 

Los murciélagos, al igual que el resto de la biodiversidad, poseen múltiples significados. Sin em-

bargo, para estos mamíferos voladores, tales significados son en su mayoría negativos, pues se rela-

ciona con la mala suerte, o se les generaliza como vampiros que se alimentan de sangre humana, 

animales ciegos o ratones viejos con la capacidad de volar (Hernández y Santana 2012).  

Debido a su gran riqueza y amplia distribución, los murciélagos son llamados de muchas maneras, 

aunque en la taxonomía linneana son mamíferos agrupados en el orden Chiroptera. El nombre Chi-

roptera, se deriva del griego χειρ = mano y πτερον = ala, que significa mano alada ya que en estos 

animales las manos se transformaron en alas (Flores y Guevara 2010). Por su parte, en la nomencla-

tura vernácula, los murciélagos poseen diversos nombres, todos ellos relacionados con su capacidad 

de volar, sus hábitos nocturnos y la creencia de que son animales ciegos o ratones voladores.    

Los hebreos llamaban a los murciélagos עטלפים (athale ph), que se traduce como ave de la noche. En 

Europa hasta antes del siglo XV, predominó la idea de que los quirópteros eran ratones viejos que 

se alzaban en vuelo, razón por la cual en diferentes culturas recibían el nombre de fledermause en 

alemán, ratapiñada en catalán, vlur-muis en holandés, läderlapp en sueco clásico y Nietoperze en 

polaco, nombres que en su etimología aluden al significado de ratón volador, rata voladora o ratón 

que vuela (Buffon 1833, Villa 1976, Hernández y Santana 2012). 

 En cuanto a sus hábitos nocturnos, los nombres nottola en italiano, chauve-souris en francés, 

летучая мышь (netopyr) en ruso, vespertilio en latín y 蝙蝠 (sein-shii) en chino, responden a los 

significados de ratón nocturno para el italiano, el latín y el ruso, ratón celeste para el chino y ratón 

búho para el francés. Algunos de estos nombres se mantienen como rasgos característicos de ciertos 

quirópteros. Por ejemplo, la palabra vespertilio que se compone de los vocablos vesper y ala, des-

cribe el momento del día en que algunos quirópteros se mantienen activos, de allí que la familia 

Vespertilionidae se refiera a aquellos murciélagos que realizan sus actividades finalizado el atardecer 

y entrada la noche (Villa 1976).  
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La creencia generalizada de que los murciélagos son ratones voladores, tiene su origen a partir de 

cómo los humanos interpretan su entorno natural. Nuestra especie se caracteriza por comprender los 

fenómenos naturales mediante asociaciones que surgen al identificar rasgos comunes en los compo-

nentes de la naturaleza (Carrillo 2005, Kellert 2008). Por ejemplo, al visitar una colonia de murcié-

lagos en una cueva, es posible observar que estos animales poseen pelo, un tamaño relativamente 

pequeño y orejas grandes, características que ayudan al público a relacionar a los murciélagos con 

los ratones.  

La conducta asociativa es un resultado de la evolución humana, que surgió como parte de la necesi-

dad de vincular los procesos naturales a comportamientos que aumentaron el bienestar de nuestra 

especie (Kellert y Wilson 1993, Riaz et al. 2017). Además, con el desarrollo del lenguaje, las carac-

terísticas comunes de ciertos componentes de la naturaleza pasaron de una generación a otra, afir-

mando la asociación de algunos rasgos de la naturaleza, en este caso el supuesto “parentesco” de los 

murciélagos con los ratones (Carrillo 2005).    

La asociación del murciélago como un ratón volador, es un fenómeno común entre las culturas 

(Navarro 2015). Este hecho se evidencia en la diversidad de nombres que suscitan esta relación y 

aunque los ratones y los murciélagos se agrupan en la clase Mammalia, corresponden a órdenes 

totalmente diferentes (Rodentia y Chiroptera respectivamente).  

Además de considerarlos ratones voladores, existe la creencia de que, al tener ojos relativamente 

pequeños y hábitos nocturnos, los murciélagos son animales ciegos. De esta manera aparecen las 

palabras morcego para el portugués y murciégalo para el español clásico. El nombre de murciélago 

se origina de la síntesis de las palabras mur = ratón, caecus = ciego y alatus = alado, que conforman 

la palabra murciégalo, posteriormente murciélago, nombre con el que se conoce a estos mamíferos 

en los países hispanohablantes (Villa 1976, Hernández y Santana 2012, Vargas 2013). De esta forma 

se aprecia que el nombre común utilizado para los quirópteros, atribuye erróneamente la ceguera 

como una característica del grupo. 

A partir de la experiencia, nuestra especie otorga ciertos rasgos a los componentes de la naturaleza 

(Kellert y Wilson 1993, Kellert 2008). Los humanos son animales diurnos ya que, la mayoría de sus 

actividades se realizan en el día, mientras que la noche es el período de descanso y la visión nocturna 

es limitada. Los murciélagos, por su parte, son en su mayoría animales nocturnos (excepto los me-

gaquirópteros) y algunas especies habitan en lugares con baja luminosidad; estás características ha-

cen que desde la experiencia, se considere que los quirópteros son animales ciegos (Navarro 2015).  
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Los humanos, también poseen la particularidad de nombrar los componentes de la naturaleza a partir 

rasgos únicos y fáciles de identificar (Kellert y Wilson, 1993). Por esta razón, el vuelo y los hábitos 

nocturnos son los caracteres que sobresalen en la diversidad de nombres comunes con los que se 

conocen a los murciélagos. La capacidad de nombrar los elementos de la naturaleza, proporciona un 

panorama general del entorno y el reconocimiento de los elementos positivos y negativos para nues-

tra supervivencia (Gôran y Heberlein 2002).   

Por ejemplo, la noche es el momento en que cesan las actividades de nuestra especie, pero también 

es período en el que los depredadores acechan. La tendencia evolutiva de los humanos es de asociar 

la noche con el peligro y los murciélagos al ser organismos nocturnos se relacionan rápidamente a 

esta característica (Gôran y Heberlein, 2002). 

La mayoría de los nombres comunes de los murciélagos están relacionados con caracteres ecológicos 

o morfológicos y a la asociación errónea con otros mamíferos. Sin embargo, en algún punto de la 

historia, los quirópteros también fueron relacionados equivocadamente a una palabra que describe a 

los diferentes seres que se alimentan de sangre, los vampiros. 

Aunque el término vampiro, se remonta a las creencias eslavas anteriores al siglo IX a. C. (Castel et 

al. 2013) este nombre fue utilizado por primera vez en alusión a los murciélagos por el naturalista 

Georges Louis Leclerc conde de Buffon a mediados del siglo XVII, quien se refirió a ciertos mur-

ciélagos del nuevo mundo (Figura 2-1), como un grupo de animales cuadrúpedos poco agraciados y 

capaces de alimentarse de la sangre de otros mamíferos o en palabras del naturalista:  

“En las regiones más ardientes del Nuevo mundo se haya un cuadrúpedo volante… al cual llamare-

mos vampiro porque chupa la sangre de los hombres y de los animales que están dormidos sin 

causarles dolor para despertarlos. El vampiro es de aspecto horrible, como el de los murciélagos 

más feos, la cabeza informe y coronada de grandes orejas, muy abiertas y tiesas; su nariz estrecha 

a manera de embudo, con una membrana encima que se eleva a modo de cuerno o de cresta puntia-

guda, que aumenta notablemente su deformidad.” (Buffon, 1833, pág. 36).  
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Las descripciones de Buffon, en sus inicios, llevaron a pensar que el Neotrópico existía una amplia 

variedad de murciélagos hematófagos. Este hecho también estuvo asociado a que originalmente, los 

murciélagos recolectados eran llevados a museos donde los estudios dietarios estaban basados en 

conjeturas.  

Además, para inicios del siglo XIX se conocía poco sobre la diversidad dietaría de los murciélagos 

con hoja nasal (familia Phyllostomidae). Aunque solo tres especies de murciélagos filostómidos son 

hematófagos (Desmodus rotundus, Diphylla ecaudata y Dieamus youngi), fue común asumir que 

todos los murciélagos lo eran. De esta manera, los géneros Vampyrops (actualmente Platyrrhinus), 

Vampyressa, Vampyrum y Vampyrodes originalmente fueron considerados hematófagos, pese a no 

tener una relación directa con el vampiro común (Wilson 1987). Esta información se modificó al 

conocer los hábitos alimenticios de cada género y al contar con caracteres propios para la clasifica-

ción de estos grupos.  

La asociación de los murciélagos con los vampiros es sin duda uno de los fenómenos que más ha 

afectado negativamente la imagen de estos mamíferos, que en la realidad presentan una amplia va-

riedad de formas, tamaños y hábitos dietarios. Sin embargo, la descripción de Buffon facilitó que 

poetas y escritores de la Europa clásica asociaran a los murciélagos con aquellas criaturas míticas 

sedientas de sangre que rondan en la noche, los vampiros.  

2.3 El mito de un murciélago vampiro   

En el año de 1897, el novelista inglés Bram Stoker publicó lo que sin lugar a duda sería una de las 

obras literarias más importantes de la historia, Drácula (Figura 2-2). Esta novela perteneciente al 

Hoja nasal  

Hoja nasal  

Figura 2-1. Fotografías de Desmodus rotundus (vampiro común). De acuerdo con la descripción de Buffon, “la nariz  

estrecha a manera de embudo” se refiere a la hoja nasal rudimentaria presente en la subfamilia Desmodontinae. 
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género del terror cuenta la historia de Jonathan Haker, un joven banquero, que por cuestiones de 

negocios se ve obligado a viajar al suroccidente de Europa, más exactamente a los montes Cárpatos 

presentes en Transilvania, actualmente Republica Checa.  

En este lugar se encuentra con un misterioso hombre conocido como el Conde Drácula, un vampiro 

que se alimenta de la sangre humana para mantenerse con vida, que sale de su castillo durante la 

noche y que puede tomar la forma de un lobo o un murciélago. Aunque la novela de Stoker, es una 

de las obras literarias que más asocia a los murciélagos con los vampiros, este hecho no surgió de 

manera espontánea sino que, por el contrario, ocurrió de gradualmente a partir de diferentes mitos y 

leyendas que en algún momento de la historia convirtieron a los murciélagos en vampiros. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Originalmente la palabra vampiro, describe a los seres “no vivos” que durante la noche se alimentan 

de sangre humana para mantenerse con vida (Castel et al. 2013, Melic 2013, Peréz 2015) y aunque 

dicho término se originó de los vocablos eslavos upyr y posteriormente vampir que significan bebe-

dor de sangre, los primeros registros de seres con estas características se remontan a la cultura babi-

lónica con Lilith, un demonio con forma de mujer que engendró cientos de hijos que se alimentaban 

de la sangre humana.  

Ese mismo personaje, también está presente en relatos de la tradición judía, que describen a Lilith 

como la primera esposa de Adán, quien se negó a ser su compañera y abandonó a voluntad el jardín 

del Edén. Según dicha tradición Lilith se dirigió al Mar Rojo donde procreó con demonios, numero-

sos hijos que se alimentaban de sangre (Quirarte 1995, Melic 2013). 

Figura 2-2. El Conde Drácula y los murciélagos.   (Izquierda), portada original de la novela Drácula, publicada en 1987. 

 Derecha), Escena de la película "La marca del vampiro" estrenada en 1934. En la Obra de Stoker el murciélago es un 

componente principal del vampiro debido a sus hábitos nocturnos. 
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Los griegos hablaban de las lamias unos seres híbridos entre mujeres y aves, que además de alimen-

tarse de sangre humana, raptaban a los recién nacidos de sus cunas para luego devorar sus cuerpos. 

En otros relatos de esta misma cultura, el nombre de Lamia hace referencia a la historia de una 

hermosa reina que fue convertida por la diosa Era, en un monstruo que se alimentaba de la sangre 

de los hombres. Esto último como una venganza por haber tenido un hijo con Zeus. En la actualidad, 

se cree que las vampiresas o vampiros femeninos se originaron a partir del mito de las lamias (Bohn 

2007, Melic 2013). 

Aunque la creencia de los vampiros se originó cientos de años atrás, fue hasta los siglos XIV a XVII 

que este mito tomó gran fuerza en Europa occidental, como resultado de los poemas, novelas e his-

torias, relacionadas con las criaturas que en la noche se alimentan de sangre humana. Uno de los 

primeros registros de los vampiros se refiere al poema de Leonore escrito por el alemán Gottfried 

Augus en 1773.  

Leonore cuenta la historia de una joven mujer que vivía en una pequeña villa de la actual Alemania 

y que, tras haber renegado de Dios por la pérdida de su amado en la guerra, fue llevada al cementerio 

por espectros de la noche y allí fue asesinada. Luego de su muerte, Leonore fue enterrada en el 

mismo lugar donde murió, pero según el relato, su tumba aparecía misteriosamente abierta en las 

mañanas y sus labios untados de sangre. En este poema no se menciona la palabra vampiro, aunque 

en su narrativa hace una clara mención a estos seres míticos (Castel et al. 2013). 

De acuerdo con el mito del vampiro, beber sangre es la característica distintiva de estos seres y para 

ello, poseen caninos bien desarrollados con los que atraviesan la piel de sus víctimas y una ponzoña 

que las paraliza durante el proceso. Además, pueden convertirse a voluntad, en animales que buscan 

su alimento durante la noche como los lobos, arañas y murciélagos. Estos rasgos son la clave para 

entender las características de los animales que fueron la base para la construcción del mito del 

vampiro (Melic 2013).  

Los mecanismos de alimentación de ciertos animales como las arañas, que clavan sus quelíceros 

sobre sus presas para luego inyectar veneno y posteriormente succionar con la mandíbula los líquidos 

vitales, favorece la creencia de la existencia de los vampiros (Melic 2013). Esta asociación también 

es común en los colmillos o canónicos ya que son un rasgo característico de los depredadores (Kellert 

1996, 2008). 

En el caso de los murciélagos, la subfamilia Desmodontinae, al igual que los vampiros míticos, se 

alimentan de sangre. Sin embargo, a diferencia de los seres míticos, los quirópteros hematófagos 
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obtienen su alimento rasgando la piel con sus incisivos superiores, los cuales están bien desarrolla-

dos. Luego, lamen la sangre que fluye de la herida causada. Además, diferentes a lo que se cree la  

saliva del murciélagos hematófagos no inyecta un veneno paralizante, en realidad posee una enzima 

anticoagulante que evita que la hemorragia se detenga rápidamente (Ditmars y Greenhall 1935, 

Wilson 1987). Finalmente, estos quirópteros rara vez matan a sus presas, pues en promedio consu-

men 25 ml de sangre en períodos de 30 a 60 minutos por noche (Delpietro y Russo, 2001).  

El murciélago que se trasformó en vampiro, fue el resultado de la rápida expansión de las creencias 

eslavas por toda Europa, que en su conjunto llevaron a pensar que el vampirismo era una realidad 

puesto que además del mito, el naturalista Étienne Geoffroy en 1810  había descrito a un mamífero 

que se alimentaba exclusivamente de sangre y aunque originario de las selvas tropicales, llegó a ser 

ampliamente reconocido por los poetas y escritores del viejo mundo como la personificación de los 

vampiros (Villa 1976). 

2.3.1 Los murciélagos en la literatura del terror  

La novela de Drácula, publicada por Stoker a comienzos del siglo XIX es la obra más representativa 

sobre los vampiros, pues reúne las características míticas y sobrenaturales, que definen a estos seres 

“no vivos” que durante la noche se alimentan de sangre y toman la forma de un murciélago. Aunque 

antes y después de Drácula existen numerosas obras sobre los vampiros a continuación, nos centra-

remos en la literatura que ha influenciado el mito del murciélago como un vampiro.  

El vampiro (The vampire) es una obra publicada en el año de 1819 por el escritor inglés William 

Polidori. En ella se cuenta la historia de Aubrey, un joven inglés que durante una noche conoce a 

Lord Ruthven, un misterioso hombre de la alta sociedad inglesa con hábitos muy extraños según el 

protagonista. En el trascurso de la historia Aubrey descubre que Ruthven es un vampiro, esto a partir 

de referencias a dichas criaturas sobrenaturales. Por ejemplo, vestimenta oscura acompañada de una 

capa semejante a alas, la presencia del Lord en reuniones nocturnas e indiscutiblemente la hemato-

fagia del misterioso personaje, pues aparentemente se alimentaba de la sangre de las mujeres a las 

que seducía.   

La obra de Carmellia escrita por el alemán Sheridan Le Fanu en 1872, narra la historia de Laura, 

una joven que cuenta cómo en su niñez era visitaba por Carmellia, una extraña mujer que en las 

noches la tomaba entre sus brazos para después hacerle sentir el dolor de dos agujas en su cuello. En 

esta obra no se identifican referencias directas hacia los murciélagos, puesto que las características 

de Carmellia se asociaban a cualquier animal nocturno, capaz de clavar sus colmillos a su presa.  
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Los vampiros míticos se relacionan con los murciélagos en cuanto a la dieta hematófaga, aunque es 

importante aclarar que del total de especies de quirópteros descritas, Desmodus rotundus (vampiro 

común), Diphylla ecaudata (murciélago de alas blancas) y Diaemus youngi (vampiro de las aves), 

que corresponden a menos del 1% de los murciélagos del mundo, se alimentan de sangre y única-

mente D. rotundus se especializa en el consumo de la sangre de mamíferos (Wilson et al. 2005). La 

actividad nocturna es otro factor que relaciona a los vampiros con los murciélagos, pero contrario a 

lo que se cree, los murciélagos de la Familia Pteropodidae (zorros voladoras) y Familia Vespertilio-

nidae (murciélagos del atardecer), presentan hábitos crepusculares e incluso diurnos, por lo que no 

es correcto considerar a todos los quirópteros como animales de la noche (Wilson et al. 2005). 

En cuando a los colmillos o caninos, con frecuencia se relacionan con depredadores como los bolos 

y serpientes, animales capaces de perforar la piel e incluyo inyectar veneno. En el caso de los mur-

ciélagos, los colmillos se asocian con la mordedura que causa dolor y posteriormente enfermedades 

(Riaz et al. 2017). 

2.3.2 Los murciélagos en el cine del terror  

La cinematografía de los vampiros es una de las más variadas en el mundo, puesto que desde la 

aparición del cine mudo hasta la actualidad se han producido más de 200 películas relacionadas con 

el vampirismo (Castel et al., 2013). Esto sin contar obras de cine independiente o películas locales. 

A continuación, se mencionan algunas de las obras cinematográficas cuya narrativa hace mención a 

los murciélagos en el contexto del vampirismo.  

La película de Nosferatu: Una sinfonía de horror estrenada en el año de 1922 y dirigida por el alemán 

Friedrich W. Murnau, es la primera obra cinematográfica sobre el género de los vampiros. Este filme 

recrea parcialmente la historia de Drácula, pues muestra las características que Stoker tomó de los 

murciélagos para la creación de su personaje. Por ejemplo, hace mención a sus hábitos nocturnos, la 

sed de sangre y prominentes colmillos con los que consigue su alimento. Cabe destacar que el per-

sonaje de Nosferatu al igual que el murciélago D. rotundus, poseen unos incisivos superiores bien 

pronunciados (figura 2-3).  
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Figura 2-3. El vampiro mítico.  

 

Luego de Nosferatu, películas como Drácula, dirigida por el cineasta Charles Browning y estrenada 

en Estados Unidos en 1931, marcó el inicio de una serie de cintas enfocadas en el mismo tema. Entre 

estas películas destacan La marca del vampiro (1934) de Tod Browning; La hija de Drácula (1936) 

de Lambert Hillyer; El hijo de Drácula (1943) de Robert Siodmak; El murciélago (1959) de Crane 

Wilbur; Las novias de Drácula (1960) de Terence Fisher; El conde Drácula y el vampiro (1973) de 

Jesús Franco Manera; Drácula 2001 (2000) de Patrick Lussier y Drácula la leyenda jamás contada 

(2014) de Gary Shore. Todas ellas correspondientes a los cientos de adaptaciones, secuelas y versio-

nes cinematográficas inspiradas en los vampiros, que tienen como ícono representativo a los mur-

ciélagos, pues gracias a estos mamíferos voladores, los seres míticos y bebedores de sangre trascien-

den de la fantasía a la realidad.  

La sangre es un factor recurrente para la asociación vampiro-murciélago, aunque como se ha men-

cionado únicamente tres especies de quirópteros son hematófagas. En fisiología se entiende la sangre 

como un tejido conectivo que transporta nutrientes y desechos hacia órganos donde serán aprove-

chados o eliminados. Sin embargo, diversas tradiciones culturales, la sangre está dotada de fuerza y 

poder. Por ejemplo, los guerreros griegos consideraban que en la sangre se encontraba la fuerza de 

los enemigos, razón por la cual se acostumbraba a beberla luego de una batalla. Los eslavos, por su 

parte aseguraban que el espíritu circundaba en la sangre, por esta razón al brotar por las heridas, los 

cuerpos pierden su vitalidad (Burgos 2014). 

Los murciélagos hematófagos se alimentan de la sangre de ciertos mamíferos, aves y reptiles (Alvar 

2003), diferente a los vampiros que consumen exclusivamente sangre humana. No obstante, la dieta 

hematófaga desencadena una percepción negativa hacia los quirópteros, pues el modelo del vampiro 

genera en las personas una idea de peligro, depredación y muerte (Herzog y Gordon 2015, Kellert 

Desmodus rotundus (izquierda) y recreación del personaje de Nosferatu (derecha). En am- 

 
bas imágenes se muestra que los incisivos superiores están desarrollados. 
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1996). Además, en el caso de los humanos, la cultura también influencia el temor hacia animales con 

una connotación de “misterio” como los murciélagos.  

Además de su aparente relación con los vampiros, los murciélagos son por si solos protagonistas de 

obras cinematográficas. Tal es el caso de Bats (1999) una película dirigida por Louis Morneau, que 

nos lleva a un pequeño condado de Texas en Estados Unidos, que es atacado por un grupo de mur-

ciélagos modificados genéticamente y que además de ser inteligentes son peligrosos depredadores, 

pues se alimentan tanto de animales como de humanos. Otra película de este tipo es Vampire bat 

(2005) de Eric Bross. En ella se muestra a un grupo de murciélagos que por causas desconocidas 

cambiaron sus hábitos alimenticios, pasando de ser animales que se alimentan de la sangre de bovi-

nos a alimentarse de la sangre humana.  

Las películas anteriores recrean la imagen de los murciélagos como animales peligrosos que atacan 

a los humanos, lo que aumenta la imagen errónea que se tiene sobre ellos. Aunque es importante 

destacar que las especies que allí se muestran son ficticias. Sin embargo, es posible que estén inspi-

radas en murciélagos de la subfamilia Desmodontinae. 

Una referencia a los murciélagos como una insignia de la justicia está presente en el superhéroe 

Batman. Este personaje ficticio procedente de los cómics, cuya primera aparición fue en 1939 en el 

número 27 de la serie Detective comics, muestra a los murciélagos el símbolo de un hombre enmas-

carado que durante la noche vigila las calles de una ciudad en busca de criminales. El origen de la 

simbología del murciélago como insignia de Batman se debe al miedo que infunden estos animales 

en las personas (Vargas 2013).  

La historia natural de los murciélagos, muestra que estos animales no son depredadores de humanos, 

animales peligrosos para nuestra supervivencia o seres dotados de energías oscuras. Sin embargo, 

tales creencias predominan de forma generalizada, debido a la literatura y al cine, que difunden ideas 

erróneas sobre los murciélagos, lo que conlleva a que la sociedad en general ignore el rol de estos 

mamíferos en los ecosistemas donde habitan (Navarro, 2015). 

2.4 Los murciélagos en el folclore    

Los murciélagos son los protagonistas de historias, mitos y supersticiones que están ampliamente 

distribuidas en el mundo. Además de ser vampiros, ratones con alas y animales ciegos, existen otras 

creencias negativas que se describen a continuación.  
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Los murciélagos se enredan en el cabello. En varios lugares del mundo existe la creencia generaliza 

de que los murciélagos, por su forma de volar, se enredan en el cabello, en especial en el de las 

mujeres. Esta creencia inició en Francia durante el siglo XV, cuando se pensaba que las mujeres 

bellas eran perseguidas por brujas y demonios que halaban su cabello (Díaz y Barquez, 2016). Ade-

más, según las creencias católicas, los demonios tienen semejanzas con los murciélagos, por ejem-

plo, la forma de sus alas (Vargas 2013, Navarro 2015).  

Los murciélagos son los emisarios de las brujas. En diferentes lugares del mundo, principalmente 

en Europa, se tiene la creencia de que los murciélagos son los mensajeros de las brujas. Esta asocia-

ción se originó en la fiesta celta de Samhain, la cual conmemoraba el final de las cosechas. Durante 

este festejo se realizaban fogatas donde se preparaban todo tipo de comidas, un hecho que atraía a 

los mosquitos y otros insectos, que son el alimento de muchos murciélagos. La presencia de los 

quirópteros era considerada una señal de brujería lo que reafirmaba al Samhain como una fiesta 

pagana (Díaz y Barquez, 2016, Navarro 2015). 

En América, la idea de los murciélagos como mensajeros de las brujas surgió de la mano de los 

protestantes europeos, quienes al llegar al nuevo continente difundieron esta creencia. En la actuali-

dad la fiesta del Halloween tiene una fuerte relación con el Samhain y los murciélagos y brujas son 

símbolos representativos (Barrera 2003). 

Los murciélagos defecan por la boca. Una de las creencias más comunes en la sociedad, es que los 

murciélagos carecen de ano, por lo que se alimentan y defecan por la boca. Esta idea es errónea, 

posiblemente se originó, por la postura que adoptan los murciélagos cuando se cuelgan en las ramas 

y superficie de las rocas (Díaz y Barquez 2016, Navarro 2015). Los quirópteros, al igual que el resto 

de los vertebrados poseen un sistema digestivo completo; es decir, está formado por una boca, un 

tubo digestivo que origina el estómago y los intestinos y un orificio anal por el cual se eliminan los 

productos que no son aprovechados luego del proceso de nutrición.  

2.5 Los murciélagos como transmisores de enfermedades 

En las zonas rurales persiste la idea de que los murciélagos son animales potencialmente peligrosos, 

pues además de los mitos que existen en torno a ellos, también predomina la idea de que son trans-

misores potenciales de la rabia, una enfermedad causada por el virus del género Lyssavirus, familia 

Rhabdoviridae. Si bien, es cierto que los murciélagos pueden ser portadores de la rabia, también se 

sabe que no son los principales transmisores de la enfermedad.  
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El virus de la rabia, en su mayoría, es trasmitido por mamíferos del Orden carnívora, principalmente 

perros y zorros (familia Canidae), mapaches (Familia Procyonidae) y mofetas (Familia Mephitidae) 

y por los murciélagos (Orden Chiroptera). Sin embargo, se calcula que la mayoría los eventos de 

contagio a nivel mundial se dan en los países en vía de desarrollo, generalmente por la mordedura 

de perros callejeros (OMS 2013 y Jackson 2014).  

En el continente americano, los murciélagos son uno de los vectores del virus de la rabia y en Estados 

Unidos se calcula que alrededor 61% de los eventos de infección son el resultado de encuentros 

accidentales con especímenes portadores de la enfermedad (Jackson 2014). 

El contagio del virus por parte de los murciélagos es común en individuos que habitan en áreas 

urbanas o que de manera ocasional perchan en casas (Jackson 2014). Los murciélagos que hasta la 

fecha se han identificado como portadores de la rabia en Norteamérica son: Lasionycteris noctiva-

gans, Tadarida brasiliensis, Eptesicus fuscus y Myotis lucifugus. Especies insectívoras que transmi-

ten el virus de la rabia a causa de encuentros accidentales con humanos (Jackson 2014).  

En Estado Unidos los controles frente al contagio de rabia por murciélagos están sujetos al manejo 

de animales silvestres que accidentalmente resultan en los hogares y la vacunación de los habitantes 

de las áreas urbanas y rurales. Pese a que en la actualidad existen registros detallados de la presencia 

de rabia en los principales estados norteamericanos, fue durante los años de 1953 a 1975, que se 

llevó a cabo el mayor seguimiento esta enfermedad a nivel nacional en Estados Unidos (Figura 2-4). 

 

Figura 2-4. Contagio de rabia en Estados Unidos.     

 

En Colombia, al igual que en otros países de Centroamérica, Suramérica y el Caribe, el mayor nú-

mero de casos de rabia transmitida por murciélagos están asociados a Desmodus rotundus (Nuñez et 

al. 2012). Este fenómeno se origina por el contacto continuo de D. rotundus con el ganado vacuno y 

Tendencia de la ocurrencia de rabia en algunos grupos de mamíferos  
en Estados Unidos, 1953 a 1975. Gráfica tomada y adaptada con autorización de Diego y Valotta (1979). 
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la agresividad que dichos quirópteros desarrollan durante la invasión del virus a su sistema y que 

conllevan a mordeduras (Schneider y Santos 1995).  

En el departamento de Córdoba, Colombia, se adelantó un estudio de murciélagos hematófagos con 

el propósito de identificar la presencia de rabia entre las poblaciones de estos quirópteros y su afec-

tación en los humanos. La investigación que constó de 33 muestreos y 250 capturas en las que se 

recolectaron 100 individuos de D. rotundus y únicamente 15 individuos tuvieron un diagnóstico 

positivo para el virus de la rabia. Como resultado principal se obtuvo que alrededor del 13% de la 

población de los quirópteros de la zona estudiada serían portadores de rabia (Hurtancur et al. 2016). 

El grado de contagio del virus de la rabia para los humanos por los murciélagos hematófagos es 

relativamente bajo de acuerdo con el estudio. Sin embargo, la presencia de rabia y la interacción de 

D. rotundus con el ganado bovino y equino, y con animales domésticos como perros y gatos puede 

aumentar el riesgo de contagio del virus (Hurtancur et al. 2016). Además, las colonias de D. rotundus 

suelen estar en lugares con presencia de quirópteros como Molossus molossus, Carollia perspicillata 

y Artibeus lituratus, lo que aumenta el contagio por encuentros accidentales.  

Algunos murciélagos no hematófagos, también pueden ser portadores del virus  de la rabia (Nuñez 

et al. 2012). En el departamento del Valle de Cauca, se estudió el comportamiento del virus de la 

rabia en las áreas rurales y urbanas de 25 municipios durante los años 1999 a 2008 (Tabla 2-1). Entre 

los resultados sobresale que de los 1.331 murciélagos capturados, únicamente cuatro individuos tu-

vieron un diagnóstico positivo para el virus y todos correspondían a especies no hematófagas (Nuñez 

et al 2012).  

Tabla 2-1. Murciélagos portadores del virus de la rabia con relación al tiempo de estudio, 1998-2008, Valle del Cauca, 
Colombia. Tabla tomada y adaptada de Núñez et al. (2012). 

Especie Hábitos  

alimenticios 

Captura de 

individuos en 

edificios 

Captura de indi-

viduos en zonas 

verdes 

Total de 

individuos 

capturados  

Individuos 

infectados 

con rabia 

 

Año 

Eptesicus 

brasiliensis 

Insectívoro 35 16 51 3 2000 

2002 

2008 

Molossus 

molossus 

Insectívoro 0 918 918 1 2008 
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Con el seguimiento realizado se concluyó que la probabilidad de que los pobladores adquieran el 

virus de la rabia por mordedura de murciélagos es bajo, dado que la proporción de individuos infec-

tados es reducida. Además, los eventos de contagios pueden darse por contactos accidentales y del 

mal manejos de murciélagos presentes en casas (Nuñez et al. 2012, Jackson 2014). 

2.6 Retos de la divulgación científica hacia la percepción errada 

de los quirópteros    

Existe un desconocimiento generalizado hacia a los quirópteros, pues son animales asociados a mitos 

y supersticiones que resultan del desconocimiento que el público general tiene sobre estos mamíferos 

voladores (Cruz 2007). Las películas, la literatura y el folclore son los medios de difusión sobre los 

mitos y de relacionar a los murciélagos con criaturas míticas (Hernández y Santana 2012). Por esta 

razón es necesario informar correctamente al público acerca de los murciélagos y sus funciones en 

los ecosistemas.  

Parte de la labor del científico es comunicar los resultados de su trabajo a la sociedad. Para ello, los 

medios de divulgación científica permiten que los ciudadanos reconozcan la importancia e impacto 

de su quehacer (Morales 2004). Los educadores pueden llegar a ser aquellos sujetos que, bajo una 

formación adecuada, lleven el impacto de los científicos al público general.  

Divulgar los hallazgos sobre los murciélagos ayuda a que las comunidades humanas identifiquen su 

papel en los ecosistemas. Por ejemplo, al norte de México, el murciélago, Leptonycteris curasoae, 

es altamente estudiado por su papel como polinizador de varias especies de cactus columnares y de 

plantas de interés comercial como el Agave y aunque este conocimiento es ampliamente reconocido 

por los científicos, los pobladores parecen desconocer en gran medida la función de estos quirópteros 

(Morales 2004).  

Un científico que desee informar sobre los murciélagos y su importancia debe encontrar los medios 

de comunicación y un discurso que permita al público general comprender correctamente la infor-

mación que recibe. En este sentido, la divulgación científica es una herramienta eficaz que conecta 

el rigor del conocimiento científico con el lenguaje y la cultura (López, 2004). De esta manera, se 

confronta la información de los diversos medios y se llega a una conclusión acertada con respecto a 

un tema presente en el contexto inmediato.  
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En la educación, la divulgación científica es el mecanismo por el cual, los conocimientos y la rigu-

rosidad de la ciencia, son asequibles a aquellos que se están educando. A diferencia de la educación 

formal, la divulgación científica invita a la sociedad en general a informase acerca de los aconteci-

mientos de su entorno y tomar una posición crítica sobre ellos, esto a partir de un conocimiento 

científico de fácil comprensión (López 2004).  

En el caso de los murciélagos, la divulgación científica es un reto de enseñanza y de difusión para 

informar al público sobre la función de estos animales en los ecosistemas. Es necesario desmentir 

los mitos y supersticiones que rodean a estos animales, para así apreciar su valor ecológico y con 

ello fomentar su conservación en los ecosistemas. La divulgación científica es un trabajo conjunto, 

donde el científico, muestra a la sociedad los resultados de sus investigaciones y con ello “educa” 

acerca de la importancia de la ciencia para el público general (Morales, 2004).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Capítulo 2     42 

 

2.7 Conclusiones 

En este capítulo se abordaron algunos significados en torno a los murciélagos y como éstos se ma-

terializan en una amplia variedad de historias, mitos y supersticiones. Así mismo, se estableció el 

papel de la literatura, el cine y el folclore en la difusión de las ideas negativa que tiene gran parte del 

público sobre los quirópteros.  

A partir de la revisión de literatura se concluye los humanos otorgamos múltiples significados a los 

componentes de la naturaleza, según su “belleza” e interés (Kellert y Wilson 1993). En el caso de 

los murciélagos, estos significados se relacionan con la noche, el misterio y el temor. En cuanto a 

sus características morfológicas, los quirópteros son erróneamente asociados con los roedores, lo 

que lleva a la falsa creencia que los murciélagos son ratones voladores.  

Los hábitos nocturnos y la capacidad de volar son las características más sobresalientes de los mur-

ciélagos, razón por la cual la mayoría de nombres comunes se refieren a estos rasgos. El fenómeno 

anterior es el resultado del lenguaje, que en nuestra especie ha jugado un papel muy importante en 

el reconocimiento de los elementos de la naturaleza (Kellert y Wilson 1993).  

El cine y la literatura son los medios que se han encargado de difundir erróneamente la idea de que 

todos los murciélagos son vampiros. Esta tendencia está fuertemente influenciada por el género del 

terror, que tomó gran fuerza luego de la novela de Drácula, de Bram Stoker. Sin embargo, aunque si 

existen algunas especies hematófagas (solo 3), su incidencia en la transmisión de la rabia a los hu-

manos es mucho menor de lo que se cree. 

En cuanto al folclore y tradición cultural, se evidencia una fuerte tendencia a asociar a los murciéla-

gos con supersticiones que carecen de sustento científico. Estos significados se originan por el des-

conocimiento que existen sobre los quirópteros. Además, que gran parte de las supersticiones están 

ligadas a historias míticas que se expanden por la tradición oral y los medios de comunicación que, 

en esencia ignoran varios de los hallazgos sobre los murciélagos.  

Para desmentir los mitos que rondan a los murciélagos es necesario que la sociedad reconozca las 

funciones de estos mamíferos voladores en los ecosistemas. Para ello, la divulgación científica, se 

convierte en un medio que permite mostrar a al público general información acertada sobre los qui-

rópteros.
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3.1 Introducción 

En diferentes culturas, los murciélagos son animales relacionados con presagios de mala suerte, his-

torias de terror y con seres míticos capaces de beber sangre humana. Estas percepciones que en la 

mayoría de los casos resultan erróneas, se deben principalmente a la desinformación que existe en 

torno a este grupo de mamíferos y a la imagen desacertada que el cine, la televisión y la literatura 

del terror, transmiten a la sociedad sobre estos mamíferos voladores (Carvallo 2013, Navarro 2015).  

Las percepciones negativas que se tienen sobre los murciélagos dificultan que las personas conozcan 

a este grupo de mamíferos voladores que, en la realidad, se alejan notablemente del misterio y el 

temor. Los murciélagos, por el contrario, participan en el control poblacional de numerosos insectos, 

en la dispersión de semillas y en la polinización de diversas de especies de plantas de interés agrícola. 

Por lo anterior, posible asegurar que los murciélagos son animales que contribuyen al funciona-

miento de los ecosistemas del planeta (Bracamonte 2011, Kunz et al. 2011).  

Abordar la desinformación que se tiene sobre los quirópteros y contrastarla con los estudios realiza-

dos por la comunidad científica es un primer paso para enseñar a la sociedad acerca de los servicios 

que prestan estos organismos en los ecosistemas, principalmente en los bosques tropicales, donde se 

encuentra su mayor diversidad. En este capítulo se presentan los resultados de una revisión de lite-

ratura especializada, cuyo propósito es resaltar las características generales y la diversidad de los 

murciélagos como grupo taxonómico, así como los principales servicios ecosistémicos que prestan 

estos mamíferos en los lugares donde habitan.    

La revisión de literatura permitió identificar aspectos clave que, desde la divulgación científica, ayu-

dan a desmentir las historias y supersticiones que hasta la actualidad persisten sobre los murciélagos 

y que dificultan su conservación, pues pocas personas consideran que estos mamíferos merecen ser 

protegidos, debido a que desconocen sus funciones en los ecosistemas (Wilson 1997).  

3.2 Generalidades del orden Chiroptera  

Entre los mamíferos, los murciélagos ocupan el segundo lugar en cuanto a mayor número de espe-

cies, superado únicamente por el Orden Rodentia (Altringham 2011, Berkovitz y Shellis 2018). En 

la actualidad se reconocen más de 1.200 especies, agrupadas en unas 18 familias y 242 géneros. Este 

hecho convierte a los quirópteros en uno de los grupos de vertebrados con mayor riqueza en el pla-

neta (Wilson y Reeder 2005, Altringham 2011, Vaughan et al. 2011). 
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Aunque una de las creencias erradas sobre los murciélagos es que se trata de roedores con alas, estos 

dos órdenes de mamíferos (Chiroptera y Rodentia) son muy diferentes y no están cercanamente em-

parentados. Algunas características que distinguen a los roedores de los murciélagos se mencionan 

en la tabla 3-1 y la figura 3-1. 

 

Tabla 3-1. Algunas características que permiten diferenciar a los ratones (Orden Rodentia) de los murciélagos (Orden 
Chiroptera). Tabla propuesta por el autor a partir de los caracteres morfológicos mencionados en Kay y Koekstra (2008) y 
Vaughan, et al. (2011).  

Característica Orden Rodentia Orden Chiroptera 

 

 

Dentadura 

 

Dientes incisivos prominentes y en con-

tinuo crecimiento. Sin dientes caninos y 

molares reducidos. Presencia de dias-

tema amplio entre incisivos y molares.   

 

Presencia notoria de dientes incisivos, 

caninos y molares. La distribución y ta-

maño de los dientes se relaciona con el 

tipo de alimentación.  

 

 

 

Labios y  

lengua 

 

La lengua es corta y no sobrepasa el 

largo de los incisivos. Los labios supe-

riores generalmente están divididos, lo 

que permite observar fácilmente los in-

cisivos superiores.     

 

La longitud de la lengua varía según el 

grupo, algunos tienen una lengua relati-

vamente larga. Los labios inferiores 

pueden presentar divisiones, según la 

especie.  

 

 

 

 

 

 

Extremidades 

anteriores  

 

Largas o cortas con garras prominentes 

o reducidas, según el género. El hueso 

del radio relativamente más largo que el 

húmero. Los huesos de la mano, carpos 

y falanges son pequeños.  

 

La mano es pequeña y con almohadillas 

dactilares prominentes.  

 

Largas, con el hueso del radio promi-

nentemente más largo que el humero.  

Los huesos de la mano, carpos y falan-

ges son muy largos, a excepción del pul-

gar que se mantiene relativamente corto.   

 

Poseen una membrana interdactilar, pa-

tagio, que permite la formación del ala. 

 

 

Extremidades 

posteriores  

 

Generalmente son las largas que las an-

teriores. Con garras prominentes o au-

sentes, según el grupo.   

 

Son más cortas que las anteriores. Los 

huesos del fémur y la tibia forman un 

ángulo de 90°.    

 

 

Fecundidad y 

reproducción 

 

Tienen de una a ocho crías por parto, de 

acuerdo con la especie. Presentan ovu-

lación posparto o lactacional, esto per-

mite embarazos contínuos en el año.  

 

Generalmente tienen de una a dos crías 

por parto. El tiempo entre períodos de 

gestación varía según la especie, aunque 

los partos son generalmente anuales.  
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Relación con 

el medio 

 

Utilizan los sentidos de la vista y el ol-

fato como mecanismos para interpretar 

el entorno.  

 

Utilizan los sentidos de la vista y el ol-

fato, pero la mayoría han desarrollado 

un sistema de orientación por sonidos, 

llamado ecolocalización.  

 

 

 

 

 

 

La distribución de los murciélagos es casi cosmopolita, pues se encuentran en gran parte del mundo, 

a excepción de los círculos polares, en las zonas montañosas de mayor altitud, en los desiertos más 

calurosos y algunas islas oceánicas (Altringham 2011). Aunque estos mamíferos están presentes en 

las zonas templadas, alcanzan su mayor riqueza, en cuanto a número de especies, en las regiones 

tropicales y subtropicales del planeta (Altringham 2011, Bracamonte 2011).  

Los murciélagos se encuentran en la mayoría de los ecosistemas y pueden permanecer todo el año 

en un mismo hábitat, como ocurre en los bosques tropicales o migrar grandes distancias, como es el 

caso de los quirópteros de las zonas templadas. Los murciélagos migratorios poseen alas estrechas y 

puntiagudas que aseguran golpes de ala fuerte, para el vuelo continuo (Buckles 2018).  

Algunas especies de las zonas templadas, en lugar de migrar, hibernan y para ello almacenan grandes 

cantidades de grasa que obtienen de los insectos que consumen en las estaciones más cálidas del año 

(Buckles 2018). Los murciélagos en hibernación también presentan modificaciones fisiológicas 

como la disminución del metabolismo, la temperatura corporal y la modulación del sistema inmu-

nológico. Estos factores en conjunto aumentan la supervivencia ante las bajas temperaturas del in-

vierno (Zubaid, McCracken y Kunz 2006).  

En cuanto sus hábitos dietarios, los murciélagos presentan una gran variedad de adaptaciones y es-

tilos de alimentación. La mayoría estos mamíferos son insectívoros; tanto así, que se puede asegurar 

Figura 3-1.Morfología craneal de un roedor y un murciélago.  

 

 Izquierda el ratón casero (Rodentia, Mus musculus) y de-  
recha, el murciélago frutero (Chiroptera, Carollia perspicillata). En los cráneos se observa la dentición de ambos grupos; 

además de otras características como la diferencia en la forma de los cráneos, la longitud del hueso nasal, la forma de la 

mandíbula, entre otros. 
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que tres cuartas partes de los quirópteros se alimentan de insectos y pequeños invertebrados (Arita y 

Feton,1997, Vaughan et al. 2011, Berkovitz y Shellis, 2018). Sin embargo, existen especies que 

consumen ranas, peces, néctar, frutos e incluso sangre, por lo que estos mamíferos están representa-

dos en la mayoría de gremios tróficos (Arita y Feton 1997, Wilson1997, Altringham 2011, 

Bracamonte 2011, Kunz et al. 2011). El tamaño y la forma en los quirópteros también son muy 

diversos, pues la variedad dietaría ha llevado a una alta especialización morfológica en estos orga-

nismos (Figura 3-2). Esto se observa principalmente en la cabeza, donde se pueden evidenciar dife-

rentes tipos de orejas, formas de mandíbulas y en algunos casos la aparición de hojas nasales y ve-

rrugas en los labios inferiores (Altringham 2011, Berkovitz y Shellis, 2018). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 3-2. Diversidad en la morfología de la cabeza de murciélagos.  

 

En cuanto al tamaño es posible encontrar quirópteros como Craseonycteris thonglongyai (murcié-

lago moscarrón) considerado por varios científicos como el mamífero más pequeño del planeta, pues 

tiene una longitud de aproximadamente 33 milímetros y un peso que apenas alcanza los 2,6 gramos. 

En el extremo opuesto se encuentra Acerodon jubatus (zorro volador de las filipinas), que con una 

envergadura de unos 1,5 metros y un peso 1,5 kilogramos, es el quiróptero más grande de la Tierra.  

Aunque el registro fósil de los murciélagos es relativamente escaso, si se compara con otros grupos 

de mamíferos, aunque es claro que los primeros quirópteros surgieron hace unos 53 millones de años 

durante el Eoceno temprano (Kemp 2005). Los fósiles más antiguos de murciélagos encontrado hasta 

a b c 

d e f 

(a) Eptesicus furinalis, insectívoro (b) Lophosto- 
ma silvicolum, omnívoro. (c) Glossophaga soricina, nectarívoro. (d) Trachops cirrhosus, carnívoro. (e) Artibeus planiros-

tris  frigívoro. (f) Desmodus rotundus, hematófago.  



Capítulo 3                                                                                                                                        50 

ahora corresponden a especímenes de los géneros Icaronycteris, hallado en Norteamérica y Ar-

chaeonycteris, en Europa (Smith et al. 2007).   

Pese a que ambos murciélagos presentan una gran similitud con sus parientes actuales, poseen algu-

nos caracteres primitivos, como la ausencia de garras para la retención del dedo pulgar, la especiali-

zación en los dientes para la alimentación y en el caso particular de Icaronycteris (Figura 3-3), la 

ausencia de una membrana que uniera totalmente las patas con las alas, esto sugiere que tenía un 

vuelo primitivo (Smith et al., 2007).  

 

Figura 3-3. Fósil de Icaronycteris index.   

 

Al igual que en el registro fósil, tampoco existe un consenso claro sobre el punto de origen de los 

murciélagos. Sin embargo, estudios moleculares sugieren que los quirópteros más antiguos o por los 

menos sus ancestros cercanos, se originaron en los continentes de Laurasia y Gondwana a mediados 

del Cretácico y desde allí colonizaron las diferentes masas continentales (Teeling et al. 2005). Luego, 

con el aumento de la temperatura del Eoceno y con la diversificación de las angiospermas e insectos, 

los murciélagos iniciaron con un acelerado proceso de radiación adaptativa (Teeling et al. 2005, 

Altringham 2011).  

3.2.1 La morfología de los quirópteros 

El vuelo activo es la característica que distingue a los quirópteros como un orden propio dentro de 

los mamíferos. Sin embargo, el vuelo exigió a estos organismos diferentes adaptaciones en su mor-

fología. En los murciélagos, la caja torácica, por ejemplo, es más amplia en comparación con los 

demás mamíferos. Así mismo, la disposición del esqueleto es relativamente comprimida, pues esto 

facilita una forma aerodinámica (Vaughan 1970). 

Espécimen descrito por Gleen Jepsen en 1966. Imagen ilustrada a partir del ejem- 
plar encontrado por Jepsen (1966). 
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En cuando los huesos del brazo, el antebrazo y la mano, las modificaciones al vuelo son notorias. En 

la mano, los huesos carpianos poseen una gran longitud a excepción del dedo pulgar que se mantiene 

relativamente corto (Vaughan et al. 2011). La amplia longitud de estos huesos permite la conforma-

ción del ala, que está formada por una membrana elástica y cubierta de microvellosidades que facilita 

la circulación del aire durante el aleteo, esta membrana es el patagio (Altringham 2011).  

El patagio a su vez cubre las estructuras que permiten el vuelo del animal y se denomina: plagiopa-

tagio, que abarca desde el cuerpo y las extremidades inferiores hasta el brazo y el quinto dedo; el 

quiropatagio, que se encuentra entre los dedos y el protopatagio que cubre el ángulo que se forma 

entre el brazo y el antebrazo  (Figura 3-4a). En algunos grupos como los murciélagos de la familia 

Verpertilionidae existe una membrana entre las extremidades inferiores llamada uropatagio (Levin 

2006, Vaughan et al. 2011). 

 

 

 

 

 

 

 

Hoja nasal  

Extremidades infe-

riores  

Plagiopatagio  

Quiropatagio  

Garra del pulgar  

Oreja  

Protopatagio  

Ojo  

(a) Morfología general   

Antebrazo  
Pulgar 

Tercer dedo  

Segundo dedo  

Cuarto dedo  
Quinto 

dedo  

Músculo humeropa-

tagial  

Fibras musculares 

(b) Morfología del ala  

Figura 3-4. Morfología general de un quiróptero.  Ilustración a partir de un individuos de la especie Artibeus lituratus.  
Morfología del cuerpo (a), Morfología alar (b). Imagen elaborada por el autor. 
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El sistema muscular de los quirópteros posee características únicas. Algunas de ellas están relacio-

nadas con la longitud de los músculos de las extremidades superiores, que ejercen mayor fuerza en 

los movimientos ascendentes (músculos abductores) y descendentes (músculos aductores). Además, 

el movimiento de las alas se efectúa de manera conjunta entre las extremidades anteriores y poste-

riores (Vaughan 1970). 

Otra adaptación en el vuelo de los murciélagos, está en los músculos alares (Figura 3-4b), como el 

músculo humeropatagial y extensor del patagio, que son rígidos y se mantienen anclados a una red 

de fibras elásticas que facilitan un aleteo constante (Vaughan et al. 2011). Otra característica impor-

tante, se refiere a que las articulaciones de la muñeca y el codo se limitan a un movimiento anterior-

posterior para asegurar la firmeza en el vuelo (Vaughan 1970).  

Finalmente, para mantener una posición adecuada durante el vuelo, las extremidades posteriores de 

los murciélagos están dispuestas en un eje de 90° con respecto a la posición normal de los mamíferos. 

Además, al igual que las aves, la articulación de la rodilla se encuentra invertida 180° con respecto 

a la posición tradicional. Esto último, es una adaptación que facilita el despegue del murciélago 

mientras se encuentra en reposo sobre una rama o las paredes de una caverna (Vaughan 1970, 

Vaughan et al. 2011). 

3.2.2 La morfología craneal en los murciélagos  

Así como el desarrollo del vuelo ha moldeado las alas de los murciélagos, la dieta ha sido un factor 

determinante en la estructura de su cráneo. Los estudios ecológicos, revelan que los requerimientos 

alimenticios de los murciélagos se relacionan con la fuerza de la mordedura y con ello, la organiza-

ción de los dientes y la mandíbula (Nogueira et al. 2009).     

Los murciélagos nectarívoros del nuevo mundo, subfamilias Glossophaginae y Lonchophyllinae, 

poseen cráneos con hocicos largos y estrechos que generalmente están asociados a lenguas largas y 

musculosas que facilitan la obtención del néctar de las flores (Figura 3-5b). La dentadura es reducida, 

pues los incisivos están reducidos o ausentes al igual que los molares. En cuanto a los caninos, estos 

son pronunciados y en general los caninos inferiores se apoyan sobre los superiores para mantener 

una leve abertura por donde sale la lengua, (Berkovitz y Shellis 2018).   

Los quirópteros frugívoros, subfamilia Stenodermatinae, presentan cráneos grandes y robustos, 

acompañados de una mandíbula inferior relativamente más larga que la superior (Figura 3-5a). Los 
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dientes incisivos son pequeños en comparación con los caninos, los molares son anchos y las crestas 

de los molares inferiores son reducidas para encajar con los superiores (Schluter et al. 2017).     

Los murciélagos hematófagos, subfamilia Desmodontinae, poseen cráneos estrechos que facilitan su 

estilo de alimentación (Figura 3-5c). La dentadura de los murciélagos hematófagos, se caracteriza 

por tener unos incisivos superiores muy desarrollados. Además, los incisivos inferiores y los caninos 

inferiores y superiores, presentan una notable hipertrofia, así como una forma afilada. Los molares 

son reducidos, (Berkovitz y Shellis 2018).   

Los murciélagos insectívoros son los más abundantes del planeta e incluyen varias familias como 

Vespertilionidae, Natalidae, Molossidae, entre otras. En estos murciélagos existen especialidades en 

cuanto a la captura de insectos terrestres, aéreos, blandos o duros, por lo que no existe una forma 

común en su cráneo. No obstante, murciélagos insectívoros de la Familia Vespertilionidae (Figura 

3-5d), poseen un cráneo corto y robusto, acompañado de una dentadura filosa y molares con grandes 

cúspides, que ayudan a fragmentar el exoesqueleto de sus presas (Rivera y Mancina 2015).   

 

Figura 3-5. Fotografías de los cráneos de diferentes murciélagos.  

 

Además de la morfología craneal, la mayoría de los quirópteros dependen de un complejo sistema 

de navegación para la llegada o captura de su alimento. Este sistema llamado ecolocalización, no 

está presente en los grandes murciélagos del viejo mundo, pero es un mecanismo ampliamente reco-

nocido en este orden de mamíferos voladores (Arita y Feton 1997, Altringham 2011, Buckles 2018).  

(a) (b) 

(c) (d) 

lago nectarívoro, Lonchophylla robusta (b), murciélago hematófago, Desmodus rotundus (c) y murciélago insectívoro, 

Myotis nigricans (d). 

Murciélago frugívoro, Artibeus lituratus (a), murcié- 
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3.2.3 La diversidad de quirópteros  

Tradicionalmente, el Orden Chiroptera reunía a dos subórdenes: Megachiroptera y Microchiroptera. 

Esta clasificación tomaba como base las semejanzas morfológicas de los diferentes grupos de mur-

ciélagos. Además, establecía que el surgimiento de la ecolocación llevo a una acelerada radiación de 

los microquirópteros (Dobson 1875, Simmons y Geisler 1998).  

De acuerdo con la clasificación tradicional, el Suborden Megachiroptera reunía a los grandes mur-

ciélagos del viejo mundo, frugívoros y sin ecolocalización; mientras que el Suborden Microchirop-

tera agrupaba a los pequeños murciélagos con una amplia distribución mundial, de gran diversidad 

dietaría y con la ecolocalización como medio principal de orientación (Dobson 1875, Simmons y 

Geisler 1998). 

En la actualidad, estudios moleculares arrojan diversos orígenes para la ecolocalización de los mur-

ciélagos (Teeling et al. 2005). A causa de lo anterior, se ha propuesto el uso de los subórdenes 

Yinpterochiroptera y Yangochiroptera. En el suborden Yinpterochiroptera se agrupa a los murciéla-

gos de la familia Pteropodidae junto con cinco familias de murciélagos ecolocalizadores. Por su 

parte, el suborden Yangochiroptera reúne doce familias de murciélagos con ecolocalización (Teeling 

et al. 2005).  

 Pese a que el debate sobre la filogenia y la clasificación del Orden Chiroptera se mantiene vigente 

en la actualidad, para la presente revisión de literatura se utiliza la clasificación de familias presen-

tada en Wilson y Reeder (2005). En cuanto a los subórdenes, éstos se omiten y se mantiene la dis-

tinción entre murciélagos ecolocalizadores y murciélagos no ecolocalizadores según se aprecia en 

Vaughan et al. (2011).  

3.2.4 Los murciélagos no ecolocalizadores  

Los murciélagos no ecolocalizadores, agrupados originalmente en el Suborden Macrochiroptera, son 

un grupo de murciélagos que habita principalmente en las zonas tropicales y subtropicales de África, 

Eurasia, Australia y los numerosos archipiélagos de Indonesia, por lo que son murciélagos exclusi-

vos del viejo mundo. En su mayoría son animales frugívoros y de hábitos crepusculares. Poseen un 

cráneo alargado y relativamente grande, por lo que son llamados comúnmente zorros voladores 

(Altringham 2011, Vaughan et al. 2011).  
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Estos murciélagos se clasifican en una única familia, Pteropodidae, que está representada por 42 

géneros y 186 especies (Wilson y Reeder 2005, Altringham 2011). Los pteropódidos son los mur-

ciélagos más grandes del planeta. Un ejemplo de este grupo es Acerodon jubatus, que como se men-

cionó anteriormente posee una envergadura alar de aproximadamente 1,5 m de longitud. Dentro de 

esta familia también existen especies pequeñas como los murciélagos del género Rousettus que solo 

llegan a tener un peso de 16 g y una envergadura de 14,5 cm de longitud (Altringham 2011).  

Dentro de los caracteres propios del grupo, destacan la presencia de ojos grandes, una garra bien 

desarrollada en el dedo pulgar, una mandíbula alargada y una nariz simple, así como orejas pequeñas 

y sin un trago, por lo que los pteropódidos también carecen de un sistema de orientación como la 

ecolocalización (Altringham 2011, Vaughan 1970). Únicamente en la especie Rousettus aegyptiacus 

se ha identificado un sistema rudimentario de ultrasonidos para identificar el entorno.  

3.2.5 Los murciélagos ecolocalizadores  

Los murciélagos ecolocalizadores, agrupados originalmente en el Suborden Microchiroptera, son 

murciélagos que, por su amplia distribución, se encuentran en la mayoría de los ecosistemas del 

planeta, principalmente en las zonas tropicales y subtropicales. A diferencia de los murciélagos no 

ecolocalizadores, presentan un tamaño relativamente pequeño, con un peso de 2 a 190 g y una en-

vergadura alar que varía según la familia o el género. Los cráneos de estos murciélagos presentan 

mandíbulas altamente especializadas según su tipo de alimentación, de allí que sean tan abundantes 

en los ecosistemas (Vaughan et al. 2011).  

El tamaño de sus ojos también suele ser pequeño. También, en la mayoría de los casos se observan 

orejas relativamente grandes con un trago visible, esta estructura se relaciona con la manera en que 

estos mamíferos se orientan en su entorno (Vaughan et al. 2011). Sus hábitos pueden ser crepuscu-

lares o totalmente nocturnos y generalmente perchan en ramas, cavernas, hojas de grandes árboles e 

incluso en casas y edificios.  

Los murciélagos no ecolocalizadores se agrupan en 17 familias repartidas en unos 140 géneros y 

más de 1.100 especies alrededor del mundo (Altringham 2011). A continuación, se presentan las 

principales familias de estos quirópteros y su distribución biogeográfica (Tabla 3-2). 



Capítulo 3                                                                                                                                        56 

Tabla 3-2. Riqueza y distribución de las familias de murciélagos ecolocalizadores. Tabla propuesta por el autor a partir de 
la clasificación de las regiones biogeográficas de Morrone (2015) y los patrones de distribución mencionados por 
Altringham (2011). 

Familia Región biogeográfica Distribución  

 

Rhinopomatidae 

 

Etiopia e Indomalaya 

 

Desde de África del sur, Tailandia hasta la 

isla de Sumatra. 

 

Megadermatidae 

 

Etiopia, Indomalaya y Australiana 

 

 

 

Desde África del sur, Madagascar, Sureste 

de Asia, Japón y Nueva Guinea, hasta Fili-

pinas y Australia.   

 

Hipposideridae 

 

Etiopia, Indomalaya y Australiana 

 

 

Rhinolophidae 

 

Etiopia, Paleártica, Indomalaya y 

Australiana 

 

Desde África, Sur de Europa y Asia hasta 

Japón, Filipinas, Indonesia y el noroeste de 

Australia 

 

Myzopodidae 

 

Etiopia  

 

Exclusiva del sureste de África y la isla de 

Madagascar 

 

Mystacinidae 

 

Australiana  

 

Exclusiva de Nueva Zelanda 

 

Miniopteridae 

 

Paleártica, Etiopia, Indomalaya y 

Australiana 

 

Desde el sureste de Europa, África, Mada-

gascar, Sur de Asia y Japón hasta Filipi-

nas, Nueva Guinea y Australia 

 

Craseonycteridae 

 

Indomalaya  

 

Exclusiva de Tailandia y el sureste de Bir-

mania 

 

Vespertilionidae 

 

Neotrópico, Neártico, Indomalaya, 

Etiopia, Australiana 

 

Se encuentran en la mayoría de las regio-

nes del mundo, a excepción del Ártico, la 

zona más norte de Canadá y algunas islas 

oceánicas. Con registro en Colombia 

 

Molossidae 

 

Peleártico, Australiana, Neártico y 

Neotrópico 

 

Desde el sur de Europa hasta el sur de Asia 

y Australia. Desde el sur Canadá y sureste 

de Estados Unidos hasta Chile. Con regis-

tro en Colombia 

 

Emballonuridae 

 

Neotrópico, Indomalaya y Austra-

liana 

 

Sur de África, Madagascar, sur de Asia y 

norte Australia. Neotrópico: Desde el norte 

de México hasta el norte de Suramérica. 

Con registro en Colombia 

 

Noctilionidae 

 

Neotrópico 

 

Desde el norte de México hasta el norte de 

Argentina. Con registro en Colombia 
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Mormoopidae 

 

Neártico y Neotrópico 

 

Desde el sureste de Estados Unidos hasta 

el norte de Brasil.  Registro en Colombia 

 

Phyllostomidae 

 

Neotrópico 

 

Desde el suroeste de California hasta el 

norte de Argentina y Chile. Su mayor ri-

queza se concentra en Centroamérica y la 

Amazonia. Con registro en Colombia 

 

Furipteridae 

 

Neotrópico 

 

Desde el sur de Costa Rica hasta el sur de 

Brasil y norte de Chile. Con registro en 

Colombia   

Natalidae  

Neotrópico 

 

Desde el sur de Baja California y norte de 

México hasta el suroccidente de Colombia, 

Venezuela y Brasil. Registro en Colombia 

Thyropteridae  

Neotrópico 

 

Desde el norte de México hasta el Perú. 

Con registro en Colombia 

 

3.2.6 La ecolocalización en los murciélagos  

La ecolocalización o ecolocación es el mecanismo por el cual, ciertos grupos animales son capaces 

de identificar los objetos de su entorno a partir de la emisión de señales acústicas que interpretan 

luego de que estás rebotan en forma de eco (Griffin et al. 1960, Maltby et al. 2010). De manera 

general, cualquier animal con la capacidad de emitir sonidos también percibe cuando éstos producen 

un eco, como el caso de un mono que aúlla en lo profundo de la selva. Sin embargo, la habilidad de 

ecolocalización agrupa únicamente a aquellos organismos que han desarrollado adaptaciones en las 

que el eco permite buscar presas, huir de depredadores o facilitar la orientación en el entorno 

(Whitlow 2017)  

En animales como la mayoría de los murciélagos (Orden Chiroptera), las ballenas dentadas (Subor-

den Odontoceti), ciertos grupos de aves (Familias Apodiae y Steatornithidae) y algunas musarañas 

(Géneros Sorex y Blarina) la ecolocalización ha evolucionado de manera independiente, un evento 

que ha permitido a estos animales prosperar ambientes donde la visión es de uso limitado (Maltby 

et al. 2010). En los odontocetos, los sonidos de ecolocalización se producen en el complejo nasal 

mientras que en las aves y las musarañas los sonidos tienen un origen laríngeo (Altringham 2011). 

En el caso particular de los murciélagos existen dos tipos de ecolocalización. El primero es propio 

del género Rousettus (Familia Pteropodidae), y corresponde a sonidos de corto alcance (de 0,6 a 5 

m/s) y alta frecuencia (10-60 KHz) que se generan por chasquidos de la lengua. Este tipo de sonidos 
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permite a estos quirópteros orientarse en la oscuridad de la noche o en las cuevas en las que habitan 

(Holland et al 2004).  

El segundo tipo de ecolocalización está presente en 17 familias de murciélagos en los cuales los 

sonidos que emiten se originan en la laringe. En este tipo de ecolocalización los sonidos están por 

encima de los 20 kHz y solo duran unos pocos milisegundos (Grinnell 2010). El mecanismo por el 

cual los murciélagos generan sonidos de ecolocalización consta de tres momentos. Inicialmente, el 

aire entra por la laringe, que en los quirópteros es pro porcionalmente más grande que en el resto de 

los mamíferos. Luego, el aire que pasa por las cuerdas vocales, las hace vibrar y es ese instante los 

músculos de la laringe ajustan la tensión de las cuerdas vocales, lo que modula la frecuencia del 

sonido. Finalmente, el sonido ecolocalizador es emitido al exterior por la boca o las fosas nasales 

(Altringham 2011). 

En los murciélagos con emisión nasal, el ángulo entre el plano de los canales semicirculares en la 

oreja y el paladar es proporcionalmente mayor que en los murciélagos con emisión vocal. Además, 

en los murciélagos con emisión nasal el foramen mágnum se abre ventralmente, lo que facilita la 

alineación del área nasal con la dirección de vuelo del murciélago (Vaughan etal. 2011). 

En la parte externa de los murciélagos de emisión nasal se encuentra la hoja nasal, un conjunto de 

pliegues de piel y cartílago con forma y tamaño variable, que en la mayoría de los casos se extiende 

en gran parte del rostro (Figura 3-6). En estos murciélagos, la hoja nasal tiene la función de enfocar 

la dirección hacia la cual se emite el sonido de ecolocalización (Vaughan et al. 2011). 

 

Figura 3-6. Algunas formas de la hoja nasal. 

 

Luego de emitir los sonidos, sea de manera vocal o nasal, los murciélagos deben percibir las ondas 

que rebotan en forma de eco e interpretarlas para así reconocer los elementos presentes en su entorno. 

Para llevar a cabo esta tarea, los quirópteros poseen orejas con un pabellón auricular grande y una 

c b a 

Ver la estructura rodeada por el círculo rojo. Loncohpylla robusta (a), Pla- 

thyrrinus helleri (b), Mesophylla macconnelli (c). 
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proyección de cartílago presente en el oído externo originada en la base de la oreja que se extiende 

por el pabellón auricular, denominada trago (Figura 3-7) (Altringham, 2011). La combinación oreja-

trago permite al murciélago recibir el eco lo que le indica al organismo la dirección de un obstáculo 

o de su posible alimento.   

 

Figura 3-7. Algunas formas de orejas y tragos en murciélagos. 

 

Cuando el sonido en forma de eco llega al murciélago, choca con el pabellón de la oreja y el trago, 

donde se genera un eco secundario que se dirige al canal auditivo en el oído medio del animal 

(Vaughan et al. 2011). El sonido a traviesa el canal hasta llegar al tímpano, donde hace vibrar la 

membrana oval. Las vibraciones son transmitidas a los huesillos del oído interno y a la cóclea. En 

los murciélagos, el tamaño de las estructuras del oído interno varía según la frecuencia de la onda 

sonora, pues si la frecuencia es alta, el área de estos órganos es más reducida para asegurar vibracio-

nes más rápidas (Altringham 2011).  

Luego de que el sonido atraviesa la cóclea, las vibraciones hacen mover la membrana basilar y se 

excitan cientos de cilios en células sensoriales que transmiten los impulsos eléctricos al nervio audi-

tivo. Posterior a esto, las señales nerviosas viajan a la corteza auditiva donde son interprendas para 

que el murciélago tenga un panorama de su entorno.   

Con la ecolocalización, los murciélagos logran explotar una gran variedad de recursos dentro de un 

mismo ecosistema, lo que se evidencia en una amplia diversidad de dietas y estilos de forrajeo (Arita 

y Fenton 1997). Los murciélagos en un mismo bosque pueden alimentarse de frutos, invertebrados, 

néctar, etc., y a su vez ocupar distintos estratos como el dosel, el sotobosque y el estrato herbáceo, a 

partir de la emisión de sonidos de ecolocalización que están adaptados a los requerimientos de cada 

especie (Grinnell 2010).  

a b c 

Ver estructura rodeada por el círculo rojo. Phyllostomus  

discolor (a), Sturnira sp (b), Lophostoma silvicolum (c). 
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3.3 Los servicios ecosistémicos de los murciélagos  

Los servicios ecosistémicos son el conjunto beneficios que los humanos obtienen de manera directa 

o indirecta de la biodiversidad y que promueven el bienestar y el desarrollo de la sociedad (MA 

2005, Lele et al. 2013, Danley y Widmark 2016, Pavan y Ometto, 2018). Los servicios ecosistémicos 

se clasifican en aprovisionamiento, como el suministro de alimentos; regulación, como la poliniza-

ción de cultivos; apoyo como la dispersión de semillas y culturales, como la educación y el goce 

espiritual (Primack 2010, Comberti et al. 2015).  

Durante décadas las publicaciones sobre los murciélagos, muestran que estos animales participan en 

la polinización de diversas plantas, la dispersión de semillas y en el control de poblaciones de un 

gran número de invertebrados y en menor proporción de algunos vertebrados (Wilson 1987, 

Bracamonte 2011, Kunz et al. 2011). Sin embargo, solo hasta hace algunos años se ha buscado re-

saltar y cuantificar el valor ecológico de estos mamíferos a partir de las funciones que desempeñan 

en los ecosistemas y que brindan algún beneficio a los humanos (Kunz et al. 2011). 

A continuación, se describen los principales servicios ecosistémicos suministrados por los murcié-

lagos, de los que los humanos obtienen algún provecho y cómo tales servicios podrían verse afecta-

dos por las actividades antrópicas que ponen en riesgo las funciones de los quirópteros en los eco-

sistemas.  

3.3.1 Los murciélagos en la polinización de plantas  

La reproducción sexual en las angiospermas requiere de la transferencia de los granos de polen desde 

los estambres de una flor hasta el estigma de otra flor de la misma especie, a partir de un proceso 

denominado polinización. (Simpson 2006, Thomas 2017). En algunos casos, el polen es transportado 

por el viento o por el agua. Sin embargo, se calcula que alrededor del 80% de las plantas con flor 

dependen de los insectos, las aves y los murciélagos para su polinización (Buchmann y Nabham 

1996, Ashworth et al. 2009).  

Los polinizadores prestan un servicio clave para el funcionamiento de los ecosistemas, pues aseguran 

la variabilidad genética entre las plantas con flor y en hábitats fragmentados, mantienen el flujo de 

genes entre poblaciones separadas (Fontaine 2006, Ashworth et al. 2009, Fleming et al. 2009). Ade-

más, algunos polinizadores ayudan a preservar la diversidad genética de plantas cultivadas, como en 

el caso del Agave que es sembrado a gran escala al norte México, pero sus variedades silvestres son 

visitadas periódicamente por murciélagos del género Leptonycteris (Kunz et al. 2011). 
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La polinización es un servicio de regulación que hasta la fecha no ha sido cuantificado en los mur-

ciélagos y otros grupos de animales. No obstante, en la última década se ha estimado que la polini-

zación mediada por animales, sin importar su grupo taxonómico, abarca entre los 112 a 200 millones 

de dólares anuales (Ghanem y Voigt 2012). Esta cifra es realmente significativa, pues la polinización 

efectuada por abejas, aves y murciélagos es un servicio que contribuye al 75% de la producción 

agrícola mundial (MA 2005).   

En los murciélagos, la polinización es una función ecológica, que en los bosques tropicales del viejo 

mundo es realizada por la subfamilia Macroglossinae (Pteropodidae), mientras que en los ecosiste-

mas del nuevo mundo esta labor es desempañada por las subfamilias Glossophaginae, Lonchophy-

llinae, Phyllonycterinae y Brachyphyllinae (Phyllostomidae), aunque solamente Glossophaginae, 

Lonchophyllinae y Phyllonycterinae poseen especializaciones morfológicas como un rostro alar-

gado, dentición reducida con largos caninos, lengua larga con papilas, vibrisas o surcos, que facilitan 

la obtención del néctar y el polen de las flores (Helversen y Winter 2006, Kunz & Brock, 2003, 

Fleming et al. 2005, Lopez y Beltran 2018).  

Numerosas plantas presentan características que facilitan la polinización mediada por murciélagos. 

Algunos de estos rasgos son la apertura de la flor en las horas de la noche, colores pálidos que van 

de blancos a verdes o amarillos claros y estructuras florales adheridas directamente a la ramas o 

colgantes en forma radiada, así como, corolas anchas con grandes cantidades de néctar y provistas 

de anteras en forma de pincel. Este tipo de modificaciones se conocen como síndrome de quiropte-

rofília (Howell 1974, Kunz 2003).  

En el caso concreto de los ecosistemas neotropicales se han identificado aproximadamente 528 es-

pecies de plantas polinizadas por murciélagos (Dobat 1985, Fleming et al. 2009). La mayoría de 

estas plantas son de importancia ecológica y algunos géneros poseen además valor económico (Tabla 

3-3), dado que proporcionan suministros o materias primas para los humanos (Kunz et al. 2011). 
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Tabla 3-3. Algunos ejemplos de plantas con importancia ecológica y económica polinizadas por murciélagos. Tabla ela-

borada por el autor a partir de los datos de Kunz et al. (2011). 

Familia Género Servicio Comentario 

Cactaceae  Carnegia, Encho-

lirium y varias 

Polinización y 

dispersión 

Varios géneros de cactus columnares confor-

man la flora de las zonas áridas del neotró-

pico.   

Caryocaraceae  

Caryocar 

Polinización y 

dispersión  

Son aproximadamente 15 especies presentes 

en el Neotrópico. Sus frutos son una fuente 

local de alimento. Además de sus se millas se 

extraen aceites de uso comercial.   

Agavaceae  Agave Polinización Diversas especies de agaves son grupos im-

portantes de las regiones áridas del nuevo 

mundo. De este género se obtienen bebidas 

fermentadas de gran importancia económica 

como el tequila.  

 

 

 

Malvaceae  

Bombax  

Polinización 

Sus frutos representan una parte importante 

en la dieta de varios vertebrados. Son el hábi-

tat de numerosos organismos. Además, las fi-

bras y madera de géneros como Ceiba pen-

tandra. Poseen valor comercial.    

Pseudobombax 

Ceiba 

 

Durio 

Polinización D. zibethinus y otras especies del genero Du-

rio, son polinizadas efectivamente por mur-

ciélagos. Su fruto es una de las principales 

fuentes del mercado sureste de Asia.  

 

El primer servicio ecosistémico proporcionado por la polinización de los murciélagos es la movilidad 

de granos de polen entre las poblaciones de plantas (Fleming et al. 2009). Esta labor además de 

permitir el flujo genético, también ayuda a la formación de frutos y semillas que son una fuente 

importante en la dieta de aves y mamíferos (NRCS 2005, Kunz et al. 2011). Además, las semillas 

permiten la producción de plántulas, que a largo plazo mantienen la cobertura vegetal del ecosistema 

(NRCS 2005, Primack 2010).  

Diferentes estudios sugieren que los murciélagos son polinizadores eficaces de las plantas de las 

regiones áridas del nuevo mundo (Medellin et al. 2017). Al noreste de Brasil, por ejemplo, se ha 

evaluado la eficacia en la polinización de las poblaciones de Encholirium spectabile (Bromeliacea) 
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e identificado a murciélagos como Glossophaga soricina, Lonchophylla mordax y Phyllostomus dis-

color, como los principales polinizadores de estas plantas, debido a la carga de polen que pueden 

llevar en su cuerpo. Esto último, incluso cuando las plantas de E. spectabile es visitada con mayor 

frecuencia por colibríes (Trochilidae) y estacionalmente por insectos (Sphingidae) y zarigüeyas (Di-

delphidae) (Queiroz et al. 2016).  

Otro factor asociado a la eficacia de la polinización por parte de los murciélagos es la distancia a la 

que logran transportar los granos de polen. En el desierto de Sonora, México se ha identificado que 

el quiróptero Leptonycteris curasoae puede abarcar distancias de hasta 16 kilómetros, en las que 

transporta el polen entre poblaciones de cactus columnares como Pachycereus Pringlei, Carnegia 

gigantea, entre otras (Fleming et al. 1998).  

En cuanto a Colombia, en la región árida de la Tatacoa, se ha identificado a Glossophaga longirostris 

como el principal polinizador de los cactus columnares Stenocereus griseus y Pilosocereus sp. Esto 

debido a la abundancia y permanencia de dicho quiróptero en el ecosistema durante el año. La mor-

fología alargada de su hocico y su lengua con una amplia longitud, permiten una mayor adherencia 

y transporte de los granos de polen por parte de estos quirópteros. Algunos murciélagos como Glo-

ssophaga soricina y polillas (Sphingidae) están presentes en ciertas épocas del año por lo que no 

fueron considerados polinizadores eficientes (Ruiz et al. 1997).  

La polinización efectiva, es decir, aquella que asegura la producción de plántulas, también incide 

sobre la cobertura vegetal y con ello, en el mantenimiento de los hábitats locales, la regulación de la 

temperatura y la retención del agua en el suelo (Primack 2010). Además del valor ecológico, la 

polinización efectuada por murciélagos influye en la economía de las comunidades que dependen de 

beneficios directos proporcionados por plantas, como ocurre con el Agave, de la que se extraen be-

bidas fermentadas y fibras (Wilson y Arita 1987, Kunz et al. 2011, Ghanem y Voigt 2012, Medellin 

y Eguirarte 2016).   

El género Agave (Subfamilia Agavoideae), corresponde a un grupo de plantas de las regiones áridas 

de Centroamérica (Molina y Eguiarte 2003, Medellin y Eguirarte 2016). Unas 200 especies de agave, 

al redor del 75%, se encuentran en México y el 69% son endémicas de este país. El Agave es una 

planta de cuyos usos alimenticios, medicinales y ancestrales hacen parte de la identidad y el sustento 

económico de la cultura mexicana (Medellin y Eguirarte, 2016).  

Una de las especies más representativas entre los agaves es el Agave tequilana, una planta de la que 

anualmente se destilan unos 242 millones de litros de bebidas como el tequila y el mezcal (Medellin 
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y Eguirarte, 2016). Este valor en el 2015 representó una ganancia de al menos 1,2 billones de dólares 

y la generación de más de 70 mil empleos en México y Estados Unidos (Medellin y Eguirarte, 2016).  

La industria del tequila está vinculada a los murciélagos, ya que el A. tequilana es polinizada prin-

cipalmente por Leptonycteris yerbabuenae, L. nivalis y Choeronycteris mexicana (Wilson y Arita 

1987, Medellin y Eguirarte 2016, Medellin et al. 2017), quirópteros pertenecientes a la subfamilia 

Glossophaginae y que en los últimos años se han registrado bajo alguna categoría de riesgo por la 

UICN (Medellin y Eguirarte, 2016). El servicio de polinización que proporcionan los quirópteros 

mencionados es indispensable para la industria mexicana, pues genera ingresos monetarios directos, 

asegura la reproducción de una planta endémica de la región y de importancia económica y cultural.  

A igual que en las regiones áridas, numerosas plantas de los bosques tropicales dependen de los 

murciélagos para su polinización. En la Amazonía brasileña, por ejemplo, se ha identificado que la 

Ceiba pentandra (Familia Bombaceae) depende de murciélagos como Phyllostomus discolor y Phy-

llostomus hastatus (Subfamilia Phyllostominae) para una polinización efectiva (Gribel et al. 1999). 

Esta conclusión se obtuvo al observar la visita frecuente de los murciélagos en las áreas de estudio 

durante las horas de la noche, cuando las flores presentaban su mayor rango de apertura. Además, 

luego de la polinización se identificó una aparición considerable de frutos, un hecho se no se observó 

con las aves, mamíferos terrestres e insectos (Gribel et al. 1999, Lobo et al. 2005).  

Además de la ceiba, la planta Caryocar brasiliense (familia Caryocaraceae), endémica de las selvas 

neotropicales, es polinizada eficazmente por el murciélago Glossophaga soricina (De Melo et al. 

2012, Peres et al. 2013). La presencia de este quiróptero asegura el nacimiento de frutos de Pequi, 

como son llamados tradicionalmente, que representan un sustento alimenticio y económico local. La 

polinización de Caryocar brasiliense arrojó en el año 2001 alrededor de 2.236 toneladas de Pequi, 

que fueron exportados a 229 dólares por tonelada. Este hecho destaca la importancia del servicio de 

polinización de los murciélagos como parte de las economías regionales (Peres et al. 2013).  

En Colombia, los estudios de polinización por murciélagos son escasos. Sin embargo, en las zonas 

bajas de la región Andina, en el área protegida Reserva Forestal Bosque de Yotoco (RFBY), Valle 

del Cauca, Colombia, se describieron las relaciones mutualistas de los murciélagos con los recursos 

florales presentes en esta región. Entre los resultados se destaca el papel de Anoura caudifer, como 

una especie que contribuye a la estabilidad en las interacciones ecológicas en el ecosistema (Beltrán 

y López, 2018). Además de A. caudifer, en el área de estudio se identificó la presencia de G. soricina, 

aunque sus interacciones con las plantas fueron menores y otros estudios sugieren que el uso de 
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recursos por parte de este quiróptero se relaciona con su disponibilidad en el ecosistema, pero no 

deja de ser un polinizador importante (Ruiz et al. 1997, Beltrán y López 2018).  

La polinización por murciélagos es un servicio de regulación que no se observa en otros animales. 

Los hábitos de forrajeo de los quirópteros permiten una mayor exposición a los granos de polen si 

se compara con otros vertebrados. Por ejemplo, murciélagos como Glosophaga soricina y lonchop-

hylla mordax, introducen la cabeza a las flores, lo que expone el hocico y las orejas a los granos de 

polen, que es un área de exposición mucho mayor si se compara con los colibríes que introducen 

únicamente su pico (Queiroz et al. 2016).  

En cuanto a Phyllostomus hastatus, quien tiene estilo de vuelo en el que las alas tienen contacto con 

los estambres y Phyllostomus discolor que, además se postra directamente sobre las flores, aumentan 

la exposición de los granos de polen a otras partes del cuerpo diferentes a la cabeza. Tal evento 

aumenta aún más la carga de polen en su cuerpo y con ello la polinización efectiva (Gribel et al. 

1999, Queiroz et al. 2016).  

Además del estilo de forrajeo, la fuerza con la que el hocico del animal llega a la flor, es un factor 

importante para considerar la polinización efectiva. En el caso de la C. pentandra, los murciélagos 

tenían una mayor probabilidad de acercar el polen de flores anteriores, al pistilo de una nueva flor, 

pues se considera que es necesario sobrepasar cierta parte de la flor para que el polen ingrese al 

ovario (Grinnell, 2010).  

Los murciélagos, a diferencia de algunas aves y diversos invertebrados, logran abarcar varios kiló-

metros en una sola noche, lo que permite un mayor rango de distribución del polen entre poblaciones 

de plantas relativamente separadas (Fleming et al. 1998, Kunz et al. 2011). Sin embargo, se debe 

considerar casos en los que un mismo murciélago consume el néctar de diferentes flores de una 

misma planta. Este hecho ayuda a la autopolinización, pero disminuye la distribución del polen y la 

diversidad genética (Fleming et al. 1998).  

Finalmente, un hecho importante en la polinización mediada por murciélagos, se refiere a su perma-

nencia en las zonas tropicales. Los murciélagos polinizadores poseen grandes tasas metabólicas que 

requieren de la presencia de néctar durante todo el año (Fleming et al. 1998). Este factor requiere 

una floración continua y con ello, un suministro de alimento, en el caso de las regiones áridas, el 

suministro de néctar es potencialmente aprovechado por los murciélagos y en las zonas boscosas, 

floración varía según la planta y la época del año. La presencia de los murciélagos aumenta la fruc-

tificación y con ello la disponibilidad de recursos (Queiroz et al. 2016, Schluter et al. 2017).  
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3.3.2 Los murciélagos en la dispersión de semillas  

La dispersión de semillas es el evento que marca el final del ciclo reproductivo de las plantas fane-

rógamas. Los embriones que se originan luego de la polinización deben ser transportados a un hábitat 

con condiciones adecuadas para su germinación (Wang et al. 2002). Para cumplir tal propósito, las 

semillas son transportadas por el agua, el viento o por dispersores bióticos como las aves y los ma-

míferos (Novoa et al. 2011, Aroca et al. 2017).  

El proceso de dispersión de semillas ayuda a la propagación y colonización de las plantas a nuevos 

hábitats. Además, contribuye a la restauración de áreas boscosas con algún grado de perturbación y 

en las zonas tropicales, donde se presentan las mayores tasas de deforestación, la dispersión de se-

millas ayuda a reestablecer la conectividad en zonas de bosque fragmentado (Fleming y Heithaus 

1981, Aroca et al. 2017, McConkey y O’Farrill, 2016).  

La dispersión de semillas es un servicio de apoyo del que no se tienen estudios que cuantifiquen en 

detalle su valor económico (Novoa, 2011, Kunz 2011, Ghanem y Voigt, 2012). Sin embargo, se sabe 

que dicho servicio es indispensable en la colonización de nuevos hábitats para la plantas, la regene-

ración de los ecosistemas, el manteamiento del hábitat de incontables especies y la producción de 

materias primas como madera y frutos, varios de ellos de consumo humano (Ghanem y Voigt, 2012).  

En los bosques tropicales, la dispersión de semillas es una labor desempeñada por diversas aves, 

mamíferos terrestres y murciélagos. En cuanto a este último grupo, las familias Pteropodidae y Phy-

llostomidae, representan los principales gremios frugívoros y con ello, dos grupos de gran interés en 

cuanto a la dispersión de semillas en los bosques del viejo y el nuevo mundo, respectivamente 

(Domont y Kunz 2003). Para el caso particular de los bosques del nuevo mundo, se calcula que unos 

27 géneros y 96 especies de quirópteros de las subfamilias Stenodermatinae, Carollineae, Brachy-

phyllinae y Glossophaginae son las principales dispersores de semillas (Domont y Kunz, 2003).  

En los bosques neotropicales diversos géneros de plantas pioneras deben su colonización y germi-

nación a murciélagos de la familia Phyllostomidae (Tabla 3-4). Se ha identificado que este grupo de 

quirópteros posee una alta eficiencia en el traslado de semillas. Esto último, comparado con diferen-

tes grupos de aves y mamíferos terrestres (Novoa et al. 2011, Aroca et al. 2017).  
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Tabla 3-4. Géneros de plantas pioneras dispersadas por murciélagos de la familia Phyllostomidae. Tabla tomada y adap-
tada por el autor a partir de Jacomassa y Pizo (2010) y (Kunz et al., (2011). 

 

Estudios desarrollados en bosques tropicales de Brasil registran la participación de los murciélagos 

Carollia perspicillata (Subfamilia Carollinae), Artibeus lituratus y Sturnira lilium (Subfamilia 

Stenodermatinae) en la dispersión de plantas pioneras como Piper aduncum, Piper hispidinervum 

(Familia Piperaceae) y Solanum granuloso-leprosum (Familia Solaneaceae). En general, se establece 

que estos quirópteros consumen con regularidad las semillas de los frutos de las plantas pioneras, 

destacándose una preferencia de Piper sp para C. perpicillata y S. granuloso-leprosum para A. litu-

ratus y S. lilium. Luego de su consumo las semillas son transportadas y defecadas por estos murcié-

lagos a los claros de bosque, promoviendo de esta manera la sucesión temprana (Jacomassa y Pizo 

2010, Carvalho-Ricardo et al. 2014).  

Estudios similares para el mismo país, destacan A. lituratus y A. planirrostrys como dispersores de 

las semillas Cecropia pachystachya. La participación de ambas especies de murciélagos se considera 

una dispersión segura; es decir que, las semillas consumidas germinan exitosamente luego de su 

defecación (Carvalho et al. 2017). De igual manera, también se registra que otras especies de Ceropia 

como C. peltatum tienen una alta dispersión por parte de A. lituratus así como de A. jamaicensis y 

S. lilium (Fleming y Williams, 1990).   

Familia Género Servicio Comentario 

Piperaceae Piper Dispersión Plantas pioneras, comunes en el soto-

bosque.   

Solanaceae Solanum Dispersión y polinización Plantas pioneras. Corresponden a una 

de las principales fuentes de alimentos 

de aves y mamíferos.  

Urticaceae Cecropia Dispersión Algunas especies producen látex y resi-

nas de uso local.  

Moraceae Ficus Dispersión Plantas pioneras de los bosques. Varias 

especies se utilizan en jardines y orna-

mentación.  
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En Colombia, se ha reportado que los quirópteros C. perspicillata, C. castanea y S. lilium son dis-

persores de los géneros Piper y Solanum y los murciélagos A. lituratus y Uroderma bilobatum dis-

persores del género Ficus, esto en fragmentos de bosque seco tropical (Aroca et al. 2017). En este 

trabajo se destaca la influencia de los quirópteros en el traslado de semillas desde las plantas de 

origen a áreas despejadas, producto de la intervención del bosque seco, que para nuestro país resulta 

ser uno de los más afectados por la fragmentación e intervención antrópica (Aroca et al. 2017).  

A diferencia de las aves y mamíferos terrestres, la dispersión de semillas mediada por murciélagos 

disminuye la competencia para las plantas pioneras. Esto se debe a que los quirópteros defecan du-

rante el vuelo, caso contrario a las aves y primates que depositan sus heces en los lugares de percha. 

El comportamiento de los murciélagos ayuda a que las plantas lleguen a áreas despejadas facilitando 

así, la recuperación de los claros de bosque (Charles-Dominique 1986, Jacomassa y Pizo 2010).  

Los murciélagos, a diferencia de las aves, tienen una mayor preferencia por los frutos de plantas 

pioneras. Si bien, no se desconoce la función de las aves como dispersoras de semillas, si debe con-

siderar el papel de los murciélagos en la propagación de plantas de crecimiento rápido, necesarias 

para las etapas tempranas de sucesión (Medellin y Gaona 1999). El paso de las semillas por el tracto 

digestivo de los murciélagos también es un factor relevante en la dispersión efectiva. Por ejemplo, 

análisis comparativos entre la tasa de germinación de semillas de plantas de Piper sp, y Solanum sp, 

consumidas por C. perspicillata y S. lilium muestran un mayor éxito de germinación cuando pasan 

por el intestino del animal que si caen de árboles con frutos maduros (Carvalho-Ricardo et al. 2014).  

Varios estudios registran que el género Artibeus tiene una mayor participación en bosques transicio-

nales, dado que prefieren plantas del género Cecropia sp,. Por su parte los murciélagos Carollina 

sp., y Sturnira sp., consumen con mayor frecuencia plantas de estratos bajos como Piper sp y Sola-

num sp que hacen parte de las etapas de sucesión temprana (Harold et al. 2018, Novoa et al. 2011). 

Las plantas mencionadas requieren de diferentes condiciones para su germinación y actúan en mo-

mentos diferentes de la sucesión y por esta razón la dispersión por parte de los murciélagos ayuda a 

la recuperación permanente de áreas perturbadas (Novoa et al. 2011, Silveira et al. 2011).  

La dispersión de semillas por parte de los murciélagos es un servicio ecosistémico de gran interés 

para los humanos. La semillas de plantas pioneras que llegan a los claros, propician la restauración 

de corredores entre bosques fragmentados, lo que mantiene el hábitat de numerosos animales 

(Ghanem y Voigt, 2012). Los valores económicos más actuales calculan cientos de millones de dó-

lares para la restauración de bosques fragmentados (Primack 2010), una función que naturalmente 
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es realizada por las aves y mamíferos como los murciélagos. La dispersión también asegura el man-

teamiento de los ecosistemas y con ello, el suministro de aire limpio, agua potable y materias primas 

como maderas. En Centroamérica de algunas plantas como Cecropia sp, se extraen resinas artesana-

les, lo que estimula la economía local de las comunidades (Ghanem y Voigt, 2012).   

3.3.3 Los murciélagos en la supresión de plagas   

Uno de los servicios ecosistémicos con mayor impacto en los ambientes naturales y en los agroeco-

sistemas es el control de las poblaciones de invertebrados, principalmente de los insectos herbívoros 

(Primack 2010). La insectivoría es un tipo de relación alimentaria en la que ciertos grupos de ani-

males se especializan en el consumo de insectos para suplir sus necesidades energéticas y nutricio-

nales. En el caso de los murciélagos se calcula que alrededor del 70% del total de especies descritas 

son insectívoras obligadas o facultativas (Ghanem y Voigt 2012, Kunz et al. 2003, Kunz et al. 2011). 

El control de las poblaciones de insectos es un servicio de regulación del que se estima un valor 

monetario de entre 54 mil a 1 billón de dólares anuales, a nivel mundial (Kunz et al. 2011). Aunque 

tradicionalmente este servicio era atribuido a las aves, en la actualidad se reconoce cada vez más el 

papel de los murciélagos en el control de las poblaciones de insectos, en especial a aquellos que 

afectan las áreas agrícolas (Ghanem y Voigt 2012, Kalka et al. 2008, Primack 2010). 

Estudios relacionados con la insectivoría en ecosistemas naturales sugieren que las aves y los mur-

ciélagos regulan las poblaciones de diferentes insectos y otros artrópodos, lo que sugiere que los 

recursos alimentarios son aprovechados de manera equitativa por ambos grupos (Kalka et al. 2008). 

Por su parte, en los agroecosistemas, se registra un mayor impacto de los murciélagos en el control 

de las poblaciones de insectos, principalmente en las temporadas lluviosas, donde posiblemente au-

menta el número de insectos adultos, que los murciélagos consumen (Williams et al. 2008).  

El consumo de insectos herbívoros por parte de los murciélagos, es un servicio que en los ecosiste-

mas naturales mantiene la producción continua de biomasa, ya que reduce el daño foliar de las plan-

tas que sirven de alimento a ciertos grupos de insectos, principalmente en sus etapas juveniles 

(Ghanem y Voigt, 2012). En los egroecosistemas, los murciélagos actúan como controladores del 

tamaño poblacional de polillas y mariposas (Orden Lepidóptera), escarabajos (Orden Coleoptera), 

grillos (Orden Orthoptera) y demás insectos que afectan el desarrollo de las plantas y con ello la 

producción de vegetales como el arroz, el maíz, lechugas, café o materias primas como el algodón 
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(Ghanem y Voigt 2012, Kalka et al. 2008, Kunz et al.  2011, Olimpi y Philpott 2018, Guillém et al. 

2008).   

En Europa se considera a los murciélagos como organismos influyentes en la regulación de las po-

blaciones de insectos, principalmente lepidópteros. Por ejemplo, murciélagos del género Pipistrellus 

sp. (Familia Vespertilionidae) son reconocidos por mantener bajo control las poblaciones de lepi-

dópteros como Chilo suppressalis (perforador del arroz), cuyas larvas son las principales causantes 

de la pérdida de miles de hectáreas de arroz. Pese a este reconocimiento, aún no existen registros que 

cuantifiquen el valor económico de este servicio ecosistémico para esta región del planeta (Riccuci 

y Lanza 2014).  

En el continente americano, México y Estado Unidos son dos países con un registro detallado del 

impacto de los murciélagos en el control de insectos catalogados como plagas de cultivos. Por ejem-

plo, estudios regionales en Texas, Estados Unidos, destacan el papel del murciélago de cola libre 

Tadarida brasiliensis (Familia Molossidae) en el control poblacional de las polillas del gusano del 

algodón Helicoverpa zea (Cleveland et al. 2006, Ghanem y Voigt 2012, Kunz et al. 2011, Mccracken 

et al. 2012, Primack 2010).  

En sus primeras etapas de desarrollo, principalmente en el mes de junio, el gusano de H. zea es un 

consumidor voraz de las plantas de algodón (Cleveland et al. 2006). El servicio proporcionado por 

T. brasiliensis inicia con la formación de enormes colonias de hasta millones de individuos unos 

meses antes de la reproducción de la polilla, al inicio de la primavera. En una noche un solo murcié-

lago se alimenta de 10 a 20 polillas e incluso las hembras gestantes pueden duplicar este número, lo 

que se traduce en el consumo de unas 4.000 polillas por noche (Cleveland et al. 2006).  

El consumo de las polillas reduce la producción de huevos y con ello la aparición de las larvas que 

afectan los cultivos. Los métodos tradicionales implican el uso de pesticidas, pero el servicio pro-

porcionado por los murciélagos representa una reducción considerable en costos. Se calcula que la 

intervención de T. brasiliensis disminuye la intensidad de la primera fumigación de los cultivos de 

algodón, un ahorro de 741.000 dólares por cosecha que anualmente puede llegar a 1.725.000 dólares 

(Cleveland et al. 2006).  

Estudios similares en México describen a T. brasiliensis, como un controlador de numerosos pobla-

ciones de insectos considerados plagas del algodón y el maíz, principalmente polillas y escarabajos. 

El valor total del servicio prestado por los murciélagos arroja una cifra de 16.500.000 pesos Mexi-
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canos, es decir más de 8.000.000 de dólares anuales. Además durante el estudio, se registró el con-

sumo del lepidóptero Phyllocnistis citrella (mirador de las hojas limón) responsable de la pérdida de 

numerosas cosechas de cítricos (Gándara et al. 2006).  

En cuanto a los murciélagos vespertilios de América, la participación de Eptesicus fuscus, influye 

significativamente el mantenimiento de cultivos de maíz, algodón, coles y pepinos. La dieta de este 

quiróptero consta de grillos, mosquitos y escarabajos como Diabrotica undecimpunctata (Escarabajo 

del pepino), responsable de disminuir hasta en un 13% la producción de los cultivos de maíz y pepino 

(Whitaker 1995, Guevera y Aguirre 2012, Riccuci y Lanza 2014). Estimativos  realizados por Whi-

taker (1995), sugieren que anualmente un murciélago E. fuscus, consume hasta 38.000 escarabajos 

D. undecimpunctata, lo que impide el nacimiento de unos 18 millones de larvas y con ello el uso de 

pesticidas para su control.   

En cuanto a Suramérica no se encontraron estudios relacionados con el control poblacional de insec-

tos plaga por parte de los murciélagos. Lo que sugiere un llamado de atención a la investigación y 

reconocimiento de este servicio de regulación que proporcionan la mayoría de las especies de estos 

mamíferos voladores.  

3.3.4 Los servicios culturales que proporcionan los murciélagos  

Históricamente los murciélagos han sido los protagonistas de incontables leyendas, relatos y pelícu-

las que despiertan la curiosidad de la sociedad y proporcionan incontables servicios de los cuales los 

humanos nos beneficiamos continuamente. Los servicios culturales proporcionados por los murcié-

lagos son principalmente, la simbología y goce espiritual, el ecoturismo y la educación (Ghanem y 

Voigt 2012, Kasso y  Balakrishnan, 2013; Kunz et l. 2011).   

Los murciélagos han sido figuras centrales en la simbología de diversas culturas. Los egipcios los 

consideraban protectores de espíritus que enfermaban el cuerpo y el alma. En China, han sido desde 

la antigüedad sinónimos de felicidad y buena fortuna. En las culturas de América precolombina, los 

murciélagos eran considerados y venerados como dioses. Los Mayas adoraban a Camazotz, una di-

vinidad con apariencia de murciélago que representaba la fertilidad y la sanación (Carvallo 2013, 

Navarro 2015). En Colombia, los pueblos originarios del Tayrona exhibían diferentes piezas rela-

cionadas con los murciélagos como seres de fertilidad y de respeto hacia lo oscuro (Acevedo 2016).  

En actualidad, los museos y centros de investigación arqueológica poseen cerámicas, pinturas, mo-

numentos e incluso recorridos guiados que recrean la simbología de los murciélagos en las culturas 
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del mundo. Este tipo de prácticas generan ingresos, que hasta la fecha no se han cuantificado, pero 

que tienen un impacto significativo en la economía de los países donde los quirópteros hacen parte 

de la tradición histórica (Kunz et al. 2011).  

Los murciélagos también suelen aparecer en tradiciones festivas e incontables películas y obras de 

literatura. Por ejemplo, anualmente la fiesta de Halloween tiene entre sus iconos más representativos, 

los murciélagos que hacen parte de la decoración y la publicidad asociada a esta festividad (Kunz et 

al. 2011). Por otra parte, novelas como Drácula, cuya trama principal hace referencia a los murcié-

lagos, han tenido una gran acogida, ya que esta obra literaria ha sido traducida a más de 50 idiomas 

y vendido unas 12 millones de copias en todo el mundo (Champan 2014).  

El ecoturismo y la educación son quizás dos de los servicios culturales más importantes que obtene-

mos de los murciélagos. Por ejemplo, en México, Estados Unidos y Brasil, existen recorridos guiados 

y prácticas exploratorias en las que el público general, visita las cuevas dónde habitan diversas es-

pecies de murciélagos. Allí se educa sobre la importancia de conservar a estos mamíferos voladores, 

ya que prestan diversos servicios ecológicos que benefician local y regionalmente a la comunidad 

(López et al. 2014, Medellin et al 2017).  

Algunos estimativos en Texas, Estados Unidos, sugieren que las cuevas visitadas por turistas que 

desean observar de cerca a los murciélagos como Tadarida brasiliensis, proporcionan una ganancia 

neta de 6.51 millones de dólares anuales. Lo anterior excluye otros servicios relacionados con la 

presencia de los murciélagos en las cuevas como la supresión de insectos, algunos de ellos conside-

rados plagas de los cultivos (López et al. 2014).  

Además de la visita a las cuevas, otras prácticas como la observación de murciélagos, tienen cada 

vez mayor acogida en el ecoturismo. En Austin, Texas, en los meses de verano, unas 200 a 1.500 

personas observan al atardecer el despegue de una de las mayores colonias de murciélagos T. brasi-

liensis de Estado Unidos. Este espectáculo visual está acompañado de charlas y carteles informativos 

que mencionan la importancia de estos mamíferos para los ecosistemas de la región. Además se 

calcula que anualmente, la visita de los turistas arroja ganancias de hasta 3.5 millones de dólares 

(Tapper 2016).  

De igual manera en la Universidad de Florida existe The bat House, un estructura que fue creada en 

1991 con el propósito de brindar un sitio de percha a murciélagos como T. brasiliensis y Myotis 

austroriparius, Nycticeius humeralis, que ocupaban los edificios del campus universitario. Esta ini-

ciativa con el paso del tiempo se convirtió en un atractivo turístico de la zona (Guevera y Aguirre, 
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2012). Para el año 2000, The bat house contaba con más de 60.000 individuos y es hasta la fecha 

uno de los mayores atractivos turísticos de la localidad (www.floridamuseum.ufl.edu/bats/).  

En cuanto a Colombia, en el Valle de Cauca se han construido refugios para murciélago, cuya inten-

ción es evitar la ocupación de quirópteros como Molossus molossus (Familia Molossidae) a las cons-

trucciones humanas. Esta iniciativa además de promover el reconocimiento de los murciélagos por 

parte del público general, también busca disminuir los desalojos violentos a los que generalmente 

incurren las personas, al observar murciélagos en sus hogares (Alberico et al. 2004). 

3.4 Las amenazas a los murciélagos  

Los murciélagos atraviesan un momento crítico para su supervivencia. Según datos de la Unión In-

ternacional para la Conservación (UICN), en el 2008 se registraban 1.150 especie de quirópteros en 

todos el mundo, de las cuales el 1% se declaraban extintas y alrededor de un 15% presentaban algún 

grado de amenaza; es decir, estaban en riesgo de extinción (Imam et al. 2002 y Voigt y Kingston 

2016). En la actualidad, el estado de conservación de varias especies de murciélagos es desconocido, 

esto se debe a la falta de investigaciones sobre grupos específicos y a que anualmente se descubren 

nuevas especies de estos mamíferos voladores (BCI 2017).  

Las principales amenazas que enfrentan los murciélagos están relacionadas con la aparición de en-

fermedades como el síndrome de la nariz blanca y las actividades humanas como, la fragmentación 

y modificación de los ecosistemas, el uso de pesticidas, la cacería que, está relacionada con el con-

sumo de su carne, en Indonesia y la persecución que sufren estos animales a raíz de los mitos que 

giran en torno ellos (Altringham 2011, Imam et al. 2002, Voigt y Kingston 2016).  

Recientemente se ha descubierto que los cambios climáticos productos de calentamiento global y los 

generadores eólicos están afectando negativamente varias poblaciones de murciélagos en el mundo 

(Kunz et al. 2007). A continuación se hará una breve descripción de las principales amenazas que 

enfrentan los murciélagos y que se relacionan directamente con la intervención humana. 

 La destrucción y modificación del hábitat. El crecimiento de la población humana exige 

una mayor demanda de recursos naturales que, en su mayoría, se extraen de los bosques 

donde habitan innumerables organismos, incluidos los murciélagos (Voigt y Kingston 

2016). La destrucción del hábitat reduce los recursos alimentarios de los quirópteros. Por 

ejemplo, en los bosques neotropicales se ha registrado que los murciélagos insectívoros pre-

sentan un alto descenso en sus poblaciones debido a la reducción del número de presas por 

http://www.floridamuseum.ufl.edu/bats/
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la pérdida del hábitat. Además, la disminución de la capa vegetal afecta a los murciélagos 

frugívoros que construyen sus sitios de percha bajo las hojas de los árboles o entre las grietas 

de los troncos. (Imam et al. 2002, Voigt y Kingston 2016).   

 

Ambientes circundantes a los bosques, como las cuevas, también se afectan por la destruc-

ción del hábitat y por actividades como la minería o el turismo mal administrado. Las cuevas 

poseen microclimas asociados a las variaciones de luz y temperatura, producto de la capa 

vegetal del bosque circundante o al relieve propio del paisaje. La destrucción de los bosque 

altera la condiciones microclimaticas necesarias para permanencia de los murciélagos y el 

cuidado de sus crías. En cuanto la minería y el turismo, estas actividades deterioran las ca-

racterísticas físicas de las cuevas y conllevan al aumento del ruido y la luz, lo que genera la 

migración de los murciélagos y demás organismos que habitan allí (Voigt y Kingston 2016).  

 

En cuanto a la modificación del hábitat, la agricultura y la ganadería son actividades antró-

picas con un impacto negativo para los murciélagos. Estudios recientes describen a los 

agroecosistemas como benéficos para los murciélagos insectívoros, principalmente aquellos 

que se alimentan de lepidópteros cuyas larvas son plagas. Sin embargo, el cambio en el uso 

del suelo, la pérdida del hábitat por el crecimiento de la frontera agrícola y la implementa-

ción de pesticidas reduce significativamente las poblaciones de los quirópteros que depen-

den de recursos alimenticios diferentes a los que proporcionan los agroecosistemas. 

 

La ganadería, por su parte, resulta ser devastadora para los suelos y el crecimiento de la 

frontera de la ganadería deteriora los bosques donde habitan los murciélagos. Además, se ha 

documentado que especies como Desmodus rotundus, aumentan su poblaciones debido a la 

presencia del ganado vacuno, ovino y porcino. Para controlar las poblaciones de D. rotun-

dus, los pobladores suelen perturbar o quemar las cuevas donde descansan estos mamíferos. 

No obstante, estas cuevas también son el sitio de percha de quirópteros frugívoros y necta-

rívoros que proporcionan servicios de polinización y dispersión de semillas. 

 

 El uso de pesticidas. La agricultura sostenible contempla a los murciélagos como regula-

dores de las poblaciones de insectos plagas. Sin embargo, la implementación de pesticidas 

es aún una práctica recurrente en la agricultura y que afecta negativamente a los quirópteros 

insectívoros. 
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En el mediterráneo se ha identificado que la implementación de pesticidas para controlar las 

larvas de Hellula undalis (gusano de la col) reducen las poblaciones de murciélagos como 

Pipistrellus sp. (Familia Vespertilionidae) y contamina los cuerpos de agua, afectando ade-

más de los murciélagos, a los demás organismos y a las poblaciones humana que dependen 

de este recursos para sus supervivencia (Korine, Carmi 2018). 

 

 La persecución y la mala imagen. Para la mayoría del público, los murciélagos son mamí-

feros desagradables, relacionados con el miedo, la superstición y la transmisión de enferme-

dades. Lo anterior, conlleva a que numerosos murciélagos no sean considerados como espe-

cies carismáticas, pese a los servicios ecosistémicos que prestan en los lugares donde habi-

tan. La imagen equivocada que tiene el público sobre los murciélagos dificulta su conserva-

ción y la de los ecosistemas donde habitan.   

 

 Los generadores eólicos. La energía eólica es una de las alternativas más aceptadas a nivel 

mundial para reducir el gasto de combustibles fósiles. Sin embargo, recientemente se ha 

documentado que las turbinas eólicas implementadas en Europa, Estados Unidos y Canadá, 

están causando la muerte de miles de murciélagos. Lo anterior, no tiene una explicación 

clara, aunque se presume que el movimiento de los generadores desorienta el vuelo de los 

murciélagos y los atrae hacia las aspas. Además, el calor liberado por los generadores suele 

atraer miles de insectos que son el alimento de los murciélagos. Al centrarse cerca al gene-

rador eólicos, los murciélagos son golpeados por las aspas lo que provoca su muerte. 

 

La búsqueda de energías alternativas que frenen el deterioro de los ambientes debe ser una 

prioridad mundial. Sin embargo, máquinas como los generadores eólicos, afectan la perma-

nencia de animales como los murciélagos y de seguir así, se presume que para las próximas 

décadas habrá un declive considerable sus poblaciones. 
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3.5 Conclusiones 

Los murciélagos son en diferentes culturas del mundo, animales relacionados con el temor, el miedo 

e incontables supersticiones, todas ellas alejadas de las características propias de este grupo de ma-

míferos. En las últimas décadas, numerosos estudios científicos han destacado la diversidad, funcio-

nes ecológicas y servicios ecosistémicos proporcionados por los quirópteros y que aportan al bienes-

tar de los humanos.  

En la actualidad se registran más de 1.200 especies de murciélagos, distribuidas en la mayoría de los 

ecosistemas del planeta, incluyendo bosques tropicales, bosques templados, desiertos, sabanas e in-

contables islas (Altringham 2011, Kunz et al. 2011).  

Lo anterior, convierte a los quirópteros en uno de los grupos de mamíferos con mayor diversidad de 

especies y de mayor rango de distribución del planeta. Los quirópteros, también son los únicos ma-

míferos con la capacidad de volar activamente y para ello, presentan modificaciones en la estructura 

ósea de sus manos y el resto de su cuerpo.  

La diversidad dietaría, también es una características de los murciélagos, por lo tanto es posible 

encontrar, especies nectarívoras, insectívoras, frugívoras, carnívoras, omnívoras e incluso hemató-

fagas. La diversidad de recursos alimenticos explotados por los murciélagos permite conocer sus 

funciones ecológicas y servicios ecosistémicos (Altringham 2011, Wilson, 1987).  

Los murciélagos nectarívoros, por ejemplo, participan en la polinización de numerosas plantas con 

flor. Este servicio ecosistémico de regulación mantiene la diversidad de flujo genético entre pobla-

ciones de plantas apartadas, en ocasiones por la fragmentación de los bosques, causada por las acti-

vidades antrópicas. La polinización mediada por murciélagos, permite la formación de frutos y se-

millas y con ello, el mantenimiento de la estructura del bosque, lo que asegura el hábitat y alimento 

a otros organismos (Fleming et al 2009, Ghanem y Voigt, 2012; Kunz et al. 2011).  

La polinización por murciélagos también brinda beneficios económicos, por ejemplo, la planta 

Agave tequilana, polinizada por los murciélagos Leptonycteris yerbabuenae, L. nivalis y Choeronyc-

teris mexicana, representa uno de los mayores sustentos económicos de México, pues de ella se 

destila el tequila, una bebida fermentada de alta exportación (Medellin y Eguirarte 2016, Medellin 

et al. 2017).  



El murciélago que se transformó en vampiro     77  

 

Los murciélagos frugívoros, por su parte, dispersan semillas, un servicio que permite la colonización 

de las plantas a nuevos ambientes y en los bosques tropicales del nuevo mundo, ayuda a la recupe-

ración de bosques fragmentados. Lo anterior se relaciona con que los murciélagos frugívoros del 

nuevo mundo (Subfamilias Stenodermatinae, Carollineae, Brachyphyllinae) se especializan en el 

consumo de frutos de plantas pioneras; es decir, aquellas que crecen en lugares con una alta presencia 

de luz solar y que permiten la llegada de nuevas plantas y animales, en un proceso denominado 

sucesión ecológica (Domont y Kunz 2003, Ghanem y Voigt 2012, Kunz et al. 2011). 

Los murciélagos insectívoros, que representan tres cuartas partes del total de las especies descritas, 

proporcionan un servicio ecosistémico de regulación ampliamente documentado en el planeta, como 

es la supresión de insectos considerados perjudiciales para los cultivos. Plantas cultivadas como el 

arroz, el maíz, el algodón, entre muchas otras, son con frecuencias atacadas por larvas de insectos, 

principalmente lepidópteros.  

Los murciélagos insectívoros se alimentan de los estadios adultos de estos insectos y con ello, redu-

cen la puesta de huevos, lo que se refleja en una disminución en las poblaciones de insectos plaga 

(Ghanem y Voigt, 2012, Kunz et al. 2011; Williams et al. 2008).  

Además de los servicios directos, los murciélagos brindan innumerables benéficos culturales. Por 

ejemplo, los quirópteros están presentes en las creencias de pueblos nativos originarios de América 

como los Mayas, donde representan la fertilidad y la sanación. Además, son figuras centrales de 

grandes fiestas comerciales como el Hallowen, que se festeja en gran parte del mundo y genera 

numerosas ganancias en decoración, disfraces y eventos temáticos, donde los murciélagos están pre-

sentes (Carvallo 2013, Kunz et al, 2011).  

La educación y el ecoturismo también hacen parte de los servicios culturales que proporcionan los 

quirópteros. En países como Estados Unidos, México y Brasil, existen recorridos guiados a cuevas 

u observaciones de murciélagos, en donde se educa sobre la importancia de estos mamíferos, al 

tiempo que los pobladores locales obtienen ganancias de los visitantes interesados en aprender de 

murciélagos (Medellin, 2017).  

Pese a su amplia diversidad y servicios ecosistémicos, los murciélagos presentan descensos en sus 

poblaciones por actividades humanas como la extracción de recursos madereros, la minería y el cre-

cimiento de la frontera agrícola y ganadera. Estas en conjunto, deterioran o modifican el hábitat 

donde permanecen los murciélagos.  
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Lo anterior genera un descenso en sus poblaciones o migraciones que afectan los servicios ecosisté-

micos que proporcionan estos mamíferos. Además de las actividades mencionadas, la mala imagen 

y las supersticiones que rodean a los murciélagos, llevan a que el público desconozca las funciones 

de estos animales en los ecosistemas donde habitan. Esto hace que pocos consideren que sea nece-

saria su protección y conservación (Imam et al 2002; Voigt y Kingston, 2016). 

Educar para conservar a los murciélagos debe convertirse en un propósito de la ciencia, pues al igual 

que el resto de la biodiversidad, los quirópteros brindan incontables servicios a los ecosistemas donde 

habitan y estos a su vez generan beneficios y bienestar para los humanos.
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4.1 Introducción  

En nuestra sociedad, son pocas las personas, no especialistas, que hablan con certeza acerca de las 

características, funciones ecológicas y servicios ecosistémicos que proporcionan los murciélagos, y 

son menos quienes han tenido un acercamiento directo con estos mamíferos. Quizás lo anterior, son 

algunas de las razones por las cuales, los quirópteros son para gran parte del público, animales rela-

cionados con malos augurios, la brujería y la transmisión de enfermedades. Ideas que además, son 

reforzadas por el folclore, la literatura y diferentes medios de comunicación (Hernández y Santana 

2012, Kunz et al. 2011). 

Desmentir las creencias erróneas que se tienen sobre los murciélagos y dar a conocer al público los 

servicios ecosistémicos que proporcionan es un reto que se debe asumir desde la divulgación de los 

hallazgos de la ciencia que, cada vez más, destacan la importancia de los quirópteros para los eco-

sistemas donde habitan y para los humanos (Hoffmaster et al. 2016 y Navarro 2010). En respuesta a 

lo anterior, la divulgación científica se convierte en aquel puente que lleva la ciencia a la sociedad 

con el propósito de acercar al público a un conocimiento real sobre el mundo que lo rodea (López 

2004). En este caso, hacia los murciélagos y los servicios que proporcionan.   

La divulgación científica tiene lugar en videos, conferencias, documentales, revistas, cartillas, libros 

o cualquier otro medio de comunicación. Sin embargo, el medio seleccionado por el divulgador debe 

contextualizar el conocimiento científico a un lenguaje de fácil compresión para el público. En el 

caso de una cartilla o libro, el divulgador tiene la oportunidad de generar con imágenes, textos y 

hasta con un lenguaje ameno, un impacto en el lector y de esta manera despertar en él, interés por el 

tema científico que se esté abordando (Semir 2016).  

En el presente capitulo se describe el proceso de elaboración e implementación de la cartilla de 

divulgación científica En las alas del murciélago y su impacto en la comunidad aledaña a una reserva 

natural donde previamente se identificó la quiropterofauna presente y los servicios ecosistémicos 

que proporciona en esta zona. También se abordan aspectos como la importancia de que el educador 

se forme en las prácticas científicas, como en el estudio de los murciélagos, para elaborar un producto 

de divulgación que desmienta los mitos que existen en torno a este grupo de mamíferos voladores.  
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4.2 El trabajo de campo y sus aportes a la cartilla   

La divulgación científica es una práctica comunicativa en la que existen mediadores como los perio-

distas, médicos, científicos, escritores, educadores, entre muchos otros. Una característica de un di-

vulgador, es que posee un conocimiento acertado del campo de la ciencia que desea comunicar y en 

muchos casos tiene un acercamiento a las prácticas científicas de su interés (Semir 2016).  

En la construcción de la cartilla de divulgación científica En las alas del murciélago, fue necesario 

conocer de cerca las metodologías de estudio de los murciélagos, esto a partir de una serie de mues-

treos y el análisis de su dieta en un ecosistema de bosque seco tropical presente en la Reserva Natural 

Mana Dulce. Lo anterior con el propósito de acercar al divulgador, en este caso un educador, a un 

conocimiento acertado sobre los murciélagos y su importancia ecológica.  

4.2.1 El área de estudio 

La Reserva Natural Mana Dulce es una reserva de la sociedad civil, ubicada en la vereda Belén del 

municipio de Agua de Dios y la vereda Malachí del municipio de Nilo, departamento de Cundina-

marca, Colombia. Se encuentra a una altitud promedio de 355 a los 450 msnm (metros sobre nivel 

del mar) y en la actualidad, cuenta con alrededor de 90 hectáreas de extensión, esto según la delimi-

tación cartográfica otorgada por el Instituto Geográfico Agustín Codazzi en el año 2011. 

La zona se encuentra en la categoría de cálido seco, con una precipitación anual 1.000 a de 1.500 

mm3 repartidos en un régimen biomodal, en la que los máximos de lluvia se producen en de mayo y 

septiembre (Mallorquín et al. 2007, Parra 2018). La  humedad relativa anual posee una media del 

70% con un leve aumento en abril, mayo y junio (Mallorquín et al. 2007). La temperatura promedio 

de la zona es de 26 °C con un leve aumento en agosto y septiembre (IDEAM 2005). 

La vegetación de la zona pertenece a los bosques secos del valle del Magdalena, con predominancia 

de plantas leñosas y de hoja ancha (Figura 4-1). En general, en esta zona se presenta un bosque en 

diferentes estados sucesionales debido a la suspensión de actividades agropecuarias hace aproxima-

damente 50 años. Algunas plantas representativas en el lugar corresponden a los géneros Ceiba, 

Cecropia y Piper (Parra 2018). 
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Figura 4-1.Reserva Natural Mana Dulce. 

4.2.2 El muestreo de murciélagos  

Para la elaboración e implementación de la cartilla de divulgación, se realizó un estudio de campo 

en la Reversa Natural Mana Dulce. En total, se realizaron cinco salidas de campo durante los meses 

de febrero a noviembre de 2018, con una duración aproximada de uno a tres días por salida. Se 

instalaron por noche, dos redes de niebla de 12 metros de largo por 2.5 alto y tres redes de 9 metros 

de largo por 2.5 de alto, en diferentes sitios de paso potencial de los murciélagos (Figura 4-2).  

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 4-2. Lugares de muestreo en la reserva Mana Dulce. 
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Las redes se abrieron desde las 18:00 hasta las 23:00 horas y se revisaron cada 30 minutos, aproxi-

madamente (Figura 4-3). Los murciélagos capturados se retiraron de la red siguiendo el procedi-

miento sugerido por Kunz et al. (2003), y fueron ubicados en bolsas de tela individuales para luego 

examinarlos en detalle y tomar algunas medidas morfométricas. Se registró la hora de captura de los 

individuos y se asignó un número consecutivo único.  

 

A los individuos capturados se le tomaron las medidas estándar de peso (g), longitud del antebrazo 

(LA), sexo y estado reproductivo. Para esto último, en las hembras se estableció si tenían evidencia 

de preñez o lactancia y en los machos se determinó la posición de los testículos (abdominal o escro-

tal). La edad relativa de cada individuo se clasificó como adulto o juvenil a partir de la osificación 

de las falanges del tercer dedo de la mano (Mitchell-Joes y Robertson 2004, Kunz y Parson 2009).   

Figura 4-3. Revisión de redes y captura de los murciélagos.  
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En campo, la determinación taxonómica se realizó con ayuda de la clave de Díaz et al. (2016). Adi-

cionalmente los individuos capturados fueron marcados con esmalte, un método de corta duración 

que no representa ningún peligro para los individuos (Mitchell-Joes y Robertson 2004). Cada indi-

viduo capturado fue liberado luego del registro de sus medidas.  

En algunos individuos no fue posible la determinación a nivel de especie en campo, razón por la 

cual, fueron recolectados, preparados y llevados a la Colección Alberto García, de la Universidad 

Nacional de Colombia. La determinación de las especies recolectadas se realizó siguiendo los carac-

teres establecidos por las claves de Garden (2007) y Díaz et al. (2016). Para el género Micronycteris, 

se utilizaron los caracteres mencionados por Simmons y Voss (1998), para el género Platyrrhinus se 

utilizó la clave con modificaciones de Velazco et al. (2010) y para el género Sturnira se tuvieron en 

cuenta la consideraciones taxonómicas dadas por Hernández-Canchola y León-Paniagua (2017). 

4.2.3 El análisis de la dieta  

Para aproximarse a los servicios ecosistémicos prestados por los murciélagos presentes en la reserva 

Mana Dulce, se examinó la dieta de estos animales. De los murciélagos capturados en cada noche, 

se tomaron las muestras fecales de aquellos que evacuaron en las bolsas de tela. Las muestras fueron 

guardadas en frascos de Eppendorf con alcohol al 70% para su posterior análisis en el laboratorio 

(Carillo 2017). Para el estudio se realizó una limpieza manual de cada muestra. Las semillas fueron 

lavadas en alcohol al 70% y se dejaron secar durante toda una noche a temperatura ambiente; esto 

según la metodología propuesta por Carrillo (2017). En el caso de los restos de invertebrados y 

granos de polen, se separó la muestra de otros restos y se tomó un registro fotográfico de las estruc-

turas (partes de insecto o polen) encontradas.  

4.2.4 El análisis de los datos de campo  

El análisis de los datos de campo, se realizó calculando el esfuerzo de muestreo (horas * metros-red) 

y el éxito de captura (# de individuos/Esfuerzo de muestreo) para cada salida y el total de las salidas.  

La aproximación a los servicios ecosistémicos que prestan los murciélagos en el ecosistema de la 

Reserva Mana Dulce se realizó a partir de la identificación de las semillas, granos de polen y rastros 

de insectos encontrados en las muestras colectadas durante la fase de campo. Con ayuda de la revi-

sión de literatura (ver capítulo 2), se estableció en términos de su dieta, los posibles servicios eco-

sistémicos de los murciélagos y el impacto que tienen sobre su ecosistema y los humanos.  
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4.3 Construcción de la cartilla 

Elaborar un producto de divulgación requiere de conocer las prácticas científicas o por lo menos un 

conocimiento acertado de las mismas, y para llevar el producto al público, primero el divulgador 

debe conocer, ordenar y seleccionar la información que considere más acertada (Semir 2016). Para 

el caso de la cartilla de divulgación, el trabajo de campo y análisis de sus resultados, permitieron 

elaborar un contenido real sobre los murciélagos y sus servicios ecosistémicos.  Estos dos pasos de 

generación de información para la cartilla se detalla en los siguientes numerales.  

4.3.1 Aportes del trabajo de campo  

Se capturaron un total de 165 individuos pertenecientes a 20 especies y dos familias, Phyllostomidae 

y Vespertilionidae. Para cada especie se contabilizó el número de individuos capturados y se registró 

su gremio trófico (Tabla 4-1). Las especies registradas dieron cuenta de una amplia variedad de 

gremios tróficos entre los murciélagos, un factor asociado a la diversidad de servicios ecosistémicos 

que prestan estos mamíferos (Boyles et al. 2011, Kunz et al. 2011, Voigt y Kingston 2016). 

 

Tabla 4-1. Listado de murciélagos de la Reserva Mana Dulce con sus hábitos dietarios. 

Familia Subfamilia Especie Número de 

 Individuos 

Hábitos dietarios 

 

 

 

 

 

Phyllostomidae  

 

Carollinae 

Carollia perspicillata  63 Frugívoro 

Carollia castanea  2 Frugívoro 

Desmodontinae Desmodus rotundus  36 Hematófago 

Glossophaginae Glossophaga soricina  10 Nectarívoro 

 

 

Stenodermatinae 

Artibeus lituratus  10 Frugívoro 

Artibeus jamaicensis  7 Frugívoro 

Artibeus planirostris  5 Frugívoro 

Dermanura anderseni  3 Frugívoro 

Mesophylla macconnelli 5 Frugívoro 

Platyrrhinus helleri  4 Frugívoro 

Uroderma bilobatum  2 Frugívoro  

Sturnira cf lilium  7 Frugívoro 

Lonchophyllinae Lonchophylla robusta  1 Nectarívoro 

Micronycterinae Micronycteris microtis  1 Insectívoro  

recolector 
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Phyllostominae  

Lophostoma silvicolum  3 Omnívoro 

Phyllostomus discolor  2 Omnívoro 

Phyllostomus hastatus  1 Omnívoro 

Trachops cirrhosus 1 Carnívoro 

 

Vespertilionidae  

 Myotis nigricans  1 Insectívoro aéreo 

Eptesicus furinalis  1 Insectívoro aéreo 

 

Para el total de las salidas se obtuvo un esfuerzo de muestreo de 2.550 horas * metros-red y el éxito 

de captura para los murciélagos fue de 0,0647 (# Individuos/esfuerzo de muestreo). La familia con 

mayor número de especies, con respecto a los muestreos, fue la familia Phyllostomidae con 18 de 

las 20 especies capturadas, seguida por la familia Vespertilionidae con 2 especies.  

En cuanto a la estructura trófica de los murciélagos capturados en la Reserva Mana Dulce, se iden-

tificó un alto porcentaje de especies cuya dieta se constituye principalmente de recursos como frutos. 

En menor proporción, también se encontraron murciélagos cuyas preferencias alimenticias se com-

ponen de insectos, sangre, pequeños vertebrados y recursos florales como polen. Algunos de los 

quirópteros fueron catalogados como omnívoros, debido a que desde la literatura se menciona que 

estos animales consumen recursos tanto de origen vegetal como animal. Además, en sus muestras 

fecales se encontraron restos de polen, frutos e insectos (Figura  4-4 y Figura 4-5).  

 

 

 

 

 

 

 

 

Gremios tróficos 

Figura 4-4. Gremios tróficos en murciélagos.  Porcentaje de gremios capturados durante los muestreos de 2018.  

65,8% 
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Figura 4-5. Proporción de gremios tróficos capturados en los diferentes puntos de muestreo durante el tra-

bajo de campo realizado entre febrero y noviembre del 2018. 

 

Dieta de los murciélagos. Se obtuvieron 28 muestras de los individuos que defecaron en las bolsas 

de tela durante el trabajo de campo. De dichas muestras 22 presentaban contenido de semillas, granos 

de polen, partes de artrópodos o la combinación de dos recursos alimenticios (Tabla 4-2). En total 

se contabilizaron 479 semillas, 6 muestras con restos de artrópodos y una muestra con granos de 

polen (Figura 4-6). 

Tabla 4-2. Recursos alimenticios encontrados en muestras fecales en los individuos de varias especies de 

murciélagos de febrero a noviembre de 2018 en la reserva Mana Dulce. 

 

Especie de Murciélago 

Recurso alimentico 

Semillas Artrópodos Polen 

Carollia perspicillata  X X  

Artibeus lituratus  X   

Mesophylla macconnelli X x  

Platyrrhinus helleri X   
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Sturnira cf lilium  X   

Phyllostomus hastatus   X X 

Lophostoma silvicolum   X  

Myotis nigricans   X  

Eptesicus furinalis   X  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Con respecto a las muestras de semillas, las familias de plantas representadas en el consumo de los 

murciélagos fueron principalmente cuatro: Cecropiaceae, Piperaceae y dos familias indeterminadas. 

De estas familias se identificaron 6 especies consumidas y probablemente dispersadas por los qui-

rópteros, de las cuales se determinaron a nivel de género Piper (3 morfotipos), Cecropia (1 morfo-

tipo) y 2 morfotipos no identificados (Figura 4-7).   

 

 

 

 

 

 

55%  
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25%  
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Varios  
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Figura 4-6. Recursos alimentarios.   

41,4% 

1,2% 
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5,2% 
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C. peltata 

Piper. Morfo 1 

Piper. Morfo 2 

Indeterminada. Morfo 1 

Indeterminada. Morfo 2 

Género representados 

Figura 4-7. Semillas consumidas por murciélagos.   

Porcentaje de recursos alimentarios encontrados en las muestras fecales de los mur- 

ciélagos. Muestreos del 2018. 

Porcentaje de géneros de plantas consumidas durante los muestreos  

realizados en 2018. 
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En las muestras con restos de artrópodos se identificaron principalmente, las clases Arachnida (ara-

ñas) e Insecta (insectos). Dentro de los insectos, los órdenes Orthoptera (grillos) y Diptera (mosqui-

tos), estuvieron representados dentro del recurso alimentario de los murciélagos insectívoros de la 

Reserva Natural Mana Dulce. Finalmente, la muestra de polen se catalogó como indeterminada ya 

que no se logró determinar su planta de origen (Figura 4-8).  

 

4.3.2 Aportes para el material escrito  

El murciélago Carollia perspicillata, se consolidó como la especie con la dieta más generalista para 

el ecosistema de bosque seco, presente en la Reserva Natural Mana Dulce, ya que en las diferentes 

muestras pertenecientes a los individuos de esta especie se encontraron semillas de Piper aducum, 

así como de los demás morfos de Piper y los morfos indeterminados. Además, se observó la presen-

cia de restos de artrópodos arañas. En los quirópteros Sturnira cf lilium y Mesophylla macconnelli 

se identificó únicamente el consumo del morfo 2 de Piper, aunque para M. macconnelli también se 

(a) (b) 

(c) (d) 

Figura 4-8. Restos de artrópodos y polen.  Artrópodos y granos de polen consumidos por los murciélagos durante los  
muestreos realizados en 2108. Orden Arachnida (a y b), Orden Insecta (c) y polen resaltado en los cirulos rojos (d). 
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observaron restos de artrópodos. Por su parte, Artibeus lituratus y Platyrrhinus helleri, fueron los 

únicos consumidores de la semillas de Cecropia peltata.  

En los murciélagos Phyllostomus hastatus, Lophostoma silvicolum se encontraron restos de arácni-

dos y ortópteros, respectivamente. Por su parte, en los vespertiliónidos Eptesicus furinalis y Myiotis 

nigricans, se observó el consumo de dípteros. Finalmente, la presencia de granos de polen se observó 

únicamente en los restos fecales de P. hastatus.   

El servicio ecosistémico de dispersión de semillas. El consumo y dispersión de semillas de Piper 

y Cecropia, por acción de murciélagos, es uno de los servicios ecosistémicos más documentados 

dentro de los bosques neotropicales. Lo anterior se debe a que las plantas de los géneros mencionados 

se caracterizan por ser pioneras; es decir, dominan en las primeras etapas de la sucesión y recupera-

ción de claros de bosque, muchos de ellos producto de la intervención humana (Fleming 1981, 

Muscarella y Fleming 2007, Novoa et al. 2011).    

El consumo de los frutos de Piper por parte de C. perspicillata, S. cf. lilium y M. macconnelli permite 

que las semillas de estas plantas colonicen ambientes con una alta presencia de luz, un factor nece-

sario para su germinación y crecimiento. Luego de que las plantas pioneras han crecido y ocupado 

porciones considerables del claro, los grupos de plantas que requieren de una menor cantidad de luz 

obtienen las condiciones necesarias para desarrollarse, un hecho que con el paso del tiempo, permi-

tirá la recuperación de la estructura del bosque (Fleming y Heithaus 1981, Carvalho-Ricardo et l. 

2014, Harold et al. 2018). 

 

 

Piper aducum  

Área despejada (claro)  

Figura 4-9. Área de mayor captura de individuos de S. cf lilimun y C. perspicillata. 



Capítulo 4                                                                                                                                    96 

En el bosque seco presente en la Reserva Mana Dulce, se encontró que un alto número de capturas 

de C. perspicillitata y S. cf. lilium, ocurrió en redes que fueron ubicadas en sitios que podrían cata-

logarse como áreas despejadas o claros de bosque. Estos fueron producidos por acciones humanas, 

como la ampliación de caminos (Figura 4-9).  

Al igual que el género Piper, plantas como Cecropia sp. poseen un papel importante en las primeras 

etapas de la recuperación de un bosque intervenido o fragmentado, ya que estás plantas se caracteri-

zan por tener un crecimiento rápido (Fleming y Heithaus 1981, Fleming y Williams 1990, Carvalho 

et al. 2017). Para el caso del bosque seco de la Reserva se encontró que A. lituratus y P. helleri 

fueron las consumidoras de las semillas de Cecropia peltatum.  

La dispersión de semillas, es un servicio ecosistémico de apoyo. Ayuda a mantener la estructura del 

bosque, ya que permite que las plantas colonicen nuevos ambientes y reduzcan la competencia in-

traespescífica. Además, con el nacimiento de nuevas plantas, los animales cuentan con refugio y 

alimento, y de esta manera se mantiene el funcionamiento del ecosistema (Boyles et al. 2011, 

Ghanem y Voigt 2012, Kunz et al. 2011). Para el caso de la Reserva Mana Dulce, los murciélagos 

ayudan a mantener este servicio y con ello, el funcionamiento del bosque seco.  

El servicio ecosistémico de control poblacional. Los murciélagos de hoja nasal P. hastatus y L. 

silvicolum, al igual que los vespertiliónidos E. furinalis y M. nigricans, fueron los principales con-

sumidores de artrópodos durante los muestreos realizados en la Reserva Mana Dulce. El servicio de 

control poblacional de ciertos grupos de artrópodos asegura el mantenimiento de las relaciones eco-

lógicas en el ecosistema y con ello, la permanencia de incontables grupos de organismos (Ghanem 

y Voigt, 2012, Primack 2010). 

Algunas poblaciones de artrópodos como las arañas son importantes en la regulación del tamaño 

poblacional de pequeños invertebrados herbívoros dentro los ecosistemas. No obstante, el tamaño 

poblacional de los depredadores (arañas) no debe superar significativamente el tamaño de la pobla-

ción de las presas (invertebrados herbívoros), ya que esto podría agotar el recurso alimentario para 

los primeros y afectar la función ecológica que desempeñan los segundos (Ghanem y Voigt 2012, 

Primack 2010).  En este caso, los restos de arácnidos observados en las muestras P. hastatus y L. 

silvicolum, permiten inferir que estos mamíferos ayudan a mantener el tamaño de la población de 

estos artrópodos depredadores.    
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En cuanto a insectos como los saltamontes (ortópteros) en los que se identifican hábitos marcados 

de herbivoría (Cadena y Cardona 2015), la depredación por parte de murciélagos, como L. silvico-

lum, asegura la producción continua de biomasa, ya que reduce el daño foliar de las plantas que 

sirven de alimento al saltamontes.  

Lo anterior se observa con mayor impacto en estadios larvarios de lepidópteros, quienes son los 

principales consumidores de las hojas de las plantas, y aunque en las muestras no se registró la pre-

sencia de polillas o mariposas, se sabe con certeza que los quirópteros insectívoros tienen una pre-

ferencia por estos insectos durante su etapa adulta y su consumo reduce la puesta de huevos y con 

ello, el número de larvas que en grandes proporciones, afectan las hojas de las plantas del bosque o 

los cultivos cercanos (Ghanem y Voigt 2012, Kalka et al. 2008, Olimpi y Philpott, 2018). 

En cuanto a los restos de dípteros encontrados en las muestras de E. furinalis y M. nigricans, además 

del control poblacional de estos pequeños insectos, también se destaca que, en ciertos casos el con-

sumo de moscos y mosquitos podría reducir la transmisión de enfermedades para los humanos. Lo 

anterior se presume, dado que los dípteros son portadores agentes infecciosos y reducir su población 

reduce el riesgo de transmisión (Ghanem y Voigt, 2012).  

El servicio ecosistémico de polinización. Se encontró una única muestra de polen en las excretas 

de Phyllostomus hastatus, y aunque no fue posible determinar la planta de origen, desde la literatura, 

se sabe que la visita de este y otros quirópteros a diversas plantas tropicales, influye en su poliniza-

ción y con ello, el manteamiento de su ecosistema (Fleming et al. 2009, Ghanem y Voigt 2012).  

Los murciélagos Glossophaga soricina y Lonchophylla robusta, fueron capturados durante los 

muestreos realizados en 2018 y aunque no se obtuvo muestras de polen de estos mamíferos, su papel 

como polinizadores de incontables plantas tropicales se encuentra ampliamente  documentado 

(Fleming et al. 2009, Queiroz et al. 2016, Ghanem y Voigt, 2012 Helversen et al. 2003). La polini-

zación mediada por quirópteros en muchos casos es considerada como efectiva, si se compara con 

diferentes grupos de invertebrados y algunos vertebrados. Lo anterior se relaciona con que la carga 

de granos polen que transportan los murciélagos de una flor a otra de una misma especie es mayor 

que la de insectos y algunas aves. Además, en la mayoría de los casos los murciélagos alcanzan 

mayores distancia de forrajeo, lo que aumenta la variabilidad genética y el grado  de dispersión de 

área en las plantas que polinizan (Gribel et al. 1999, Queiroz et al. 2016).  
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4.4 Aportes de la revisión de literatura: De mitos a verdades 

La construcción de un documento escrito requiere de la búsqueda, análisis y síntesis de la informa-

ción que se desea mostrar al público de interés. En la caso de la divulgación científica, la información 

tiene diferentes puntos de origen, como los mecanismos de difusión de los avances de la ciencia. 

Existen libros especializados, artículos de revistas científicas, informes de campo o laboratorio, entre 

muchos otros (Seguí et al. 2015, Semir 2016). En general estos medios permiten al divulgador se-

leccionar los contenidos que considere necesarios para elaborar un producto de fácil comprensión 

para el público, pero a su vez, este documento debe ser lo suficientemente acertado para transmitir  

una información real (Seguí et al., 2015).  

Para la elaboración de la cartilla de divulgación científica En las alas del murciélago, se leyeron 135 

productos escritos, entre artículos científicos y capítulos de libros. El propósito de la revisión fue 

identificar las ideas, creencias y supersticiones que existen alrededor de los murciélagos. Además se 

revisó información sobre la historia natural, servicios ecosistémicos, amenazas y estrategias de con-

servación de los murciélagos de fuentes especializadas, para ser utilizadas en la educación y la di-

vulgación científica. 

De la revisión de literatura se obtuvieron los contenidos que, para el divulgador, fueron necesarios 

para elaborar el documento escrito (Tabla 4-3). El trabajo de campo y el análisis de la dieta, por su 

parte, enriquecieron el material escrito y visual, pues de esta manera se obtuvo un registro de  la 

diversidad de especies de murciélagos y evidencia de los servicios ecosistémicos que prestan en la 

reserva de Mana Dulce.   

 

Tabla 4-3. Aportes de la revisión de literatura y el trabajo el campo al material escrito de la cartilla En las 

alas del murciélago. 

Revisión de literatura Aportes al material escrito Referencia en el producto 

 de divulgación 

 

 

 

Revisión cultural  

 

• El origen de la relación entre el 

murciélago y el vampirismo.  

• El temor hacia los murciélagos 

• El murciélago en la cultura, mitos 

creencias y supersticiones.   

 

 

• La historia de un murciélago vampiro.  

• Desmintiendo el mito del murciélago. 

• Los mitos de los murciélagos.  

• El temor hacia los murciélagos.   

• Murciélagos no son ratones voladores. 

 

 

 

 

• Las características de los murcié-

lagos.  

 

• Los verdaderos murciélagos.  

• La clasificación de los murciélagos. 
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Revisión científica  • La diversidad de murciélagos.  

• La importancia ecológica de los 

murciélagos.  

• La ecolocalización.  

• El vuelo de los murciélagos. 

• Los servicios ecosistémicos de los mur-

ciélagos.   

• El valor de la polinización  

• Las amenazas a los murciélagos.  

 

 

 

 

 

Trabajo de campo  

 

• Las características de los murcié-

lagos.  

• La diversidad de murciélagos.  

• Los servicios ecosistémicos  

• La educación en la conservación. 

 

• La clasificación de los murciélagos.  

• Historias de murciélagos polinizadores.  

• Murciélagos que dispersan semillas.  

• La regeneración del bosque por los mur-

ciélagos.  

• Historias de murciélagos insectívoros.  

• The bat house  

 

4.4.1 Las herramientas de la divulgación científica  

La divulgación científica es una práctica que se desarrolla de diversas maneras y los productos es-

critos como las revistas, los libros y las cartillas son el medio más utilizado para acercar al público 

a un tema de impacto de la ciencia (López 2004, Seguí et al. 2015). En esta ocasión se eligió, un 

producto escrito tipo cartilla, con un lenguaje asequible al público, pero acertado frente al propósito 

de mostrar la importancia y servicios ecosistémicos que prestan los murciélagos.  

4.4.2 El conocimiento didáctico en una cartilla  

Uno de los mayores retos de la escritura es que el lector comprenda las ideas, sensaciones y argu-

mentos que el autor plasmó en su escrito. En la educación científica dicha tarea es, en muchas oca-

siones, asumida por los educadores, quienes se han formado y conocen las prácticas de la ciencia y 

las llevan a sus estudiantes en un lenguaje sencillo pero acertado (Estrada 2011, López 2004).  

En este caso, la cartilla En las alas del murciélago destaca mediante de una escritura “sencilla” 

algunos aspectos generales de los murciélagos. Sin embargo, los contenidos que se abordan allí son 

rigurosos e informan de manera acertada las características e importancia ecológica de estos mamí-

feros, a la vez que desmiente los mitos y supersticiones que giran en torno a ellos.  
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Lograr tal objetivo fue posible gracias a lo que López (2004) denomina la “transformación” de los 

contenidos; es decir que, los contenidos se abordan con un lenguaje sencillo pero acorde al conoci-

miento científico. En la cartilla de divulgación, esto permitió acerca al lector al propósito de com-

prender e interiorizar la importancia de los murciélagos.  

4.4.3 La estructura de la cartilla.  

La cartilla cuenta con 46 páginas que resaltan la historia natural, diversidad, servicios ecosistémicos 

y la importancia de educar para conservar los murciélagos (Anexo 1). El material escrito cuenta con 

fotografías, la gran mayoría provenientes del trabajo de campo, e ilustraciones originales, hechas 

para esta cartilla, que acompañan el contenido y que, desde la divulgación científica, ratifican el 

mensaje de que los murciélagos son animales que cumplen diferentes funciones en los ecosistemas 

donde habitan.   

La cartilla fue diagramada en Adobe® InDesign 2014 y las imágenes fueron tratadas como PNG. La 

diagramación tuvo un estilo de revista de divulgación científica, con el fin de generar un mayor 

impacto y acercamiento a la ciencia.  

4.5 La implementación de la cartilla  

La cartilla En las alas del murciélago tiene como objetivo divulgar acerca de los murciélagos y para 

dar cuenta de ello, se generaron tres talleres con el contenido escrito. Los talleres fueron posterior-

mente implementados con la comunidad aledaña a la Reserva Mana Dulce, pues allí los pobladores 

tienen un acercamiento directo con los murciélagos.  

4.5.1 El contexto de la comunidad  

Parte de la Reserva Natural Mana Dulce se encuentra en la vereda Belén de municipio de Agua de 

Dios, Cundinamarca. En este lugar se encuentran alrededor 89 personas. La mayoría de los pobla-

dores se dedican a actividades como la cría de animales, tales como vacas y pollos y a la agricultura. 

Muchos son originarios del municipio de Agua de Dios, pero en conjunto manifiestan que los más 

jóvenes deben migrar a las grandes ciudades debido a la falta de oportunidades laborales.   

En la vereda también se encuentra la Institución Educativa Departamental Oreste Sindici sede rural 

de Belén. Allí están matriculados 15 estudiantes con edades de 6 a 15 años. El modelo educativo 

para esta institución es de escuela nueva, razón por lo cual, existe una única maestra que cubre la 

enseñanza de los contenidos de primer a quinto grado de primaria.  
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4.5.2 Talleres como parte de la cartilla   

Los contenidos de la cartilla En las alas del murciélago fueron desarrollados a partir de tres talleres 

pedagógicos con el mismo nombre del material divulgativo (Anexo 1), estos abordaron aspectos 

como los mitos sobre los murciélagos, sus servicios ecosistémicos y su relación con los humanos.  

Para la aplicación de los talleres se invitó a los estudiantes de la I.E.D Oreste Sindici sede rural de 

Belén y a los padres de familia. El propósito era que todos tuviesen la oportunidad de participar y 

conocer de cerca los murciélagos presentes en la reserva. Los talleres se realizaron el 7 y 8 de julio 

del año 2019, con una duración de aproximadamente 5 horas, cada uno. En la primera fecha partici-

paron los 15 estudiantes de la escuela rural de Belén. En la segunda fecha el taller se trabajó con 10 

adultos padres de familia de la intuición educativa.   

Al inicio de cada taller se implementó una prueba de entrada (Anexo 2) cuyo propósito era conocer 

las creencias, opiniones y experiencias de los pobladores frente a los murciélagos. Luego de los 

talleres, la prueba fue ejecutada nuevamente y para así identificar los cambios frente a la percepción 

de los murciélagos y así conocer el impacto de la cartilla (Anexo 3).   

 Taller 1. Los mitos y las verdades sobre los murciélagos. En la aplicación de este taller 

los participantes tuvieron la oportunidad de observar y manipular las pieles y cráneos de 

siete especies de murciélagos y una especie de ratón, preservados con técnicas estándar de 

colecciones científicas mastozoológicas (Figura 4-10). En este momento, los asistentes iden-

tificaron las diferencias entre los quirópteros y los roedores, un hecho que les permitió con-

cluir que estos dos grupos de mamíferos no guardan una relación cercana como se asume en 

algunas creencias (Anexo 3-1). 

 

Las pieles y cráneos también ayudaron, a los niños y adultos, a comprender la diversidad de 

formas, tamaños y hábitos alimenticios que poseen los murciélagos. Esto último desmintió 

la creencia de que los murciélagos se alimentan únicamente de sangre y que todos son igua-

les. El taller finalizó con una breve charla con la que el divulgador desmintió mitos como: 

los murciélagos se enredan en el cabello o son emisarios de brujas o demonios (Figura 4-

11). La charla final estuvo acompañada de un banner con las 20 especies de murciélagos 

capturados durante la salida de campo.  
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 Taller 2. La importancia ecológica de los murciélagos. Este taller contó con una caminata 

por diferentes senderos de la Reserva Mana Dulce (Anexo 3-2). Durante el recorrido los 

participantes se instalaron sobre la espalda unas alas de murciélago hechas en cartón y pin-

tadas de negro, elaboradas para tal fin. Esto buscó que los participantes simularan represen-

tar murciélagos. A lo largo del recorrido se realizaron seis paradas en las que los asistentes 

simularos diferentes funciones ecológicas de los murciélagos, todo esto bajo el lema “Po-

nerse en las alas del murciélago” (Figura 4-12).  

 

Taller 3. Los murciélagos no hacen daño a los humanos. El último taller constó de una 

caminata y observación de una colonia de murciélagos que habitan en una cueva de la Re-

serva Mana Dulce. Los participantes observaron a los quirópteros con ayuda de linternas de 

luz roja, de la cual se explicó no es identificada por los murciélagos y por lo tanto no les 

genera molestias en su sitio de percha. La observación estuvo acompañada de una breve 

reflexión sobre por qué los murciélagos no representan ningún peligro para los humanos. 

Además, de abordar aspectos su los servicios ecosistémicos que brindan y su impactos para 

los humanos (Figura 4-13). 

 

Como parte de este taller, también se implementó un poster con los murciélagos que habitan 

en la cueva C. perspicillata y D. rotundus. El poster tomaba como referencia la información 

sugerida en iniciativas de observación de murciélagos como las que se desarrollan en la 

Florida (The bat house) y en Texas, Estado Unidos. La información hizo referencia a: el 

nombre común y científico de las especies, características morfológicas básicas, tipo de ali-

mentación y posibles servicios ecosistémicos (Anexo 3-3).  

 

 
a b 
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Figura 4-11. Materiales utilizados durante la implementación de los talleres. 

Figura 4-10. Desmintiendo mitos sobre los murciélagos.    

c d 

e d 

ciélagos y ratón (a), modelo de alas de murciélagos (b), peces de fomi (c), linternas de luz roja (d), afiche informativo (e), 

flores de origami (f). 

ciélagos y sus diferencias con los ratones. 

Fotografías de cráneos y pieles de mur- 

Niños y adultos reconociendo las características de los mur-  
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Figura 4-12. Visita a la  Chimbilacueva.  

Figura 4-13. Camina educativa por l reserva. Niños y adultos recorrieron la reserva y en diferentes paradas apren- 

dieron sobre las características y funciones ecológicas de los murciélagos. 

Los asistentes observaron los murciélagos con implementos como linternas de  
luz roja y a una distancia moderada. 
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4.6 Resultados y análisis de la implementación de la cartilla  

El impacto de la cartilla mediante la aplicación de los talleres se evaluó a partir de una prueba de 

entrada y una prueba de salida (Anexo 3). Ambas pruebas fueron propuestas a manera de formulario 

con opciones de respuesta abierta y cerrada. Esto considerando las especificaciones mencionadas 

por Anguita et al. (2003) Mallimaci y Giménez (2009).  

Los resultados fueron analizados a partir de categorías a priori; es decir, que el divulgador estableció 

previamente a partir de la recopilación de información (Cisterna 2005). En este caso la información, 

los capítulos 2 y 3 del presente trabajo. Las categorías seleccionadas corresponden a percepciones 

positivas, negativas o neutras, así como percepciones acertadas o descartadas frente a los murciéla-

gos. En algunas preguntas se tiene la combinación de dos categorías.   

 Percepciones positivas: corresponden a experiencias, cocimientos u opiniones que mani-

fiestan empatía e interés hacia los murciélagos.  

 Percepciones negativas: corresponden a experiencias, conocimientos u opiniones que ma-

nifiesten rechazo o temor hacia los murciélagos.  

 Percepciones neutras: corresponden a experiencias, conocimientos u opiniones que no evi-

dencian tendencias a favor o en contra de los murciélagos.  

 Percepciones acertadas: pueden ser positivas o negativas, pero en conjunto deben mani-

festar o expresar ideas, o información correcta sobre los murciélagos.  

 Percepciones desacertadas pueden ser positivas o negativas, pero en conjunto manifiestan 

o expresan ideas, creencias o información equivocada sobre los murciélagos.  

 

Para el análisis de las respuestas se empelaron gráficos de torta. Estos permitieron comparar las 

respuestas de los asistentes antes y después de los talleres, estableciendo el impacto en cuanto a las 

experiencias, opiniones y creencias acerca de los murciélagos. Los resultados y análisis de las pre-

guntas se muestran a continuación. Para pregunta 1. ¿Conoces algún relato sobre murciélagos? Se 

obtuvieron los siguientes resultados (Figura 4-14).  
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Para la prueba de entrada se observó, que un alto porcentaje de la muestra (50%) tuvo una percepción 

Negativa – Desacertada sobre los murciélagos. Los participantes mencionaron que, los quirópteros 

se alimentan exclusivamente de sangre, tienen un aspecto poco agraciado y que en muchos casos es 

necesario ahuyentarlos para que no lastimen a las personas. En una segunda porción de la muestra, 

se observó una posición Neutra – Acertada, ya que este porcentaje (45%) mencionó que los murcié-

lagos son animales nocturnos, que se alimentan de frutos, aunque en ocasiones los dañan. También 

conocen aspectos como que “duermen” de cabeza y permanecen en lugares oscuros. Un pequeño 

porcentaje (5%) mencionó que, por su vuelo y aspecto, son animales “lindos”, aunque también ase-

guraron que todos son iguales (Anexo 4, Tabla 1).  

Los humanos se caracterizan por generar relaciones u otorgar significados a los elementos naturales 

que nos rodean. Ambos factores están mediados por la experiencia y la cultura ( Kellert y Wilson 

1993, Kellert, 2008, Riaz et al. 2018). Con respecto a la prueba de entrada, es posible inferir que, las 

percepciones Negativas del público sobre los murciélagos pueden estar relacionadas con los medios 

de comunicación, ya que en ellos se muestra a los quirópteros como seres que se alimentan de sangre 

y que lastiman a los humanos (Castel et al. 2013).  

El que los murciélagos sean considerados como animales poco agraciados, se relaciona con el signi-

ficado de “belleza” propio de cada persona, pero que está influenciado por la cultura. Por ejemplo, 

en las respuestas “En los murciélagos, unos chupan sangre, comen frutos, transmiten enfermedades, 

45% 

5% 

50% 
57,1% 

7,14% 

28,5% 

7,17% 

Prueba de entrada Prueba de salida 

Neutra – Acertada  Negativa – Desacertada   Positiva  – Desacertada   

Negativa – Acertada   Positiva – Acertada   

Figura 4-14. Respuestas para la prueba de entrada y salida, pregunta 1. 
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son feos y malos. Algunos comen zancudos” y “Los murciélagos son negros, vuelan por todas partes, 

los murciélagos son lindos y comen vegetales” (Anexo 4, Tabla 1), se observa que, para ambos 

participantes del taller, los murciélagos se alejan o se ajustan a lo que ellos consideran “bello”, un 

concepto subjetivo que, desde el cine, la literatura de terror y las creencias populares, se ha estable-

cido que los quirópteros con animales carentes de belleza.  

Luego de los talleres, gran parte de la población (57,1%) cambió su percepción de los murciélagos 

a una Positiva – Acertada. Las personas comentaron que los quirópteros son animales inofensivos 

para el hombre, y que poseen una amplia diversidad dietaría, por lo que no se alimentan exclusiva-

mente de sangre como predominó en la prueba de entrada. Además, mencionaron servicios ecosis-

témicos proporcionados por los murciélagos como el control de poblaciones de mosquitos y la poli-

nización de las plantas con flor. Una sección de la muestra (28,5%) mostró una percepción Neutra – 

Acertada, ya que reconocieron aspectos morfológicos, como que no son ratones voladores, tienen 

diferentes formas y tamaños, y aprovechan diferentes recursos alimenticios, pero no manifestaron 

que estos animales aportan beneficios a los ecosistemas o humanos.  

Finalmente, en esta pregunta una pequeña parte de la muestra (7,14 y 7,17%), mantuvieron una per-

cepción Negativa – Acertada sobre los murciélagos. Algunos de ellos mencionaron que estos ani-

males a su parecer no son agraciados, ni bonitos (Negativo), pero admiten que tampoco son un peli-

gro para los humanos, se alimentan de diferentes recursos alimenticios (Acertado). Otros por su 

parte, mantuvieron la percepción Negativa - Desacertada de que los murciélagos que se alimentan 

únicamente de sangre.  

La percepción Positiva que se registró luego de los talleres, posiblemente se originó del taller 1 

(Anexo 3-1), pues durante el recorrido, los participantes tuvieron un acercamiento a las característi-

cas y servicios ecosistémicos por parte de los murciélagos. Lo anterior, demostró que las creencias 

de que estos seres se alimentan exclusivamente de sangre, hacen daño a las personas o son seres 

míticos, están erradas.  

En la pregunta 2 se pidió desarrollar actividad ¿Cómo crees que es un murciélago? Dibújalo. En 

general, un dibujo es una expresión que da cuenta de una realidad, las experiencias o imaginarios 

sobre un tema particular. El dibujo permite identificar como percibimos un elemento de la naturaleza 

(Rodrigues 2011).  

Los dibujos de los murciélagos de la prueba de entrada presentaron características comunes, por 

ejemplo, la presencia de alas, orejas de un tamaño relativamente grandes, así como la presencia de 



Capítulo 4                                                                                                                                    108 

caninos desarrollados, características que pueden considerarse propias de ciertos grupos de murcié-

lagos (Anexo 4).  

No obstante, varios de los dibujos mostraban las alas de los murciélagos semejantes a las de un ave 

o un insecto (Figura 4-15). Las orejas por su parte presentaban una forma delgada y puntiaguda, un 

hecho que posiblemente aludía a símbolos como películas y series donde la silueta del murciélago 

presenta está forma. En cuanto a los caninos desarrollados, estos se relacionan con la idea errónea 

de que todos los murciélagos se alimentan de sangre y que estos dientes permiten perforar y succio-

nar la sangre de las presas (Melic 2013). Lo anterior, tiene una mención a la literatura vampírica y 

los murciélagos como principales representantes (Castel et al. 2013). 

 

En la prueba se salida, los dibujos de los murciélagos mantuvieron características como las alas, 

orejas grandes y la presencia de caninos. Pero en esta ocasión, los asistentes plasmaron característi-

cas como la presencia de una membrana que permite la formación de las alas de los murciélagos. 

Así mismo, dibujaron patas en la parte inferior del cuerpo del animal. Los dientes incisivos, anque 

estuvieron presentes, bajaron notoriamente su tamaño.  

En algunos casos se observó a los murciélagos rodeados de lo que podría ser su alimento u otros 

quirópteros (Figura 4-16). Esto último, es un hecho que permite concluir que los participantes del 

taller comprendieron que los murciélagos son animales que habitan el bosque, se alimentan de frutos 

y que pueden llegar a formar colonias. 

Figura 4-15. Representaciones de murciélagos.  
e insecto. Además de dientes caninos desarrollados. 

En ambos dibujos se observa que los murciélagos posen alas de ave e  
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Manipular pieles y cráneos de los murciélagos, observar la variedad de formas en sus orejas, cabezas 

y distintos tamaños, al igual que, compararlos con el cráneo y piel de un ratón, permitió al publico 

participante reconocer la diversidad de murciélagos presentes en la reserva Mana Dulce. Esta 

práctica, que hizo parte del taller 1 (Anexo 3-1), ayudó a comprender que los murciélagos y los 

ratones no son grupos de mamíferos emparentados, por lo menos de manera cercana y que, además 

la diversidad de cráneos por parte de los murciélagos se relaciona con su dieta, en la que se 

encuentran flores, frutos, insectos, pequeños mamíferos y sangre. 

Las diferencias entre los dibujos de la prueba de entrada y salida, muestra que hubo un cambio sig-

nificativo en la imagen del murciélago por parte del público. Además, integrar a otros murciélagos, 

su fuente de alimento e incluso resaltar facciones de alegría en sus rostros (Figura 4-16), reflejan un 

cambio hacia una percepción Positiva sobre los murciélagos y que no representan un peligro para 

los humanos.  

Una percepción positiva sobre la naturaleza ayuda a que la sociedad impulse acciones para su 

cuidado y conservación (Kellert y Wilson 1993). Para el caso de los murciélagos, es necesario borrar 

la mala imagen que persigue a este grupo de mamíferos, ya que así, el público reconocerá sus 

servicios en los ecosistemas y su impacto para la sociedad (Kunz et al. 2011, Primack 2010). 

 

Figura 4-16. Algunos dibujos de la prueba de salida. En ellos se observa una morfología más acertada a  
la de los murciélagos reales. 
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De la pregunta 3. ¿Sabes qué clase de animal es un murciélago? Se obtuvieron las siguientes res-

puestas, del público.  

 

 

En la prueba de entrada se identificó una percepción Acertada, ya que gran parte de las personas 

(59%), reconocieron a los murciélagos como mamíferos. De otro modo, un porcentaje significativo 

relacionó a los murciélagos con las aves (26,8%), una percepción Desacertada, que durante el primer 

taller se esclareció cuando varios participantes afirmaron que los únicos animales vertebrados en 

volar son las aves. Finalmente, una pequeña porción (4,5% y 9,7%) marcó que los murciélagos eran 

anfibios o reptiles, una percepción Desacertada, de la cual no se identificó un argumento de ello. 

Posiblemente desconocían las características que diferencias las clases de vertebrados (Figura 4-17).  

En la prueba de salida la percepción Acertada sobre el grupo de vertebrados al que pertenecen los 

murciélagos tuvo una acogida muy favorable (95,3%). La respuesta anterior se relaciona con que en 

el taller 1, los participantes tuvieron un acercamiento a las pieles y fotografías de murciélagos, de 

esta manera identificaron que el pelo y presencia de glándulas mamarias, son características de este 

grupo. Por otra parte, algunas personas (4,7%) seleccionaron nuevamente a las aves, como el grupo 

al que pertenecen los murciélagos, esto se debe a que posiblemente aún consideran el vuelo como 

único en estos vertebrado (Figura 4-17).  

Prueba de entrada 

59% 

9,7% 

4,5% 

26,8% 4,7% 

95,3% 

Prueba de salida 

 Mamífero   Ave Reptil  Anfibio   

Desacertada Acertada 

Figura 4-17. Respuestas para la prueba de entrada y salida, pregunta 3. 
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Para la pregunta 4. ¿Qué entiendes por la palabra vampiro? Escríbelo sin dudar. Los participantes 

plasmaron las siguientes respuestas.  

 

 

 

 

La prueba de entrada muestra que un número alto de los encuestados (61,9%) tuvieron una percep-

ción Negativa – Desacertada con respecto al concepto de vampiro, pues manifestaron que son ani-

males que vuelan, “chupan sangre”, tienen colmillos afilados, hacen daño a las personas, salen ex-

clusivamente en la noche y son seres sobrenaturales. En su mayoría, estas son referencias a un ima-

ginario de Desmodus rotundus y su rol en la personificación de Drácula, uno de los vampiros míticos 

más reconocidos de la literatura.   

Una segunda fracción de las personas (33,3%), tuvo una percepción Neutra – Desacertada, ya que 

respondieron que los vampiros “chupan sangre” pero no los asociaron a seres míticos que hacen daño 

a los humanos. Por último, una pequeña fracción manifestó una percepción Negativa – Acertada, 

pues mencionaron que los vampiros son seres que se alimentan de sangre y hacen daño, pero a su 

vez aseguraron dudar de la existencia de estos seres (Figura 4-18). 

El vampiro como un ser mítico que “chupa” sangre y que busca su alimento en forma de un murcié-

lago, es quizás, la idea errónea más generalizada en torno a los quirópteros. Durante el desarrollo de 

los talleres, el publicó observó mediante fotografías del cráneo del murciélago vampiro D. rotundus, 

que este mamífero no perfora la piel de sus presas con sus dientes caninos y tampoco “chupa” su 

sangre. El murciélago rasga la piel con sus incisivos superiores y lame la sangre.  

33,3% 

4,8% 

61,9% 
48, 4% 

41, 9% 

9,7% 

Prueba de entrada  Prueba de salida  

Neutra – Desacertada  Negativa – Desacertada  

Negativa – Acertada  Neutra – Acertada  

Figura 4-18. Respuestas de la pruebas de entrada y salida para la pregunta 4. 
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La creencia de que los murciélagos chupan sangre, se debe a las imprecisiones conceptuales alrede-

dor de los vampiros míticos, principalmente Drácula. Desde la revisión de Melic (2013), las arañas 

son los animales que presentan un mecanismo de alimentación semejante al de los vampiros míticos, 

pues perforan la piel de su presa y succionan sus componen vitales. Además, animales como las 

sanguijuelas y los mosquitos, las garrapatas son animales hematófagos que perforan la piel y succio-

nan sangre, por lo que el termino vampiro también podría ser acertado para ellos.  

En la prueba de salida, una proporción alta de las personas cambio su percepción de los vampiros a 

una Negativa – Acertada (48,4%), pues reconocieron que este término puede referirse a los seres que 

se alimentan de sangre, como murciélagos, zancudos y garrapatas, pero relacionaron nuevamente las 

D. rotundus como un ejemplo representativo. “Son los murciélagos que rasguñan y lamen sangre, 

no la chupan“ (respuesta del asistente 19). 

Un segundo grupo de personas (41,9%) manifestó una percepción Neutra – Acertada, pues mencio-

naron que los vampiros son los animales que se alimentan de sangre de cualquier animal, pero no 

mencionan que haga algún daño. Por último, una porción (9,7%) mantiene una percepción Negativa 

- Desacertada, afirmaron que los vampiros son murciélagos que “chupan sangre” (Figura 4-18).     

 De la pregunta 5. ¿Sabes de qué se alimenta un murciélago? Se obtuvieron las siguientes respuestas. 

 

 

 

 

 

 

 

 

50% 
31,8% 

18,2% 

18,2% 
27,2% 

9,1% 

45,5% 

Prueba de salida  Prueba de entrada 

1 Recurso  2 Recursos  3 Recursos  4 Recursos  

Figura 4-19. Respuestas de la prueba de entrada y salida para la pregunta 5. 
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En la prueba de entrada, una alta porción de los asistentes (31,8% y 50%) seleccionaron uno y dos 

recursos como un componente de la dieta de los murciélagos. Esto seguido por algunas personas 

(18,8%) que eligieron tres recursos alimenticios que, según ellos, podrían ser aprovechados por los 

diferentes grupos de quirópteros (Figura 4-19). Para esta primera prueba se observó que el recurso 

con mayor selección por parte del público fue la sangre, con una escogencia de 14 veces, seguida 

muy cerca por los insectos y los frutos, cada uno con una escogencia de 12 y 10 veces, respectiva-

mente (Figura 4-20). El néctar y el polen fueron elegidos únicamente tres veces, lo que representa 

un desconocimiento del consumo de estos recursos, como fuente de alimento de los murciélagos.  

Los murciélagos se caracterizan por explotar una gran variedad de recursos alimenticios. Durante el 

taller 1 (Anexo 3-2), los participantes del taller reconocieron de manera lúdica; es decir realizaron 

actividades como polinizar una flor de papel, observar el tránsito de una semilla a través de un pitillo, 

capturaron peces de papel fomi, entre otras actividades, relacionadas con la dieta de los murciélagos.  

De las actividades, a partir de la prueba de salida, los participantes concluyeron que; entre los mur-

ciélagos, algunos grupos consumen frutos, néctar, polen, artrópodos, peces y sangre. Además, que 

al alimentarse de néctar, llevan los granos polen de una flor a otra ayudando a su polinización. De 

igual manera, el consumo de frutos ayuda a la dispersión de semillas, que para el caso de los trópicos, 

aporta significativamente a la regeneración de los bosques en sus primeras etapas de sucesión.  
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Figura 4-20. Frecuencia de selección de los recursos alimentarios que consumen los murciélagos. 
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Para la prueba de salida, la mayoría de los participantes (45,5%), marcaron cuatro recursos como 

posibles fuentes de alimento para los murciélagos. Lo anterior fue seguido por dos y tres recursos 

(27,2% y 18,8%), respectivamente. Finalmente, una pequeña porción de los participantes (9,1%) 

mantuvo su opinión de que los murciélagos consumen solo una fuente de alimento (Figura 4-19).  

En la prueba de salida se observó que los participantes del taller aumentaron su conocimiento sobre 

la variedad de fuentes de alimentos consumidas por los murciélagos (Figura 4-20). Los frutos e in-

sectos para esta ocasión fueron seleccionados 17 y 15 veces, respectivamente. Esto los convirtió en 

los recursos que, según el público, consumen con mayor frecuencia los murciélagos. Los recursos 

florales, néctar y polen, aumentaron significativamente su frecuencia de selección, pues fueron ele-

gidos por los participantes 12 veces, mientras que la sangre, disminuyó su selección con tan solo 11 

veces de escogencia. Lo anterior, evidencia que los participantes del taller reconocieron la diversidad 

dietaría de los murciélagos.  

En la pregunta 6. ¿Dónde descansan los murciélagos? Escríbelo. Se obtuvieron las siguientes res-

puestas.  

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

En la prueba de entrada, las percepciones frente a los lugares de descanso de los murciélagos fueron 

Acertadas, ya que los participantes mencionaron cuevas, árboles, casas, grietas de rocas y lugares 

oscuros como principales sitios de descanso. Sin embargo, la mayoría de los asistentes (45,5%) con-

sideraron que las cuevas son el sitio de descanso de los murciélagos, esto seguido por una fracción 

(31,1%) que considero las ramas y los grandes árboles. Algunas personas mencionaron lugares como 

Cuevas Árboles Casas Otros  

Prueba de salida  Prueba de entrada 

46,9% 

18,8% 
10,8% 

23,5% 

45,5% 

10,2% 
11,2% 

33,1% 

Figura 4-21. Respuestas de la prueba de entrada y salida. Pregunta 6. 
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las casas (10,2%) y cualquier lugar oscuro (11,2%) como un sitio de reposo de los murciélagos (Fi-

gura4-21).  

En la visita a la cuerva, taller 3 (Anexo 3-3), los participantes observaron el sitio de descanso de una 

colonia de murciélagos. Allí vieron de primera mano a las especies D. rotundus y C. perspicillata, 

en su sitio de descaso. Lo anterior, apoyados de linternas de luz roja y un afiche informativo. En el 

lugar se analizaron aspectos morfológicos y ecológicos de estas dos especies de quirópteros. Ade-

más, se aclaró que no todos los murciélagos viven en cuevas, algunos de ellos, se encuentran en 

casas, puentes, en las hojas de los árboles e incluso huecos de troncos y en grietas de rocas.  

En la cueva, los visitantes notaron que estos animales no atacan humanos, por lo que no pueden 

catalogarse como seres que nos hacen daño. La observación de murciélagos, es en muchos lugares, 

una manera de resaltar la importancia de estos mamíferos con respecto a los servicios ecosistémicos 

que prestan en los lugares donde habitan. Además, es una oportunidad para desmentir los mitos que 

giran en torno a ellos. 

En la prueba de salida, las respuestas no mostraron un cambio significativo. La mayoría de las per-

sonas (46,9%) mencionaron nuevamente las cuevas como lugar de reposo de los murciélagos durante 

el día. Algunas personas (23,5%) reconocieron nuevamente los árboles, aunque en comparación con 

la prueba de entrada, este sitio de descanso presentó un leve descenso de escogencia. Las casas como 

sitio de percha también presentaron un leve descenso (10,8%). No obstante, lugares como las grietas 

en las rocas y árboles, lugares oscuros y húmedos, y sitios como las hojas de las palmas fueron 

reconocidos por las personas (18,8%) como sitios de descanso de los murciélagos (Figura 4-21).  

La implementación de actividades en las que él publicó tenga acceso a una información acertada 

sobre con los murciélagos ayuda a desmentir los mitos que rodean a este grupo de mamíferos vola-

dores. A razón de lo anterior, es necesario educar y conservar a favor de los murciélagos, ya que de 

esta manera los ecosistemas donde habitan mantendrán sus funciones ecológicas y con ello, los hu-

manos gozaremos de agua potable, aire limpio y un mayor goce por estudiar la diversidad (Primack 

2010, RELCOM 2010).  
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4.7 Conclusiones  

El presente trabajo resaltó la labor de la divulgación científica como un mecanismo que acerca al 

público general a una información acertada sobre los murciélagos. Lo anterior, a partir de la revisión 

de literatura y el estudio de campo en el que se apropiaron las prácticas de la ciencia con el fin de 

diseñar e implementar de un producto divulgativo tipo cartilla. Este trabajo también permitió que el 

divulgador desmintiera los mitos y supersticiones de los quirópteros en diferentes culturas, y que se 

evidenciaron en un grupo focal de estudio en la Reserva Mana Dulce. Las creencias e ideas desacer-

tadas fueron remplazadas por una información real que destacó las características de estos mamíferos 

voladores y su importancia en el ecosistema donde habitan.  

Además de lo anterior,  el trabajo realizado también destacó que las personas encargadas de difundir 

la ciencia a la sociedad, como lo educadores, deben conocer de primera mano los mecanismos de 

producción científica. De esta manera, la sociedad podrá cuestionar la información que llega de di-

ferentes medios de información. Para el caso de los murciélagos, este trabajo, acercó a un educador 

a las metodologías de estudio de los quirópteros, lo que a su vez permitió el desarrollo de los conte-

nidos de la cartilla de divulgación En las alas del murciélago.  

Los contenidos presentes en el producto divulgativo (cartilla), contrastaron los mitos y las verdades 

acerca de los quirópteros. De los mitos, creencias y supersticiones, se afirma que son desacertados y 

tienen diferentes orígenes, que van desde las relaciones que genera nuestra especie con los compo-

nentes de la naturaleza, hasta la información desacertada que transmiten la literatura, el cine y el 

folclore. En cuanto a la verdad sobre los murciélagos, se identificó su diversidad en cuanto a número 

de especies, hábitos alimentación y servicios ecosistémicos.  

La polinización de plantas, la dispersión de semillas, el control de poblaciones de insectos y la edu-

cación y valor cultural fueron aspectos clave en la elaboración e implementación del producto divul-

gativo. Estos servicios ecosistémicos fueron un tema de interés para desmentir los mitos que rodean 

a los murciélagos y para reemplazarlos por información real, de la que se destacaron los beneficios 

de los quirópteros para los humanos. Con lo anterior, se abrió paso a la reflexión de cuidar y conser-

var los murciélagos y con ello, los lugares donde estos mamíferos habitan.  

La construcción e implementación de la cartilla En las alas del murciélago se consolido como un 

producto permanente para la Reserva Natural Mana Dulce y para la sociedad en general. Los conte-

nidos que allí se encuentran resaltan la diversidad, características y funciones ecológicas de los mur-

ciélagos estudiados en las salidas de campo, así como de este grupo de mamíferos. Con la cartilla, 
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la sociedad cuenta con un producto divulgativo que posee un lenguaje asequible y acertado sobre los 

murciélagos. Además invita a conocer de cerca a estos mamíferos voladores como aliados de los 

humanos y no como seres que nos lastimas o hacen daño. 

Las personas encargadas de generar el conocimiento científico, en este caso un educador, enseñó de 

sus hallazgos a un público no especializado, ya que a este llegaron los descubrimientos e impactos 

de un tema particular de la ciencia, los murciélagos. La sociedad quien más necesita conocer fuentes 

de información acertadas que les permitan contrastar los sucesos que acontecen en su entorno. 

Finalmente, los educadores debemos conocer, formarnos y difundir las prácticas científicas, ya que 

de esta menta estaremos aportando una sociedad crítica y capaz de asumir la ciencia como un meca-

nismos para aprender sobre lo que acontece en su entorno y de esta manera afrontan la crisis que 

atraviesan los murciélagos y la diversidad biológica en general.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Capítulo 4                                                                                                                                    118 

4.8 Bibliografía  

Anguita, J. C., Labrador, J. R. R., & Campos, J. D. (2003). La encuesta como técnica de 

investigación . Elaboración de cuestionarios y tratamiento estadístico de los datos ( I ). 

Atención Primaria, 31(8), 527–538. https://doi.org/10.1016/S0212-6567(03)70728-8 
Boyles, J. G., Cryan, P. M., Mccracken, G. F., & Kunz, T. H. (2011). Economic Importance of 

Bats in Agriculture. Science, 332(1), 11–12. 

Briceño, B., & Auxiliadora, M. (2012). La importancia de la divulgación científica. Revista Visión 

General, (4), 3–4. 
Cadena-casta J, O., & Cardona, J. M. (2015). Introduccion a los saltamontes de Colombia - 

Orthoptera : Caelifera , Acridomorpha , Tetrigoidea & Tridactyloidea. 

Carillo, J. (2017). Variación temporal de las redes mutualistas de los murciélagos frugívoros en 
San José del Guaviare. 

Carvalho-Ricardo, M. C., Uieda, W., Fonseca, R. C. B., & Rossi, M. N. (2014). Frugivory and the 

effects of ingestion by bats on the seed germination of three pioneering plants. Acta 
Oecologica, 55, 51–57. https://doi.org/10.1016/j.actao.2013.11.008 

Carvalho, N., Raizer, J., & Fischer, E. (2017).  Germination of Cecropia pachystachya (Urticaceae) 

Dispersed by Artibeus lituratus (Olfers, 1818) and Artibeus planirostris (Spix, 1823; 

Chiroptera, Phyllostomidae), Campo Grande, Mato Grosso do Sul, Brazil . Tropical 
Conservation Science, 10, 194008291772494. https://doi.org/10.1177/1940082917724945 

Castel, O., Bourry, A., Thévenot, S., & Burucoa, C. (2013). Bacteria and vampirism in cinema. 

Médecine et Maladies Infectieuses, 43, 63–367. Retrieved from 
http://www.sciencedirect.com/science/journal/0399077X?sdc=1 

Cisterna C., F. (2005). Categorización y triangulación como procesos de validación del 

conocimiento en investigación cualitativa. Theoria, 14(1), 61–71. 

Díaz, M., Solari, S., Aguirre, L., Aguilar, L., & Barquez, R. (2016). Clave de identificación de los 
murciélagos de Suramérica. 

Estrada, C. (2011). Educación y Divulgación de la Ciencia: Tendiendo puentes hacia la 

alfabetización científica. Revista Eureka Sobre Enseñanza y Divulgación de Las Ciencias, 8, 
137–148. Retrieved from http://www.redalyc.org/pdf/920/92017189001.pdf 

Fleming, T. H., & Heithaus, E. R. (1981). Frugivorous bats, seed shadows, and the structure of a 

tropical forests. Biotropical, 18, 307–318. 
Fleming, Theodore H., & Williams, C. F. (1990). Phenology, seed dispersal, and recruitment in 

cecropia peltata (moraceae) in costa rican tropical dry forest. Journal of Tropical Ecology, 

6(2), 163–178. https://doi.org/10.1017/S0266467400004260 

Fleming, Theodore H. (1981). Oecologia in Piper amalago ( Piperaceae ), a Bat-Dispersed 
Tropical Shrub. (in cm), 42–46. 

Fleming, Theodore H, Geiselman, C., & Kress, W. J. (2009). The evolution of bat pollination : a 

phylogenetic perspective. 1017–1043. https://doi.org/10.1093/aob/mcp197 
Garden, A. L. (2007). Order Chiroptera. In Mammals of South America (pp. 205–365; 440;). The 

University of Chicago Press. 

Ghanem, S. J., & Voigt, C. C. (2012). Increasing Awareness of Ecosystem Services Provided by 
Bats. In Advances in the Study of Behavior (1st ed., Vol. 44). https://doi.org/10.1016/B978-0-

12-394288-3.00007-1 

Gribel, R., Gibbs, P. E., & Queiróz, A. (1999). Flowering phenology and pollination biology of 

Ceiba pentandra (Bombacaceae) in Central Amazonia. Journal of Tropical Ecology, 
15(1997), 247–263. 

Harold, J., Andrés, J., & Pérez-torres, J. (2018). Diet and trophic structure in assemblages of 

montane frugivorous phyllostomid bats. Acta Oecologica, 91(May), 81–90. 
https://doi.org/10.1016/j.actao.2018.06.005 



Bibliografía                                                                                                                                  119 

Hernández-canchola, G., & León-paniagua, L. (2017). Molecular Phylogenetics and Evolution 

Genetic and ecological processes promoting early diversification in the lowland 
Mesoamerican bat Sturnira parvidens ( Chiroptera : Phyllostomidae ). 114, 334–345. 

https://doi.org/10.1016/j.ympev.2017.06.015 

Hernández, A., & Santana, M. (2012). Etimología del murciélago. In Murciélagos mamíferos 

diferentes (pp. 11–18). Sociedad Espeleológica de cuba. 
Hoffmaster, E., Vonk, J., & Mies, R. (2016). Education to Action : Improving Public Perception of 

Bats. Multidisciplinary Digital Publishing Institute, 6(6), 1–9. 

https://doi.org/10.3390/ani6010006 
IDEAM. (2005). Atlas Climático de Colombia. Bogotá D-C. 

Kalka, M., Smith, A., & Kalko, E. (2008). Bats Limit Arthropods and Herbivory in a Tropical 

Forest. Science, 320(April), 1–7. 
Kellert, S. (2008). Biophilia. In Human Ecology (pp. 462–466). New Haven, USA. 

Kellert, S., & Wilson, E. O. (1993). The Sacred Bee, the Filthy Pig, and the Bat out Hell: Animals 

symbolims as cognitive Biophilia. In The Biophilia hypothesis (pp. 301–345). Island Press. 

Kunz, T., & Parson, S. (2009). Ecological and Behavioral Methods for the Study of Bats (2.a). 
Baltimore: The Jhons Hopinks Universitiy. 

Kunz, T., Torrez, E., Bauer, D., & Lobova, T. (2011). Ecosystem services provided by bats. Annals 

of the New York Academy of Sciences., 1223(1), 1–38. Retrieved from 10.1111/j.1749-
6632.2011.06004.x. 

López, Á. B. (2004). Relaciones entre la educación científica y la divulgación de la ciencia. 

Revista Eureka Sobre La Enseñanza y Divulgación de Las Ciencias, 1(2), 70–86. 
Mallimaci, F., & Giménez, V. (2009). Historia de vida y métodos autobriográficos. In estrategías 

de investigación cualitativa (pp. 188–194). 

Mallorquín, A., Florez, A., Ruíz, E., Ramírez, G., Duque, J. C., Negrette, J., … Montenegro, O. 

(2007). Reserva Ecológica Mana Dulce. 
Melic, A. (2013). El vampiro y la araña. Revista Ibérica de Aracnología, 23, 145–150. 

Mitchell-Joes, A., & Robertson, J. (2004). Handling, releasing and keeping bats. In Bat Worker’s 

Manual (3.a Editio, pp. 63–64). 
Muscarella, R., & Fleming, T. H. (2007). The Role of Frugivorous Bats in Tropical Forest 

Succession. 82, 573–590. https://doi.org/10.1111/j.1469-185X.2007.00026.x 

Navarro, L. (2010). ¿Cómo involucrar a las personas en la conservación de los murciélagos? 

Boletín de La Red Latinoamericana Para La Conservación de Los Murciélagos, 1(1), 8–9. 
Novoa, S; Cadenillas, R; Pacheco, V. (2011). Dispersión de semillas por murciélagos frugívoros en 

bosques del Parque Nacional Cerro de Amotape, Tumbes, Perú. Mastozoología Neotropical, 

18(1), 81–93. https://doi.org/ISSN 1666-0536 
Olimpi, E. M., & Philpott, S. M. (2018). Agroecological farming practices promote bats. 

Agriculture, Ecosystems and Environment, 265(June), 282–291. 

https://doi.org/10.1016/j.agee.2018.06.008 
Parra, A. (2018). Diámica tempral de la lluvia de semillas en un bosque seco tropical del Valle del 

Magdalena: Riqueza, abundancia, diversidad y razgos funcionales. Pontificia Universidad 

Javeriana. 

Primack, R. (2010). Los valores de uso indirecto de la biodiversidad. In Essentials of Conservation 
Biology. (Fifth Edition). Massachusetts. 

Queiroz, J. A., Quirino, Z. G. M., Lopes, A. V., & Machado, I. C. (2016). Vertebrate mixed 

pollination system in Encholirium spectabile: A bromeliad pollinated by bats, opossum and 
hummingbirds in a tropical dry forest. Journal of Arid Environments, 125, 21–30. 

https://doi.org/10.1016/j.jaridenv.2015.09.015 

RELCOM. (2010). Red Latinoamericana y del Caribe para la conservación de los Murciélagos. 
Retrieved from http://www.relcomlatinoamerica.net/que-hacemos/educacion.html 

Riaz, A., Gregor, S., & Lin, A. (2018). Biophilia and biophobia in website design: Improving 



Capítulo 4                                                                                                                                    120 

internet information dissemination. Information and Management, 55(2), 199–214. 

https://doi.org/10.1016/j.im.2017.05.006 
Rodrigues, J. (2011). El dibujo como un dispositivo pedagógico (Universitat Politécnica de 

Valéncia). Retrieved from 

https://riunet.upv.es/bitstream/handle/10251/15176/tesisUPV3638.pdf?sequence=1 

Seguí, J. M., Poza, J. L., & Mulet, J. M. (2015). El fondo de la divulgacón científica: aspectos 
generales. In Estrategías de divulgación Cientifica (pp. 3–23). 

Semir, V. (2016). Un género literario. In La divulgación científica (pp. 12–14). 

Simmons, N. B., & Voss, R. S. (1998). The mammals of Paracou, Frencho Guiana: A neotropical 
lowland rainforest fauna. 

Velazco, P., Garden, A. L., & Patterson, B. (2010). Systematics of the Platyrrhinus heleri species 

complex (Chiroptera: Phyllostomidae), with description of two new species. Zoological 
Journal of the Linneun Society, 159, 785–812. 

Voigt, C., & Kingston, T. (2016). Bats in the Antrhopocene: The conservation of a nocturnal 

Taxon. In Bats in the Anthropocene: Conservation of bats in a chining world (pp. 2–12). 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

Anexos  

 Anexo 1: Cartilla En las alas 

del murciélago  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  



122 

 Anexo 2: Formato de prueba 

 de entrada y salida 

En las alas de los murciélagos  

La siguiente encuesta tiene como propósito conocer tus experiencias, opiniones y 

creencias sobre los murciélagos. Recuerda que no hay respuestas buenas o malas. 

Así que, siéntete libre de responder.   

 

¡Lee cada pregunta y responde tranquilamente!  

 

 

1. ¿Conoces algún relato sobre murciélagos? Escríbelo  

 

………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………. 

 

2. ¿Cómo crees que es un murciélago? Dibújalo  
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3. ¿Sabes qué clase de  animal es un murciélago? Selecciona la opción correcta.  

Mamífero                    Ave                     Reptil                             Anfibio 

 

4. ¿Qué entiendes por la palabra vampiro? Escríbelo sin dudar  

………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………. 

 

5. Sabes de que se alimenta un murciélago. Marcar las opciones que consideres 

correctas.  

 

 

 

 

 

 

 

6. ¿Dónde viven los murciélagos? Escríbelo  

……………………………………………….……………………….……………………

….…………………………………………………………….……………………….……

………………….……………………………………………………….…………………

…….……………………….…………………………………………………………….… 

 

¡Gracias por tu colaboración! 
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 Anexo 3: Guía de talleres para 

abordar el contenido de la carti-

lla En las alas del murciélago 

Taller 1. Los mitos y las verdades sobre los murciélagos 
 

Objetivo de la práctica. Reconocer las características morfológicas de los murciélagos como un 

orden de mamíferos, para así desmentir algunos mitos y creencias que rodean a estos animales.  

 

Tiempo estimado.  90 minutos             

Tipo de actividad.  Actividad teórico-práctica  

 

Materiales  

• Prueba de entrada  

• 6 lupas  

• Dos pieles y dos cráneos del murciélago vampiro, Desmodus rotundus. 

• Dos pieles y dos cráneos del murciélago frutero, Carollia perspicillata.  

• Una piel y un cráneo del murciélago de orejas redondas, Lophostoma silvicolum.  

• Una piel y cráneo de un ratón, familia Cricetidae subfamilia Sigmodontinae  

• Laminas impresas con la morfología de un murciélago y un ratón. 

• Banner con imágenes de las especies de murciélagos de la reserva. 

 

Actividad Descripción Tiempo estimado 

 

 

1. Prueba de entrada  

 
Aplicación de una prueba de entrada tipo cuestio-

nario con que se busca identificar las ideas, no-

ciones y conceptos que tiene el público general 

sobre los murciélagos.   
 

 
 

10 minutos 

 

 

 

 

 

2. No todos  
los murciélago son 

vampiros  

 

 

Interacción con una piel y cráneo de un murcié-
lago vampiro para así identificar si es un ser so-

brenatural.  

 

Los espectadores identificarán las diferencias en-
tre quiróptero y el ser mítico. Reconocerán sus di-

ferencias en cuanto al modo en que obtienen su 

alimento y las características míticas que no co-
rresponden al mamífero volador.   

  

 

 
 

 

 

20 minutos 

 

El público observará diferentes pieles de murcié-
lago. De esta manera conocerán la diversidad de 

formas, tamaños y una aproximación a los hábitos 



                                                                                                                                                        125 

dietarios de los quirópteros. Además, reconoce-

rán las adaptaciones que les permiten alzarse en 
vuelo.  

 
 

 

 

 

 

 
3. Los murciélago no 

son ratones  

 

 

 

Observación y comparación de las características 
morfológicas de la pieles y cráneos de los mur-

ciélagos  Carollia perspicillata, Lophostoma sil-

vicolum, Desmodus rotundus, con un ratón de la 

subfamilia Sigmodontinea.  
 

Los espectadores identificarán las variaciones en 

cuanto a la forma del cuerpo, las extremidades an-
teriores y posteriores de los murciélagos y el ra-

tón. De igual manera, identificarán las particula-

ridades de los cráneos, principalmente en la den-
tición.   

 

 

 

 
 

 

40 minutos 

 

4. No existe el murcié-
lago, son los murciéla-

gos.  

 

 
Cierre de la actividad con una breve charla de la 

diversidad de especies de murciélagos que exis-

ten en el mundo. Se mencionan algunos ejemplos 
de especies propios de la Reserva Mana Dulce, 

esto último aclarando que corresponden única-

mente a una sola familia de las 18 existentes en el 

mundo.  
 

 
 

 

90 minutos 
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Taller 2. La importancia ecológica de los murciélagos: 

polinización, dispersión de semillas y control poblacional de artrópodos y 

pequeños vertebrados 

 

Objetivo de la práctica. Identificar los servicios ecosistémicos que proporcionan los murciélagos 

de la Reserva Mana Dulce y sus beneficios para los humanos.  

 

Tiempo estimado. 190 minutos             

Tipo de actividad.  Caminata – Charla y observación   

 

Materiales  

 

• Seis flores con síndrome de quirópterofilia en origami   

•  Alas y máscaras de murciélagos Glossophaga soricina, elaboradas para esta actividad.   

• Modelo de semillas de Ceiba.   

• 1 red de niebla  

 

Actividad Descripción Tiempo  
estimado 

 

En las alas del  
murciélago 

 

 

Recorrido guiado e interactivo por la reserva Mana Dulce, 
en la que se mencionará el papel de los murciélagos como 

polinizadores, dispersores de semillas y reguladores de po-

blaciones de insectos.  

 
Antes del recorrido, un participante asumirá las alas del 

Glossophaga soricina, que se alimentará del néctar una flor 

de origami y se imprecará de su polen (modelo con bolitas 
icoporo).  

 

Luego, durante el recorrido los asistentnes buscarán las 

cinco flores restantes y así simulará la labor de polinización 
de la Ceiba.    

 

Estación I. Los alimentos de los murciélagos. Allí se ex-
plicará los principales gremios tróficos presentes en los 

murciélagos.  

 
Estación II. Los murciélagos comen peces. Como un dato 

de interés, se explicará la diversidad de dietas entre los 

murciélagos carnívoros y cómo esos se alimentan de insec-

tos, pequeños mamíferos, ranas e incluso peces. La activi-
dad estará acompañada con “la captura” de peces en papel 

fomi. 

 

 

 
 

 

 

 
 

 

 
 

 

 

 
180 minutos 
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Estación III. Los murciélagos tienen boca y ano. A partir 

de un pitillo y un modelo de semillas los asistentes identi-
ficarán los murciélagos tienen un sistema digestivo com-

pleto. Para ello, se introducirá la semilla en el tubo, que es-

tará cerrado. 

 
Luego de uno minutos, la parte inferior del tubo se romperá 

y la semilla saldrá por la parte inferior, esto permitirá hacer 

la analogía del sistema digestivo de los murciélagos. Ade-
más, mencionar el servicio ecosistémico de dispersión de 

semillas y su importancia para el bosque.  

 

Estación IV. Marco-Polo. Para esta actividad uno de los 
asistentes se “perderá” en el bosque y sus compañeros de-

berán ubicarlo mediante señales sonoras. 

 
El juego elegido será Marco-Polo, donde el asistente “per-

dido” gritará Marco y sus compañeros dirán Polo. De esta 

manera deberán elegir el camino indicado para la búsqueda 
guiándose por la dirección del sonido. En esta estación se 

aborda la ecolocalización.   

 

Estación V. El estudio de los murciélagos. En este mo-
mento los asistentes observan una red de niebla parcial-

mente extendida. Lo anterior con el propósito de conocer 

un método de captura y estudio de los murciélagos.  
 

 

 

2. Murciélago  
de Origami 

 

Aplicación de una actividad para la elaboración de murcié-
lagos e insectos de origami. La actividad viene acompañada 

de una charla sobre la importancia de los murciélagos en el 

control población de insectos plaga, principalmente poli-
llas.  

 

La actividad no se realizó por escasez de tiempo.  
 

 

10 minutos  
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Taller 3. 

Allí viven los murciélagos: Visita a una cueva 
 

Objetivo de la actividad. Reconocer un sitio de percha de murciélago y cómo estos organismos se 

relacionan entre ellos (colonias)  

 

Tiempo estimado. 30 minutos   

Tipo de actividad. Charla  

 

Materiales  

Linternas de cabeza, afiche informativos de las especies de murciélagos Carollia perspicillata, y 

Desmodus rotundus. 

 

Actividad Descripción Tiempo  

estimado 
 

 

 

 

 

 

 

 

1. Servicios culturales 

de los murciélagos 

 

 
Una observación de los murciélagos en su lugar 

de percha. Los visitantes conocerán de primera 

mano una práctica para la observación de murcié-
lagos en una cueva.  

 

El lugar de observación contará con un afiche in-
formativo sobre las especies que habitan en una 

cueva de la Reserva Mana Dulce. Estas son: Ca-

rollia perspicillata y Desmodus rotundus. Allí los 

participantes de la actividad conocerán de cerca 
es estos murciélagos.  

 

La observación se realizará con linternas de ca-
beza de baja intensidad a una distancia moderada  

para no generar algún impacto negativo en los 

quirópteros y sobre su lugar de descanso.  

 

 
 

 

 
 

 

 
 

 

 

 
 

 

15 minutos  

 

2. Prueba de salida 
Aplicación de una prueba tipo formulario en la 

que se busca establecer el cambios en las ideas, 

nociones y creencias del público participante so-
bre los murciélagos.  

 

 

 

5 minutos  

 



El murciélago  que se transformó en vampiro   129  

 

 Anexo 4:  

Respuesta de los participantes a las pruebas 
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Nomenclatura de categorización. Percepción positiva 1, percepción negativa 2, percepción neutra 3, percepción acertada 4, percepción desasentada 5.  

 

Pregunta 3. ¿Sabes qué clase de  animal es un murciélago? Selecciona la opción correcta?  
Asistente Repuesta. Prueba de entrada Categorías  Prueba de salida  Categorías 

Asistente 1 Ave 3 – 5 Mamífero 3 – 4 

Asistente 2 Reptil 3 – 5 Mamífero 3 – 4 

Asistente 3 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 4 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 5 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 6 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 7 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 8 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 9 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 10 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 11 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 12 Mamífero 3 – 4 Reptil 3 – 5   

Asistente 13 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 14 Ave 3 – 5 Mamífero 3 – 4 

Asistente 15 Anfibios 3 – 5 Mamífero 3 – 4 

Asistente 16 Reptil 3 – 5 Mamífero 3 – 4  

Asistente 17 Ave 3 – 5 Mamíferos 3 – 4 

Asistente 18 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 19 Ave 3 – 5 Mamífero 3 – 4 

Asistente 20 Ave 3 – 5 Mamífero 3 – 4 

Asistente 21 Mamífero 3 – 4 Mamífero 3 – 4 

Asistente 22 Mamíferos 3 – 4 Mamíferos 3 – 4 

 

Pregunta 4. ¿Qué entiendes por la palabra vampiro? Escríbelo sin dudar 
Asistente Repuesta. Prueba de entrada Categorías  Prueba de salida  Categorías 

Asistente 1 Vuela y  chupa sangre.  3 – 5  Come sangre.  3 – 4  

Asistente 2 Que chupa sangre.  2 – 5   Chupa sangre.  2 – 5  

Asistente 3 Chupan sangre, vuelan.  3 – 5  Vuelan, comen fruta y comen pescado.   3 – 5  

Asistente 4 Son los que chupan sangre.  2 – 5  Son los que chupan sangre. 2 – 5  

Asistente 5 Chupa sangre.  2 – 5   Chupan variedad de sangre.  3 – 4  

Asistente 6 Que chupan sangre.  2 – 5  Que comen sangre y se mantienen volando. 3 – 5  

Asistente 7 El vampiro es el que comen sangre de los humanos y los anima-

les.  

2 – 5 Rasga la piel  y lame la sangre  3 – 4  
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Asistente 8 Chupan sangre, vuelan.  3 – 5 Comen sangre  3 – 4  

Pregunta 1. ¿Conoces algún relato sobre murciélagos? Escríbelo  

Asistente Repuesta. Prueba de entrada Categorías  Prueba de salida  Categorías 

Asistente 1 Vuelan, comen murciélagos y tienen garras. 3 – 4 Vuelan, comen frutas.   3 – 4 

Asistente 2 Los murciélagos comen frutas, moscas, chupan sangre y se escon-

den en lugares oscuros. 

3 – 4 Los murciélagos son animales que vuelan y se atrapan con atarrayas.  3 – 4 

Asistente 3 Vuelan, comen frutas y duermen de pata abajo. 3 – 4 Chupan sangre, vuelan.  2 – 5 

Asistente 4 Muerden los frutales y tienen dientes afilados como un vampiro. 2 – 5 Comen frutas y sangre.  3 – 4 

Asistente 5 Que vuelan, que duermen hacia atrás y comen variedad de insectos 

y frutas 

3 – 4 Duermen de cabeza porque no pueden tenerse con las alas.  3 – 4 

Asistente 6 Que comen  frutas. 3 – 4 Come animales que nos pican de noche. Por ejemplo se comen a los mos-

cos y a las moscas. Comen frutas y unos lamen sangre. 

1 – 4 

Asistente 7 Ven en la noche y chupan sangre  2 – 5 Lamen sangre, vuelan y comen peces.  1 – 4 

Asistente 8 Los murciélagos son negros, vuelan por todas partes, los murciéla-

gos son lindos y comen vegetales.  

1 – 5 Comen fruta, néctar de las flores y se cuelgan de  cabeza.  1 – 4 

Asistente 9 Son animales nocturnos, algunos comen frutas, otros insectos, otros 

de sangre y son animales vivíparos. 

3 – 4 Son animales mamíferos, tienen varias especies, más de 1.300 3 – 4 

Asistente 10 Los murciélagos son animales que pueden volar, se alimentas de 

frutas, viven en lugares colgados. Tienen algo que las diferencia.  

3 – 4 Los murciélagos son  animales mamíferos, que viven en lugares, tienen 

muchas especies, unas que comen fruta, polen y otros lamen sangre, cui-

dan  a sus crías.  

 

1 – 4 

Asistente 11 Que vuelan, comen, duermen de cabeza, y comen de varios insectos, 

distintos.  

3 – 4 Comen insectos u otros murciélagos, comen frutas.  1 – 4 

Asistente 12 Muerden, son negros, vuela por todas partes, comen frutas y anima-

les, y comen patas arriba.  

3 – 4 Comen frutas, son negros, vuelan por todas partes, chupan sangre.  3– 4 

Asistente 13 Viven en las cuevas 2 – 5   Vuelan por todas partes, viven en la oscuridad, chupan sangre.  2 – 5 

Asistente 14 No conozco nada, me da pena  – No responde  – 

Asistente 15 Se alimentan de la sangre de los animales.  2 – 5   No responde – 

Asistente 16 Que chupan la sangre de los animales, dañan las frutas,  transmiten 

enfermedades peligrosas y comen sancudos.  

2 – 5 Que no son agresivos,  comen frutas,  lamen la sangre y también ayudan 

a expandir los arboles florales y nos ayudan con los zancudos.  

 

1 – 4  

Asistente 17 Le chupan la sangre a los animales, dañan la fruta, son cochinos,  

se meten en la casa y a ensucian.  Dan miedo y asco,  transmiten 

enfermedades,  Engusanan las vacas,  con sábila se espantan, son 

muy feos y malos.  

2 – 5  Que son  animales voladores,  comen semillas, sapos y peces.   

1 – 4  

Asistente 18 Atacan a las personas y contagian  de rabia a las personas o algu-

nas enfermedades mortales.  

2 – 5  Conviven con nosotros,  comen semillas néctar, insectos,  peces entre 

otros animales del mosque. Ayudan a  discutir la población de insectos.  

 

 1 – 4  

 

Asistente 19 Chupan la sangre a los animales,  tienen un aspecto temeroso,  

transmiten enfermedades y se coloca sábila para ahuyentarlos.  

2 – 5  Siguen siendo animales feos pero si no se molestan no nos atacan. Se ali-

mentan de polen y van polinizando flores y con esas semillas que se ali-

mentan  van a sitios claros  y allí depositan las semillas y el bosque ha 

creciendo.  

 

2 – 4  

Asistente 20 Unos chupan sangre, comen frutos, transmiten enfermedades,  son 

feos y malos. Algunos comen  Zancudos.  

2 – 5  Comen peces y ratones,  comen polen y no hay que maltratarlos.  1 – 4  
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Asistente 9 Vuela y  chupa sangre.  3 – 5 Lamen sangre, hematófagos, murciélagos  3 – 4  

Asistente 10 Murciélago  3 – 5 Vampiros son los que lamen la sangre.  3 – 4  

Asistente 11 Los vampiros son los que se alimentan de sangre, pueden  volar.  3 – 5 Los vampiros comen sangre y peces.  3 – 5  

Asistente 12 Son los que chupan sangre.  2 – 5 Chupan sangre, muerden, se esconden en la oscuridad.  2  - 5  

Asistente 13 Chupan sangre, muerden y se esconden.  2 – 5 Chupan sangre  3 – 5  

Asistente 14 Chupan sangre  3 – 5 Lamen sangre, hematófagos.  3 – 4  

Asistente 15 No sé  -  Lamen sangre  3 – 4  

Asistente 16 Que es un ser de ultratumba que chupa la sangre, pero en si el 

vampiro no creo que exista.  

2 – 4 Es todo aquello  que lame  sangre  3 – 4  

Asistente 17 Que chupan sangre. 2 – 5 Son animales que lamen sangre.  3 – 4  

Asistente 18 Chupa sangre, sale de noche a comer.  2 – 5 Lame y toma sangre  3 – 4  

Asistente 19 Es un animal poderoso al que se le tiene miedo.  2 – 5 Son  todos los animales que lamen sangre.  3 – 4  

Asistente 20 Un  animal que chupa sangre  2 – 5 Rasguña y lame sangre  3 – 5   

Asistente 21 Que son  aquellos que chupan sangre  2 – 5 Son animales que lamen sangre.  3 – 4 

Asistente 22 Que chupan sangre. 2 – 5 Son  todos los animales que  comen sangre como los zancudos, murcié-

lagos y garrapatas  

3 – 5    

 

Pregunta 5. Sabes de qué se alimenta un murciélago. Marcar las opciones que consideres correctas. 
Asistente Repuesta. Prueba de entrada Categorías  Prueba de salida  Categorías 

Asistente 1 Sangre   3 – 5  Insectos Frutos  3 – 4  

Asistente 2 Sangre  3 – 5   Flores, insectos y sangre.  3 – 4  

Asistente 3 Insectos, sangre   3 – 4  Insectos, frutas  3 – 4  

Asistente 4 Insectos, sangre  3 – 5  Flores, insectos y sangre.  3 – 4  

Asistente 5 Insectos, frutas  3 – 4   Insectos, frutas  3 – 4  

Asistente 6 Frutos 3 – 5  Frutos.  3 – 5  

Asistente 7 Insectos, frutas  3 – 4   Frutos.  3 – 5  

Asistente 8 Sangre   3 – 5 Flores, insectos, fruto, sangre  3 – 4  

Asistente 9 Sangre, frutos  3 – 4 Flores, insectos, fruto, sangre  3 – 4  

Asistente 10 Frutos, insectos 3 –  5 Insectos, frutas  3 – 4  

Asistente 11 Sangre, frutos  3 – 4 Flores, insectos, frutos.  3 – 4  

Asistente 12 Flores, insectos, sangre 3 – 4 Flores, insectos. 3  - 4  

Asistente 13 Insectos, frutos  3 – 4 Flores, insectos 3 – 4  

Asistente 14 Flores, insectos, sangre  3 – 4 Flores, insectos, fruto, sangre y flores.   3 – 4  

Asistente 15 Frutos, sangre  3 – 5 Flores, insectos, fruto, sangre  3 – 4  

Asistente 16 Insectos, frutos y sangre   3 – 4  Flores, insectos, frutos, sangre  3 – 4   

Asistente 17 Frutos y sangre  3 – 4  Flores, néctar, frutos, peces, ranas, sapos,  mariposas  3 – 4 

Asistente 18 Insectos  3 – 5  Flores, insectos, frutos, sangre, otros animales.  3 – 4 

Asistente 21 Que chupan sangre de los animales y los aplaca. Comen fruta, 

pero también comen Zancudos.  

2 – 5  No son  animales agresivos  1 – 3   

Asistente 22 Chupan sangre y les colocan  sábila para espantarlos.  2 – 5  Son  animales importantes para el bosque porque dispersan semillas y ár-

boles.  

 1 – 4  
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Asistente 19 Sangre  3 – 4  Frutos y néctar, Insectos, Fruta como cordoncillo,  Sangre y peces  3 – 4 

Asistente 20 Insectos  3 – 5  Frutos pequeñitos,  insectos, peces, sangre, frutos y sapitos.  3 – 4 

Asistente 21 Frutos y sangre  3 – 4  Flores, frutos e insectos.  3 – 4 

Asistente 22 Flores, insectos y sangre.  3 – 4  Flores, insectos, frutas y peces.  3 – 4 

 

Pregunta 6. ¿Dónde viven los murciéalgos? 
Asistente Repuesta. Prueba de entrada Categorías  Prueba de salida  Categorías 

Asistente Cuevas   3 – 5 Cuevas  3 – 5 

Asistente 1 En rocas oscuras y cuevas.  3 – 4 En cuevas y muchos lugares oscu-

ros.  

3 – 4 

Asistente 2 En la oscuridad, en los árboles.  3 – 4 En la oscuridad, en los árboles.  3 – 4 

Asistente 3 En las cuevas.  3 – 5 En las cuevas.  3 – 5 

Asistente 4 En las cuevas 3 – 5 En las cuevas.  3 – 5 

Asistente 5 En la Cueva  3 – 5 En la cueva de Mana Dulce.  3 – 5 

Asistente 6 En las cuevas.  3 – 5 En las cuevas en colonias. 3 – 5 

Asistente 7 En las cuevas.  3 – 5 En la cueva  3 – 5 

Asistente 8 En las cuevas.  3 – 5 En cuevas, lugares oscuros. 3 – 4 

Asistente 9 En las cuevas.  3 – 5 En lugares oscuros, húmedos, en 

cuevas donde no tengan mucha luz.  

 

3 – 4 

Asistente 10 En los lugares ocursos, húmedos 

donde pueden colgarse.  

3 – 4 En una cueva en grupo 3 – 5 

Asistente 11 En las cuevas.  3 – 5 En las cuevas oscura.  3 – 5 

Asistente 12 En la oscuridad.  3 – 5 En las cuevas.  3 – 5 

Asistente 13 En las cuevas.  3 – 5 En la oscuridad, en los árboles. 3 – 4 

Asistente 14 No sé - - En la oscuridad, en los árboles. 3 – 4 

Asistente 15 Cuevas o partes oscuras.  3 – 4 En las cuevas 3 – 5 

Asistente 16 En las cuevas y  lugares oscuros  3 – 4 Cuevas,  troncos y hojas de árboles  3 – 4 

Asistente 17 En las cuevas, en las casas de la 

gente,  en la piedras grandes.  

3 – 4 En las cuevas,  árboles,  casas y en 

rocas. 

3 – 4 

Asistente 18 Algunos colgados en cuevas,  otros 

en ramas y algunos en cavernas 

ocultas.  

3 – 4 En el bosque,  en las casas y en la 

cueva.  

3 – 4 

Asistente 19 En las cuevas y en los árboles altos. 3 – 4 Cuevas, árboles y  hojas de palma  3 – 4 

Asistente 20 En cuervas, hojas de palma y en  ár-

boles  

3 – 4 En las cuevas, en las hojas de plá-

tano y en los kioscos.  

3 – 4 

Asistente 21 En las cuevas.  3 – 5 En las cuevas y en el  bosque.  3 – 4 

Asistente 22 En las cuevas y en los árboles altos. 3 – 4 En las cuevas,  en las casas y en los 

árboles.  

3 – 5 

 


