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Presentación

Este evento busca fortalecer la colaboración entre repositorios institu-
cionales, de datos y otras iniciativas de ciencia abierta en instituciones 
de educación superior (ies) en Colombia. El objetivo es mantener una 
comunidad de apoyo para el desarrollo de la ciencia abierta mediante 
la cooperación y el intercambio de conocimientos.

El primer Encuentro de Repositorios Institucionales de Colombia 
y Ciencia Abierta (ericca) 2023, fue organizado por la Universidad Na-
cional de Colombia los días 28 y 29 de septiembre del 2023. Este evento 
sentó las bases para la realización de ericca 2024, que será liderado 
por la Universidad de Cartagena en su segunda edición.

El evento contó con la asistencia de 121 expertos y responsables de 
repositorios institucionales de toda Colombia, y con más de 600 par-
ticipantes remotos. Se registró la asistencia de representantes de 41 
universidades y entidades gubernamentales. Asimismo, se llevaron a 
cabo 12 mesas de trabajo y 4 talleres técnicos sobre diferentes temas 
relacionados con la ciencia abierta y repositorios. Hubo también con-
ferencias, conversatorios, muestras comerciales y la participación de 6 
universidades organizadoras y 4 empresas proveedoras de servicios para 
la ciencia abierta, con el respaldo de la Red de Información Científica de 
Colombia desde MinCiencias. Se entregaron 8 becas de desplazamiento 
para asistentes de diversas regiones del país.
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El ericca 2023
El evento ericca 2023 surgió como respuesta a la necesidad identificada 
en el 2021 de establecer una red de cooperación entre gestores de re-
positorios institucionales, repositorios de datos y otras infraestructuras 
de ciencia abierta en Colombia. Concebido en la Dirección Nacional 
de Bibliotecas de la Universidad Nacional de Colombia, contó con la 
colaboración de instituciones como la Universidad de Antioquia, la 
Universidad del Rosario, la Universidad de Bogotá Jorge Tadeo Lozano 
y la Universidad Icesi.

El propósito del evento fue fortalecer la colaboración y la coope-
ración entre gestores de repositorios institucionales, repositorios de 
datos y otras iniciativas de ciencia abierta dentro de las ies de Colombia.

El ericca se establece como un certamen anual dedicado a las pla-
taformas que facilitan la ciencia abierta en Colombia, abordando temas 
como repositorios institucionales, repositorios de datos y sistemas de 
gestión de investigación Current Resaerch Information Systems (cris, 
por sus siglas en inglés), entre otros. Además, se exploraron novedades 
técnicas, teóricas, estratégicas, metodológicas y tecnológicas que pro-
mueven la gestión y la apertura de la ciencia.

Además de lo anterior, se buscó fortalecer la comunidad de desarro-
llo y mejora continua de plataformas e infraestructuras para el acceso 
abierto en Colombia, así como promover la cercanía y los vínculos entre 
los gestores y demás actores de la ciencia abierta en el país.
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Programación y 
metodología
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La agenda del evento incluyó talleres prácticos sobre el uso de Slack 
como plataforma de intercambio de información, ciberseguridad, 
aplicación de esquemas de metadatos y sesiones tipo sprint por mesas 

de trabajo sobre asuntos técnicos y funcionales de las plataformas. Se 
destacaron ponencias que resaltaron experiencias exitosas en la gestión 
de repositorios en Colombia y perspectivas ofrecidas por empresas 
comerciales especializadas en el soporte técnico para infraestructuras 
de ciencia abierta. En adición a esto, se realizó una muestra comercial 
donde los proveedores de servicios de soporte técnico exhibieron sus 
soluciones y servicios relacionados con esta área.

Talleres tipo sprint
Esta metodología se enfocó en la resolución rápida de problemas es-
pecíficos relacionados con repositorios institucionales y de datos. Se 
organizaron 12 mesas de trabajo que abordaron distintas temáticas, cada 
una con un moderador y un relator designados entre los participantes.

Los temas incluyeron:
•	 Políticas de repositorios institucionales (mesas 1, 2).
•	 Políticas de repositorios de datos (mesas 3, 4).
•	 Dificultades técnicas en repositorios institucionales y de datos 

(mesa 5).
•	 Métricas y estadísticas en repositorios (mesas 6, 7, 8).
•	 Innovación y desarrollo para repositorios (mesas 9, 10, 11).
•	 Repositorios inclusivos y accesibles (mesa 12).

Los resultados y la metodología de los talleres se compartieron a 
través de un canal público en Slack, accesible para todos los participan-
tes y miembros de la comunidad ericca. Asimismo, dicha información 
se encuentra disponible para su acceso y revisión.1

1	  Véase https://redcol.minciencias.gov.co/Content/Ericca.
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Agenda
En la tabla 1, puede verse la agenda desarrollada durante el evento.

Tabla 1. Programación del ericcaericca 2023

Día 1. Septiembre 28 del 2023 ( jueves)

Hora Actividad Responsable

8:00 a. m. Bienvenida y presentación del 
evento y del programa del día.

•	 Universidad de Antioquia
•	 Universidad Distrital 

Francisco José de Caldas
•	 Universidad Icesi
•	 Universidad de Bogotá Jorge 

Tadeo Lozano
•	 Universidad Nacional de 

Colombia
•	 Universidad del Rosario

8:20 a. m. Taller de plataforma Slack para 
la comunidad de repositorios.

•	 Ing. Gerardo Arturo Ausique 
(Universidad Nacional de 
Colombia)

8:30 a. m. Red Colombiana de 
Información Científica. •	 MinCiencias

9:15 a. m.

Fortalecimiento del ecosistema 
de servicios bibliotecarios para 
la investigación a través de los 
repositorios institucionales 
y de datos. Experiencia 
Universidad de Antioquia.

•	 Universidad de Antioquia

9:45 a. m. Descanso

10:00 a. m. Experiencias de repositorios 
para contar.

•	 Instituto de Cultura y 
Patrimonio de Antioquia

•	 Universidad de Caldas
•	 Federación Nacional de 

Cafeteros (Cenicafé)
•	 Repositorio Institucional 

Universidad Nacional de 
Colombia

10:30 a. m.
Perspectivas y experiencias 
desde proveedores de soporte 
de repositorios.

•	 Biteca S. A. S.
•	 Consortia S. A. S.
•	 Infotegra S. A. S.
•	 Metabiblioteca S. A. S.

12:00 m. Almuerzo y estand de proveedores de soporte para repositorios 
institucionales.
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Día 1. Septiembre 28 del 2023 ( jueves)

Hora Actividad Responsable

2:00 a  
5:00 p. m.

Taller práctico tipo sprint para 
repositorios institucionales y 
de datos.
Conformación de mesas para:
1.	 Políticas, licencias, 

confidencialidad y 
embargos de repositorios 
institucionales.

2.	 Políticas, licencias, pgd, 
dudas legales y repositorios 
de datos.

3.	 Principales problemas, 
fallas técnicas y propuesta 
de mejora técnica para 
repositorios institucionales 
y de datos.

4.	 Estadísticas de impacto, 
métricas y almétricas en 
repositorios institucionales 
y de datos.

5.	 Posibilidades para los 
repositorios institucionales 
desde la web semántica, 
inteligencia artificial 
(ia), marcación xml y 
repositorios intuitivos.

6.	 Repositorios inclusivos.

•	 Universidades organizadoras
•	 Universidades participantes
Transversalmente, relatorías 
de cada mesa de trabajo  
en Slack.

Día 2. Septiembre 29 del 2023 (viernes)

Hora Actividad Responsable

8:00 a. m.

Análisis de los componentes 
primordiales de consulta 
ciudadana de MinCiencias 
para la gestión de datos de 
investigación abiertos.

•	 Laureano Felipe Gómez 
(Metabiblioteca)

8:45 a. m.

Repositorios institucionales 
como herramientas para la 
gestión de becas y estímulos 
económicos.

•	 Universidad de Bogotá Jorge 
Tadeo Lozano

9:15 a. m. Descanso



14

En
cu

en
tr

o
 d

e 
G

es
to

re
s 

d
e 

R
ep

o
si

to
ri

o
s 

In
st

it
uc

io
na

le
s 

d
e 

C
o

lo
m

b
ia

 y
 C

ie
nc

ia
 A

b
ie

rt
a 

(e
r

ic
c

a
) 2

02
3

Día 2. Septiembre 29 del 2023 (viernes)

Hora Actividad Responsable

9:35 a. m. Experiencias de repositorios 
para contar (ii).

•	 Universidad de Cartagena
•	 Universidad Cooperativa de 

Colombia
•	 Instituto Departamental de 

Bellas Artes de Cali
•	 Universidad Tecnológica de 

Pereira

10:15 a. m. Diálogo de experiencias en 
repositorios de datos.

•	 Universidad de Antioquia
•	 Colegio Mayor de Nuestra 

Señora del Rosario
•	 Centro Internacional de 

Agricultura Tropical (ciat)
•	 Consortia
•	 Wikimedia

12:00 m. Almuerzo y estand de proveedores de soporte para repositorios 
institucionales.

2:00 p. m.
Tips de ciberseguridad 
orientados a repositorios 
institucionales (charla rápida).

•	 Ing. Gerardo Arturo Ausique 
(Universidad Nacional de 
Colombia)

2:30 p. m.

Taller “Metadatos para 
repositorios de datos, 
aplicación práctica del 
estándar Datacite  
Schema 4.4”.

•	 Laureano Felipe Gómez 
(Metabiblioteca)

4:00 a  
5:00 p. m. Cierre •	 Universidad Nacional  

de Colombia

Becas de desplazamiento
Se otorgaron ocho becas de desplazamiento, que incluyeron tiquetes 
aéreos y alojamientos, a gestores de distintas regiones de Colombia que 
se postularon para presentar experiencias relacionadas con la gestión de 
repositorios y plataformas de acceso abierto. Gracias a este estímulo, se 
contó con experiencias de Antioquia, Caldas, Risaralda, Bolívar y Valle 
del Cauca. Estas becas fueron otorgadas por la Universidad Nacional de 
Colombia con el apoyo de Infotegra S. A. S., Biteca S. A. S., Consortia 
S. A. S. y Redcol MinCiencias.
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Asistentes y participantes del evento
Al evento asistieron más de 121 profesionales y expertos de instituciones 
colombianas (figuras 1 y 2).

Figura 1. Listado de instituciones a nivel nacional inscritas en el ericcaericca 2023

Cali
Universidad Autónoma de Occidente
Instituto Departamental de Bellas Artes
Universidad icesi
Alliance Bioversity International (ciat)
Palmira
Universidad Nacional de Colombia
Tuluá
Universidad Central del Valle del Cauca
Unidad Central del Valle del Cauca (uceva)

Medellín
Instituto Tecnológico 
Metropolitano (itm)
Universidad de Antioquia
Municipio de Envigado
Universidad Pontificia 
Bolivariana
Universidad Cooperativa 
de Colombia
Universidad Nacional de 
Colombia
Fundación Universitaria 
María Cano
Instituto de Cultura y 
Patrimonio de Antioquia
Universidad eia
Universidad eafit
Universidad Católica Luis 
Amigó

Arauca
Universidad Nacional de Colombia

Cartagena
Universidad Tecnológica de Bolívar (utb)

Montería
Universidad de Córdoba Biteca

Santa Marta
Universidad del Magdalena

Leticia
Universidad Nacional de Colombia 

Valledupar
Universidad Nacional de Colombia

Mosquera
Agrosavia
Tocancipá
Universidad de Ciencias Aplicadas y 
Ambientales (udca)

Manizales
Universidad Nacional de Colombia
Universidad de Caldas
Chinchiná
Federación Nacional de Cafeteros  
de Colombia (Cenicafé)

Pereira
Universidad Tecnológica de Pereira

Barranquilla
Universidad del Norte

Socorro
Universidad Agustiniana

Villavicencio
Universidad Nacional Abierta y a 
Distancia (unad)
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Figura 2. Listado de instituciones bogotanas inscritas en el ericcaericca 2023

Bogotá
Agrosavia
Bibliored
Biblioteca de la Universidad El Bosque
Biteca S. A. S.
Colegio de Estudios Superiores de Administración (cesa)
Consortia
Corporación Autónoma Regional de Cundinamarca (car)
Corporación Universitaria Iberoamericana
Corporación Universitaria Minuto de Dios (Uniminuto)
Defensoría del Pueblo
Dirección General Marítima
Escuela Colombiana de Ingeniería Julio Garavito
Escuela de Administración de Negocios (ean)
Escuela de Logística del Ejército Nacional
Escuela Superior de Guerra General Rafael Reyes Prieto
Fondo Nacional de Fomento de la Papa
Fundación Universidad de América
Fundación Universitaria de Ciencias de la Salud (fucs)
Fundación Universitaria del Área Andina
Fundación Universitaria Konrad Lorenz
Fundación Universitaria Los Libertadores
Instituto de Estudios Ambientales de la unal
Metabiblioteca S. A. S.
Ministerio de Ciencia, Tecnología e Innovación
Ministerio de Cultura
Ministerio de Defensa
Museo Nacional de Colombia
Pontificia Universidad Javeriana
Secretaría Distrital de Salud
Sociedad Radio Televisión de Colombia (rtvc)
Universidad Agustiniana
Universidad Católica de Colombia
Universidad Central
Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca
Universidad de Bogotá Jorge Tadeo Lozano
Universidad de Ciencias Aplicadas y Ambientales
Universidad de la Sabana
Universidad de la Salle
Universidad Distrital Francisco José de Caldas
Universidad El Bosque
Universidad Externado de Colombia
Universidad Gran Colombia
Universidad icesi
Universidad Manuela Beltrán
Universidad Militar Nueva Granada
Universidad Nacional de Colombia
Universidad Pedagógica Nacional
Universidad Piloto de Colombia
Universidad Santo Tomás
Universidad Sergio Arboleda

Taller de Slack, plataforma de comunicación  
De la comunidad ericcaericca 2023
Este taller, liderado por el ingeniero Gerardo Ausique, tuvo como obje-
tivo capacitar a los asistentes en el uso efectivo de la plataforma Slack 
como medio de comunicación durante el evento y para la comunidad 
de gestores de repositorios e infraestructuras de ciencia abierta.

Se exploraron las funcionalidades y las posibilidades de Slack  
(figura 3), así como los canales específicos creados para el intercambio 
de información y datos durante el evento. El espacio virtual de interac-
ción de la comunidad de gestores de plataformas e infraestructuras para 
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la ciencia abierta se encuentra en el chat del ericca [https://redcol.min-
ciencias.gov.co/Content/Ericca]. Además, se respaldó en los siguientes 
enlaces: [https://drive.google.Com/drive/folders/1EsHyv7-gP9hH95I-
D2PMLIEl9BgOJGnrT?usp=sharing] y [https://redcol.minciencias.gov.
co/Content/Ericca].

Figura 3. Captura de pantalla de la plataforma de comunicación Slack

Como alternativa, se presentó el canal de comunicación existente 
en Slack Redcol [https://app.slack.com/client/T056CEL7KQD/C056VKY-
N8E5].

https://redcol.minciencias.gov.co/Content/Ericca
https://redcol.minciencias.gov.co/Content/Ericca
https://drive.google.Com/drive/folders/1EsHyv7-gP9hH95ID2PMLIEl9BgOJGnrT?usp=sharing
https://drive.google.Com/drive/folders/1EsHyv7-gP9hH95ID2PMLIEl9BgOJGnrT?usp=sharing
https://redcol.minciencias.gov.co/Content/Ericca
https://redcol.minciencias.gov.co/Content/Ericca
https://app.slack.com/client/T056CEL7KQD/C056VKYN8E5
https://app.slack.com/client/T056CEL7KQD/C056VKYN8E5


Estrategia de 
Ciencia Abierta: 
Red Colombiana 
de Información 
Científica (Redcol)

Conferencista
Paola Castro Monroy
MinCiencias
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La Red Colombiana de Información Científica (Redcol) nació 
en el 2019 mediante la resolución 0166 del Departamento 
Administrativo de Ciencia, Tecnología e Innovación Col-

ciencias. Esta iniciativa buscaba proveer al país de un modelo 
de gestión de la información científica articulado entre los 
actores de ciencia, tecnología e innovación de Colombia con el 
fin de potenciar la visibilidad, la circulación y la gestión de la 
información científica colombiana, con objetivos específicos 
como alinearse con la política de ciencia abierta y promover el 
acceso abierto; fomentar la apropiación y el uso de la producción 
científica colombiana; conectar, articular y dinamizar servicios, 
colecciones y conocimientos de información científica de manera 
global mediante estándares de interoperabilidad; recomendar 
lineamientos y fortalecer condiciones y capacidades para la 
gestión de información científica, al igual que integrar la infor-
mación científica del país y gestionar el patrimonio documental 
científico nacional. El direccionamiento de Redcol fue encar-
gado a la Dirección de Mentalidad y Cultura para la Ciencia, la 
Tecnología y la Innovación de Colciencias, y se estableció como 
nodo central al Centro de Documentación y Biblioteca (Cendoc) 
de este departamento. Para el 2022 esta iniciativa se consolidó 
como la estrategia de Ciencia Abierta del Ministerio de Ciencia, 
Tecnología e Innovación de Colombia.

El modelo de red de información científica de Colombia 
permite la captura de información sobre productos científicos, 
publicaciones científicas (libros, tesis, revistas, informes de in-
vestigación) y datos de investigación desde repositorios insti-
tucionales y repositorios de datos de ies tanto públicas como 
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privadas, entidades públicas e instituciones e institutos de investigación. 
Estos datos se centralizan para su indexación y difusión a través de redes 
y nodos globales de información científica.

Las líneas estratégicas de Redcol son las siguientes:

1.	 La política y los lineamientos de la ciencia abierta.
2.	 El conocimiento científico abierto: acceso abierto al conocimiento 

y a datos de investigación.
3.	 La preservación del patrimonio científico colombiano.

La red cuenta con más de 92 instituciones en el ámbito nacional 
y con cuatro institutos de investigación. Así mismo, Redcol es el nodo 
nacional para la Red Federada Latinoamericana de Repositorios (lare-
ferencia) lo que significa que si alguna institución quiere hacer parte de 
lareferencia, antes debe hacer parte de Redcol. En cuanto a los datos de 
investigación, se viene trabajando en la formulación y el fortalecimiento 
de políticas y lineamientos para la gestión de datos de investigación; la 
creación y la adopción de estándares técnicos y el fortalecimiento de 
capacidades para la gestión de datos con actividades puntuales como 
la creación de directrices de metadatos para repositorios de datos, de 
definiciones y conceptos básicos de datos de investigación, así como 
el diseño de un plan de gestión de datos y el repositorio de datos del 
MinCiencias.

Algunos de los proyectos incluyen la elaboración del mapa de ac-
tores de ciencia, tecnología e innovación; la definición de roles y res-
ponsabilidades; la implementación de estrategias de articulación; la 
construcción de un plan de acción, y la implementación de la política 
nacional de ciencia abierta.

Guías de interés
•	 Red Colombiana de Información Científica (Redcol) [https://redcol.

minciencias.gov.co/].
•	 Directrices para repositorios institucionales de investigación del 

Ministerio de Ciencia, Tecnología e Innovación [https://redcol.
readthedocs.io/es/latest/#directrices-para-repositorios-institucio-
nales-de-investigacion-del-ministerio-de-ciencia-tecnologia-e-in-
novacion-m701m02].

•	 Gestión de Datos de Investigación (MinCiencias) [https://red-docu-
mentacion.minciencias.gov.co/es/Gestion_Datos_Investigacion].

•	 Recursos Redcol [https://redcol.minciencias.gov.co/Content/recursos].

https://redcol.minciencias.gov.co/
https://redcol.minciencias.gov.co/
https://redcol.readthedocs.io/es/latest/#directrices-para-repositorios-institucionales-de-investigacion-del-ministerio-de-ciencia-tecnologia-e-innovacion-m701m02
https://redcol.readthedocs.io/es/latest/#directrices-para-repositorios-institucionales-de-investigacion-del-ministerio-de-ciencia-tecnologia-e-innovacion-m701m02
https://redcol.readthedocs.io/es/latest/#directrices-para-repositorios-institucionales-de-investigacion-del-ministerio-de-ciencia-tecnologia-e-innovacion-m701m02
https://redcol.readthedocs.io/es/latest/#directrices-para-repositorios-institucionales-de-investigacion-del-ministerio-de-ciencia-tecnologia-e-innovacion-m701m02
https://red-documentacion.minciencias.gov.co/es/Gestion_Datos_Investigacion
https://red-documentacion.minciencias.gov.co/es/Gestion_Datos_Investigacion
https://redcol.minciencias.gov.co/Content/recursos
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Algunos asuntos pendientes
•	 Muchos institutos de investigación no cuentan con repositorios o 

plataformas digitales para visibilizar sus producciones científicas, 
por lo cual no han podido formar parte de Redcol.

•	 Se requieren procesos de normalización de metadatos para que 
puedan ser visibles todas las instituciones que conforman la red. 
Debido a la falta de normalización, una cantidad considerable de 
instituciones no se visibiliza en la plataforma de cosecha de Redcol.

•	 Se recomienda crear espacios de discusión y asesoría para las ins-
tituciones vinculadas, con el fin de compartir experiencias, iden-
tificar dificultades y promover nuevas iniciativas. También resulta 
esencial explorar oportunidades de financiación y apoyos disponi-
bles. La creación del ericca pretende ofrecer un entorno de diálogo 
para abordar estas necesidades, pero es fundamental contar con el 
respaldo del Ministerio de Ciencia, Tecnología e Innovación para 
liderar estas actividades.

•	 Es necesario el fortalecimiento de capacidades para la gestión de 
datos de investigación.
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Experiencias 
con repositorios 
institucionales
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Se llevó a cabo la presentación de proyectos de operación de 
repositorios institucionales, con el propósito de compartir 
experiencias, lecciones aprendidas y propuestas e infor-

mación relevante sobre los aciertos y desaciertos en su gestión. 
A continuación, presentaremos las conferencias expuestas en 
el evento.

Fortalecimiento del ecosistema de servicios 
bibliotecarios para la investigación a través  
de los repositorios institucionales y de datos, 
Universidad de Antioquia

Conferencistas

Weimar de Jesús Cardona y  

Jeny Carolina Hernández Marín

Universidad de Antioquia

La universidad de Antioquia, a través de su Sistema de Bibliotecas, 
cuenta con un portafolio de servicios de apoyo a la investigación. 
En esta conferencia se destacó el sistema de revistas alojadas en 
la plataforma Open Journal System (ojs), los recursos de infor-
mación digital, la gestión de la integridad científica, la vigilancia 
estratégica, el repositorio institucional, el repositorio de datos 
de investigación y el ecosistema de gestión de investigación. Se 
destacó el establecimiento de la Política Institucional de Acceso 
Abierto de la Universidad de Antioquia, la cual contribuye al 
almacenamiento masivo de información científica producida en 
la universidad. En lo referente al repositorio de datos, el proceso 
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se desarrolló a partir de la construcción de capacidades normativas 
(entrevistas con expertos, recolección de experiencias, estudio de ca-
sos exitosos, revisión documental), conceptuales (requisitos técnicos) 
y operativas (manuales, guías, matrices, esquemas y flujos de trabajo). 
Se realizó un diagnóstico al interior de los grupos de investigación de 
la institución para indagar sobre las prácticas en gestión de los datos 
de investigación y, en una segunda etapa, se llevó a cabo el diseño y el 
desarrollo del servicio estableciendo actores, herramientas y recursos. 
El modelo operacional se construyó definiendo: flujo de trabajo, presu-
puesto e indicadores, y las políticas del servicio incluyendo: objetivo, 
alcance y responsabilidades.

Conclusiones
•	 El diseño del servicio no debe depender del software seleccionado.
•	 El producto debe ser una construcción colectiva alimentada por 

referentes y adaptada a las necesidades particulares.
•	 El diseño de servicios es un proceso vivo, cambiante y en constante 

evolución.
•	 El desarrollo de políticas propias permite orientar las acciones ante 

la ausencia de lineamientos nacionales.
•	 El Sistema de Gestión de Datos constituye una estrategia institucio-

nal que fortalece el ecosistema de la ciencia abierta.

Análisis de los componentes primordiales  
de la consulta ciudadana de MinCiencias para  
la gestión de “datos de investigación abiertos”

Conferencista

Laureano Felipe Gómez

Metabiblioteca S. A. S.

Se van a realizar muchos eventos sobre acceso abierto, acuerdos trans-
formativos, el pago del costo por procesamiento de artículos (apc, por 
sus siglas en inglés) y pagar por publicar. Por tanto, se invitó a todos 
a participar en los eventos de la Semana del Acceso Abierto para ha-
blar de estos temas, incluyendo la comercialización de la información 
científica [International Open Access Week]. Es importante que todos 
los miembros del gremio consulten los documentos que se relacionan 
a continuación.

https://www.openaccessweek.org/
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Lineamientos para fomentar la cultura de gestión y apertura  
de datos de investigación
Se trata de un documento que ofrece pautas a las instituciones públicas 
y privadas para desarrollar sus políticas de gestión de datos de investiga-
ción.2 Contempla los siguientes enfoques: educación y sensibilización, 
apoyo a la gestión de datos y promoción de la apertura de datos. Se 
recomiendan ocho lineamientos generales:
•	 Lineamiento 1. Generar políticas y marcos legales que impulsen 

la gestión y la apertura de datos de investigación en concordancia 
con la política nacional de ciencia abierta de MinCiencias y sus 
directrices.

•	 Lineamiento 2. Fomentar la gestión, el intercambio y el uso ético 
de los datos de investigación abiertos.

•	 Lineamiento 3. Fomentar el uso de tecnologías para apoyar la ges-
tión y el aprovechamiento de datos de investigación abiertos en in-
teroperabilidad con las infraestructuras definidas por MinCiencias, 
para la Red Colombiana de Información Científica, en el marco de 
la Política Nacional de Ciencia Abierta.

•	 Lineamiento 4. Promover el desarrollo de infraestructuras que apo-
yen la gestión y el intercambio de datos de investigación abiertos 
en interoperabilidad con las infraestructuras definidas por Min-
Ciencias.

•	 Lineamiento 5. Impulsar la generación de capacidades, capacita-
ción y formación de capital humano en gestión de datos de inves-
tigación y su vinculación con la ciencia ciudadana y la ciencia de 
datos.

•	 Lineamiento 6. Actualizar los sistemas de evaluación, en armoni-
zación con el modelo nacional de medición y evaluación de CTeI.

•	 Lineamiento 7. Impulsar la ética en la gestión y uso de los datos de 
investigación abiertos, en observancia de la Política Nacional de 
Ciencia Abierta de MinCiencias y sus directrices, y la Política de 
Ética, Bioética e Integridad Científica de la misma entidad.

2	  Véase Lineamientos_para_fomentar_la_cultura_de_gestion_y_apertura_de_da-
tos_de_investigacion.pdf (minciencias.gov.co).

https://minciencias.gov.co/sites/default/files/upload/noticias/lineamientos_para_fomentar_la_cultura_de_gestion_y_apertura_de_datos_de_investigacion.pdf
https://minciencias.gov.co/sites/default/files/upload/noticias/lineamientos_para_fomentar_la_cultura_de_gestion_y_apertura_de_datos_de_investigacion.pdf


26

En
cu

en
tr

o
 d

e 
G

es
to

re
s 

d
e 

R
ep

o
si

to
ri

o
s 

In
st

it
uc

io
na

le
s 

d
e 

C
o

lo
m

b
ia

 y
 C

ie
nc

ia
 A

b
ie

rt
a 

(e
r

ic
c

a
) 2

02
3

Guía para la gestión de datos de investigación del Ministerio  
de Ciencia, Tecnología e Innovación
Esta guía define términos y conceptos relacionados con la gestión de 
datos en un lenguaje sencillo y claro. Establece precisiones para los 
procedimientos relacionados con la gestión de los datos. El documento 
diferencia datos de productos de investigación.3

Directrices de metadatos para repositorios de datos de 
investigación del Ministerio de Ciencia, Tecnología e Innovación
Este documento se basa en el estándar internacional de Datacite para 
establecer directrices para la gestión de metadatos orientado a reposi-
torios de datos.4

Principales conclusiones
•	 Es importante aumentar el uso de identificadores persistentes.
•	 Es de gran relevancia hacer talleres, así como usar y desarrollar 

herramientas sobre analíticas y estadísticas de datos.
•	 Los datos se van a convertir en cris.

Repositorios institucionales como herramientas para  
la gestión de becas y estímulos económicos, Universidad 
de Bogotá Jorge Tadeo Lozano

Conferencistas

Sebastián Gómez Lozano y Sergio Martínez Díaz

Universidad de Bogotá Jorge Tadeo Lozano

A través del repositorio institucional de la Universidad de Bogotá Jor-
ge Tadeo Lozano se gestionan los trabajos de grado de pregrado y de 
posgrado, la producción editorial, la producción de investigación y 
académica, la memoria académica y patrimonial, proyectos de impacto 
social y recursos educativos digitales abiertos. La universidad tiene una 
alta producción cultural y periodística, así como una amplia creación 
audiovisual representada en imagen en movimiento, sonido, patrimonio 
audiovisual y fotográfico. Asimismo, el repositorio reúne actividades 

3	  Véase Guia_gestion_de_datos_redcolombianadeic_1.pdf (minciencias.gov.co).
4	  Véase Directrices Metadatos para Repositorios Datos Investigación | Docu-

mentación MinCiencias.

https://minciencias.gov.co/sites/default/files/upload/noticias/guia_gestion_de_datos_redcolombianadeic_1.pdf
https://red-documentacion.minciencias.gov.co/Gestion_Datos_Investigacion/DirectricesMetadatos
https://red-documentacion.minciencias.gov.co/Gestion_Datos_Investigacion/DirectricesMetadatos
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de locución y producción audiovisual cultural del país de la Emisora 
hjut 106.9 fm.

La gestión y la digitalización de proyectos como estos requieren 
inyecciones financieras considerables que implican no solo el trabajo en 
lineamientos, directrices y procesos de digitalización sobre metadatos, 
estándares del Archivo General de la Nación y otros requerimientos 
acordes con estos; también la adquisición de equipos y herramientas de 
investigación en temas legales y relacionados. El proyecto ha recibido 
varios estímulos económicos y premios por las labores realizadas como 
la beca de Idartes Reflejos 2018, la beca de gestión de archivos sonoros 
del MinCultura y agn 2021, por mil programas de radio integrados y 
también en el 2023.

La recomendación es presentarse a convocatorias de financiación 
para la gestión de recursos digitales en los repositorios institucionales. 
A través de algunos pasos como identificación de los materiales con 
los que se cuenta en la unidad o unidades de información que tenga 
relevancia local y nacional; realizar inventario de los materiales identi-
ficados; revisar las convocatorias y estímulos relacionados en el ámbito 
nacional y redactar la propuesta haciendo hincapié en la importancia 
de tener la información de manera abierta.5

5	  Véase Memoria Académica y Patrimonial Institucional (utadeo.edu.co).

https://expeditiorepositorio.utadeo.edu.co/handle/20.500.12010/18


Ponencias rápidas: 
experiencias  
de repositorios 
para contar



29

A través del estímulo de becas de desplazamiento se contó 
con la participación de ocho ponencias rápidas en las 
cuales se compartieron experiencias de repositorios ins-

titucionales de diversas regiones de Colombia. Cada participante 
contó con cinco minutos para exponer su experiencia, utilizando 
un máximo de cinco diapositivas. A continuación, se presentarán 
las ponencias expuestas durante el evento.

Día 1

Repositorio Instituto de Cultura y Patrimonio de Antioquia

Ponente

John Fredy Granados Marín

Este es un repositorio enfocado en las áreas artísticas y culturales 
que, además de alojar productos patrimoniales, se ha preocupado 
por cómo gestionar metadatos para la descripción de productos 
artísticos, tanto museísticos y culturales como periódicos. Reúne 
productos, publicaciones científicas, manifestaciones artísticas 
y culturales, así como inventarios y objetos museísticos y toda 
aquella manifestación que contribuya a la gestión y salvaguardia 
del patrimonio cultural. El propósito es crear una gran plataforma 
digital que sea una fuente de referencia en el ámbito internacional 
sobre patrimonio cultural de Antioquia.6

6	  Véase https://repositorio.culturantioquia.gov.co/.
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Registro de productos de grupos de investigación, Vicerrectoría 
de Investigación y Posgrados Universidad de Caldas

Ponente

Adriana Correa Orozco

En este proyecto se parametriza los campos requeridos de acuerdo con 
los tipos de producto solicitados por MinCiencias, creando comunida-
des, subcomunidades, hojas de trabajo y formatos de autorización. Se 
brinda además acompañamiento a los investigadores, cumpliendo los 
roles de catalogador y revisor de la producción.7

Centro de Documentación (Biblioteca) Alberto Machado Sierra, 
Federación Nacional de Cafeteros (Cenicafé)

Ponente

Miguel Alfonzo Castiblanco Carranza

Se trata de un proyecto que visibiliza los productos de investigación de 
la Federación Nacional de Cafeteros, la Nasa del Café.8

Repositorio Institucional Universidad Cooperativa de Colombia

Ponentes

Carlos Fabián Gallo Mendoza y Ana María Ayala

1.	 Este repositorio cuenta con 34 280 documentos almacenados.9

2.	 Está constituido por 13 comunidades temáticas.
3.	 Se llevó a cabo la creación de un micrositio con información para 

orientar a los usuarios [https://www.ucc.edu.co/biblioteca/Paginas/
repositorio.aspx].

4.	 Se ha indexado en Open Doar, Google Scholar, Base, lareferencia y 
en Red Colombiana de Información Científica (Redcol).

5.	 Asimismo, se realiza cosechamiento en Agrosavia y Centro del Pen-
samiento Coomeva.

7	  Véase https://repositorio.ucaldas.edu.co/handle/ucaldas/238.
8	  Véase https://www.cenicafe.org/es/index.php/servicios/consulta_en_linea.
9	  Véase https://repository.ucc.edu.co/home y https://www.papyrus-datos.co/.

https://www.ucc.edu.co/biblioteca/Paginas/repositorio.aspx
https://www.ucc.edu.co/biblioteca/Paginas/repositorio.aspx
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6.	 También se destaca la creación de la Colección Ciencia Inclusiva, la 
actualización a la versión 7.3 de Dspace y la integración con Google 
Data Studio para la publicación de estadísticas.

Logros del repositorio de datos
1.	 Se ha hecho la publicación de guías y manuales.
2.	 La creación de 109 dataverses, cada uno correspondiente a un pro-

yecto de investigación.
3.	 La creación de 209 datasets.
4.	 La capacitación de líderes distribuidos por los distintos campus.
5.	 La creación de un micrositio con recursos para orientar los pasos 

de la gestión de datos de investigación [https://www.ucc.edu.co/bi-
blioteca/Paginas/papyrus.aspx].

6.	 La inclusión de la gestión de datos como requisito en las convoca-
torias para proyectos de investigación dentro de las universidades.

7.	 La indexación del repositorio de datos en Google Data Search y Da-
tacite Commons.

Día 2

Repositorio Institucional Universidad Nacional de Colombia

Ponente

Jesús Francisco Cardona Hoyos

El Repositorio Institucional UNAL aloja la producción científica y 
académica de la Universidad Nacional de Colombia en acceso abierto. 
Se destaca por el trabajo realizado en cuatro enfoques principales: (1) 
la construcción de políticas y lineamientos centrados en discusiones 
académicas, profesionales y técnicas que se realizan cada mes con el 
equipo de gestores del repositorio. Entre los temas tratados en el comité 
se destacan derechos de autor, gestión de datos, gestión de calidad, se-
guridad, gestión de metadatos y preservación documental; (2) soporte 
técnico —desarrollo, integración, interoperabilidad, indexación, innova-
ción y mejora de las plataformas—; (3) libros y proyectos temáticos con 
temas especializados como el Archivo Digital de Lenguas Indígenas y la 
Biblioteca Digital Feminista, y (4) el grupo de gestores del repositorio: 
un grupo de trabajo interdisciplinar que cuenta con bibliotecólogos, 
ingenieros y otros profesionales de la información, así como con la 

https://www.ucc.edu.co/biblioteca/Paginas/papyrus.aspx
https://www.ucc.edu.co/biblioteca/Paginas/papyrus.aspx
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colaboración de abogados, administradores y otros profesionales y 
asesores que apoyan los procesos.10

Repositorio de la Universidad de Cartagena

Ponente

Raquel Miranda Avendaño

Este repositorio cuenta con la producción académica de la Universidad 
de Cartagena. Posee libros, revistas, trabajos de grado y trabajos de 
investigación. Es un repositorio que vinculó a otras universidades de la 
región de la costa Atlántica. Implicó un proceso fuerte, con inquietudes 
amplias sobre derechos de autor, infraestructura, gestión de requisitos 
técnicos y lineamientos.11

Repositorio Institucional Departamental de Bellas Artes-Cali

Ponente

Paola Andrea Pérez Guisao

Un repositorio que empieza en el 2021 y el cual ha enfrentado el desafío 
de convencer a los decanos de llevar la información a esa plataforma 
garantizando la preservación; otro reto grande es la gestión de derechos 
de autor y la propiedad intelectual en el campo de las artes, así como 
la gestión de obras artísticas y culturales, y de políticas y estándares.12

Repositorio Universidad Tecnólogica de Pereira

Ponente

Gustavo Alberto Olaya

Un repositorio institucional que destaca sus procesos mediante la sen-
sibilización, la calidad y las colaboraciones.13

10	  Véase Repositorio Universidad Nacional (unal.edu.co).
11	  Véase Repositorio UdeC (unicartagena.edu.co).
12	  Véase Bellas Artes Principal.
13	  Véase Repositorio de la Universidad Tecnológica de Pereira ::Inicio (utp.edu.co).

https://repositorio.unal.edu.co/

https://repositorio.unicartagena.edu.co/
https://repository.bellasartes.edu.co/
https://repositorio.utp.edu.co/





Diálogos abiertos
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Fomentar el intercambio de ideas y reflexiones sobre los 
repositorios institucionales, los repositorios de datos y 
otras plataformas de ciencia abierta fue el propósito de 

estos diálogos donde los participantes tuvieron la oportunidad 
de compartir sus experiencias y puntos de vista. Se discutieron 
temas cruciales para promover el acceso abierto y la difusión 
de la ciencia en las instituciones de investigación. Los conversa-
torios ofrecidos durante el evento se presentan a continuación.

Perspectivas y experiencias desde la mirada  
de los proveedores de soporte de repositorios

Moderador

Andrés Pavas Martínez

Panelistas

Carlos Bermúdez y Andrés Ovalle

Biteca S. A. S.

Paula Saavedra

Consortia S. A. S.

Jaime Solórzano

Infotegra S. A. S.

Laureano Felipe Gómez Dueñas

Metabiblioteca S. A. S.
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Cada empresa participó con una presentación de cinco minutos, seguida 
de un diálogo moderado que se basó en preguntas estructuradas.
Biteca S. A. S. Empresa con una trayectoria de diecisiete años en el 
sector de las bibliotecas y las revistas científicas.
Infotegra S. A. S. Empresa con más de trece años de trayectoria en el 
desarrollo, la implementación y el soporte a sistemas de información 
de bibliotecas, centros de documentación, institutos de investigación, 
universidades, entre otros.
Metabiblioteca S. A. S. Empresa con más de diez años trabajando en el 
mejoramiento de procesos y servicios bibliotecarios desde la infraes-
tructura, el software libre y las soluciones integrales.
Consortia S. A. S. Empresa administradora de consorcios en diversas 
áreas de conocimiento. Entre ellos, el proyecto Papyrus, sobre reposi-
torios de datos de investigación.

¿Cómo gestionar los datos de investigación sin poner en riesgo esa 
custodia que se le encomienda a las bibliotecas?
Laureano Gómez. Todo debe estar dentro del gobierno de datos; hay un 
papel importante de las bibliotecas en la alfabetización para que no se 
entreguen datos en bruto sino datos limpios, corregidos, anonimizados, 
estructurados. Tener políticas institucionales que definan qué tan libres 
deben quedar los datos o si deben tener algún tipo de restricción y qué 
licencias deben quedar.
Paula Saavedra. Concordando con Laureano, la institución debe apoyarse 
en la política definida y en los planes de gestión de datos, la hoja de ruta 
para los investigadores que también permite estructurar y estandarizar 
el procedimiento de carga de datos y de estructuración de datos. Se 
pueden aplicar también restricciones donde sea necesario y según la 
potestad de los investigadores.
Jaime Solórzano. Hay que abordar la gobernabilidad de los datos te-
niendo en cuenta la calidad del dato y la sensibilidad del dato. Frente 
a la calidad, la universidad debe definir un proceso de curaduría y de 
evaluación de los datos, lo cual irá en función del prestigio de la insti-
tución y del investigador. Y frente a la sensibilidad del dato, hay datos 
de los cuales no se puede exponer ni siquiera el título.
Andrés Ovalle. Es muy importante la curaduría antes de que lleguen a 
ser publicados; que puedan ser conocidos, reconocidos. Es importante 
la generación de confianza con los investigadores frente a la publicación 
de los datos aplicando licencias.
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¿Cómo ven la presencia masiva de la ia en el ejercicio de la gestión de 
datos de investigación en términos de responsabilidad y confianza?
Andrés Ovalle. Hay temas que de por sí son difíciles de manejar como 
la similitud entre documentos. Todos estos esfuerzos requieren un 
músculo financiero fuerte.
Jaime Solórzano. La ia llegó para quedarse. Estas herramientas tienen 
la posibilidad de potenciar la forma de extraer la información, pero 
también de interpretarla; por eso deben apropiarse e implementarse 
en los repositorios para hacer tareas. Debemos entrenar la ia y sacarle 
el mejor provecho.
Paula Saavedra. Debemos estar alineados en temas de políticas, direc-
trices, parametrizaciones para todo el proceso de gestión de los datos. 
Se debe trabajar interinstitucionalmente para establecer reglas claras 
para la integración de repositorios de datos.
Laureano Gómez. Tenemos que ver cómo utilizar robots para extraer 
datos, ver la ia como una oportunidad y no como un problema. Permite 
alfabetizar informacionalmente. Utilizarla como par evaluador, para 
marcar xml, procesamiento en lenguaje natural, fomentar modelos 
nuevos de aprendizaje, revisión y detección de plagio.

¿Qué recomendaciones acerca de la ciencia abierta le harían ustedes 
al Gobierno como empresarios que han trabajado con herramientas 
para la gestión de información?
Andrés Ovalle. Es importante la participación tanto de proveedores 
como de personas y de las instituciones en los grupos no solo de Bogotá 
y las ciudades principales.
Jaime Solórzano. Los temas de inclusión son muy importantes y el in-
centivo de los investigadores; generar iniciativas de alcance nacional.
Paula Saavedra. Generar un plan de acción para fomentar el uso de los 
datos de investigación incluyendo personas y actores definidos en todo 
el país con instituciones públicas y privadas, y con una inversión clara 
financieramente y con metas fijadas en el tiempo.
Laureano Gómez. Hace falta mayor articulación entre las instituciones 
del Estado, Mintic, MinCiencias y MinCultura para adelantar proyectos 
conjuntos, pero los invito a leer los documentos y consultas abiertas 
que hay actualmente frente a estos temas para la colaboración de todos.

Principales conclusiones
Los retos futuros incluyen evolución Dspace 7x, estadísticas avanza-
das, identificadores persistentes, implementación de herramientas de 
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automatización e ia como chatbots, recorridos virtuales en 3D, correc-
ción de estilo, implementación de repositorios de datos de investigación, 
estándar y gestión del identificador de objeto digital (doi, por sus siglas 
en inglés), construcción de planes de gestión de datos, integración nativa 
con otras plataformas, modelos cris.

Diálogo de experiencias en repositorios de datos

Moderadora

Yineth Steffy Patiño Oviedo

Universidad Nacional de Colombia

Panelistas

Álvaro Erley Ortiz

Universidad Nacional de Colombia

Humberto Blanco Castillo

Colegio Mayor de Nuestra Señora del Rosario

Carolina García y Daniel Gaviria

Centro Internacional de Agricultura Tropical (ciat)

Paula Saavedra

Consortia

Mónica Bonilla

Wikimedia

Carolina Hernández

Universidad de Antioquia

Cada institución y empresa participó realizando una presentación de 
cinco minutos, seguida de un diálogo moderado basado en preguntas 
estructuradas.
Universidad de Antioquia. Cuenta con un sistema de gestión de datos de 
investigación en el que se integra el repositorio de datos de investigación 
además de otros procesos. Cuenta con el liderazgo de la biblioteca con 
un grupo interdisciplinario de profesionales que apoyan los procesos 
de investigación.
Universidad del Rosario. Cuenta con una estrategia de ciencia abierta 
en la que se involucra la gestión de datos de investigación. La institu-
ción adicionalmente cuenta con una política de ciencia abierta y con 
un repositorio de datos. Se ofrecen servicios relacionados con el ciclo 
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de vida de los datos y su gestión: capacitaciones, acceso, autoarchivo y 
construcción de planes de gestión de datos.
Centro Internacional de Agricultura Tropical [ciat]. Cuenta con varios 
proyectos y estrategias de gestión de datos de investigación. Ofrece varios 
servicios de gestión de datos como el repositorio de datos, revistas de 
datos con evaluación por pares, repositorios por materia, entre otros. 
Integra distintos software como Dspace, Dataverse, además de ror, 
Orcid, Altmetrics, Crossref.
Consortia. Cuenta con un repositorio de datos en un modelo consorciado 
para visualizar la producción de datos de investigación del país. Gestiona 
el consorcio Datacite. Capacita, hace ejercicios prácticos de optimización 
de recursos, gestión de doi y administra el proyecto Papyrus.
Wikimedia Colombia. Organización con un amplio despliegue de 
proyectos, servicios e infraestructuras de ciencia abierta. Desarrolla 
iniciativas de cultura, educación, comunidad, género y diversidades. 
Cuenta con proyectos en referencia, colaboración, tecnología, guías y 
colecciones. Destaca el proyecto Wikidata para este evento.
Universidad Nacional de Colombia. Viene adelantando una política insti-
tucional de acceso abierto y la implementación del repositorio de datos.

¿Qué aspectos éticos, legales y políticos normativos pueden considerarse 
en las tendencias actuales para la gestión de repositorios de datos y 
cómo se puede contribuir desde esos aspectos a incentivar una cultura 
de datos abiertos en la investigación científica?
Carolina Hernández. Es importante la construcción de normativas en el 
ámbito institucional para la gestión de datos, prácticas de curaduría para 
mejorar la calidad de datos y metadatos; son importantes los incentivos 
para los investigadores, fomentar el uso de los datos de investigación.
Humberto Blanco. Es importante desarrollar actividades que fomenten 
un cambio cultural.
Carolina García. Garantizar el cumplimiento de derechos, políticas de 
propiedad intelectual.
Paula Saavedra. Tener política de gestión de datos de la institución, 
la política de investigación y la política de propiedad intelectual. Es 
importante la construcción del plan de gestión de datos, la política 
gubernamental, validar incentivos institucionales y gubernamentales.
Mónica Bonilla. Verificación de la información, sistemas de control de 
cambios, transparencia, uso de licencias, políticas de Estado, cambio 
de cultura.
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Álvaro Ortiz. Es importante y destacable el tema de estímulos para los 
investigadores y el reconocimiento de la disposición de datos como un 
producto avalado por MinCiencias; adicionalmente, la formación de 
investigadores.

¿Cuáles son los retos institucionales en el establecimiento de repo-
sitorios institucionales y cómo se están afrontando en cuanto a los 
tipos de datos, su organización y almacenamiento?
Carolina Hernández. La infraestructura, los costos, el sostenimiento de 
esa infraestructura. La apropiación conceptual, la interoperabilidad con 
otros sistemas de información institucional y externa. Falta fortalecer 
políticas y gobernanza de datos. Vinculación del campo archivístico.
Humberto Blanco. La interoperabilidad y el almacenamiento y los altos 
costos de la infraestructura.
Carolina García. Estoy de acuerdo en que un reto son las capacidades 
para gestión de los datos, los grandes volúmenes de los datos, la calidad 
y las estadísticas de uso de los datos.
Daniel Gaviria. Los indicadores.
Paula Saavedra. Construcción de política, capacitación y formación; 
articulación con áreas de investigación de la universidad; financiación 
de capacidades, recursos humanos e infraestructura.
Mónica Bonilla. La poca sensibilización de la importancia de los datos, 
alfabetización de datos, establecimiento de objetivos, propósito de 
gestionar los datos.
Álvaro Ortiz. Identificar los tipos de datos, seguridad.

¿Cuáles son las herramientas y servicios adicionales que se deben 
implementar a futuro en los repositorios de datos para garantizar el 
almacenamiento, la transparencia, el acceso, la confidencialidad, la 
calidad, la reproducibilidad y la integridad de los datos de investigación?
Carolina Hernández. Servicio de gestión de datos dinámico pensado 
desde la experiencia de usuario. Un servicio innovador, donde haya 
métricas de gestión e impacto, implementación de ia para captura y 
análisis de datos. Centrarse más en el servicio que en la herramienta.
Humberto Blanco. Incluir servicios de acompañamiento en gestión y 
anonimización, y de sensibilización en los datos, competencias digitales.
Carolina García. Aplicar mejoras constantes, limpieza de datos, adap-
tar ia para el beneficio, para extraer metadatos, facilitar el proceso de 
publicación.



41

D
iá

lo
go

s 
ab

ie
rt

o
s

Daniel Gaviria. Hacer guías para el manejo de herramientas para la 
gestión de datos.
Paula Saavedra. Acompañamiento técnico y capacitaciones de uso, 
adopción de políticas y estar a la vanguardia de las funcionalidades 
técnicas de las plataformas, iniciativas colaborativas con otras institu-
ciones, apoyarse en procesos de gobernanza.
Mónica Bonilla. Sistema de control de información, control de cambios, 
inversión en investigación e inversión en los sistemas de información, 
articulación a organizaciones como el movimiento Wikimedia, con 
organizaciones como Creative Commons y a la sociedad civil.
Álvaro Ortiz. Establecer esquemas y programas de capacitación e im-
plementar otros servicios en línea para la gestión de datos durante todo 
su ciclo de vida, identificadores persistentes, brindar acompañamiento 
y asesoría sobre datos y su gestión.

Taller de ciberseguridad

Taller orientado sobre consejos de seguridad
Los temas abordados en este taller fueron protección de datos sen-
sibles, control de acceso, gestión de identidad, monitoreo continuo, 
actualizaciones y parches, concientización y formación, respuestas a 
incidentes, pruebas de seguridad, phishing, ejecución de código mali-
cioso, suplantación de identidad, robo de sesión, evasión de autentica-
ción, inyección de código, ataques de denegación de servicio, ataques 
de redireccionamiento.14

Taller Datacite 4.4
Actividad dirigida al público asistente del evento con el objetivo de dar a 
conocer instrucciones y recomendaciones para la aplicación del esquema 
de metadatos Datacite 4.4, a cargo de Laureano Felipe Gómez Dueñas.

En este taller se orientó acerca de las posibilidades en esquemas de 
metadatos para repositorios de datos mostrando el perfil de aplicación 
de OpenAire. Se muestran los campos que se sugiere utilizar empleando 
el último esquema de Datacite 4.4. Asimmismo, se presentaron algunos 
vocabularios controlados para utilizar en estos campos de metadatos.

14	  Véase Encuentro de Gestores de Repositorios Institucionales de Colombia y 
Ciencia Abierta–YouTube.

https://www.youtube.com/watch?v=X1I_VPN0wBs&t=1167s
https://www.youtube.com/watch?v=X1I_VPN0wBs&t=1167s


Talleres tipo  
sprint
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Se realizaron talleres en los que, mediante la discusión y el 
trabajo ágil, se buscaba obtener un producto por cada mesa 
de trabajo, enfocado en objetivos y preguntas orientadoras. 

Para entregar los productos y compartir los contenidos desarro-
llados durante los talleres, se crearon canales en la plataforma 
Slack con los mismos nombres de las mesas.

Políticas de repositorios institucionales
El objetivo del canal de Slack era permitir el envío y el despliegue 
de los resultados de las mesas de trabajo sobre políticas, licencias, 
confidencialidad y embargos de repositorios institucionales.

Taller y discusión sobre políticas de repositorios 
institucionales

Participantes mesa 1

Weimar de Jesús Cardona 
(moderador)
Carolina Díaz Ramírez
Daissy Yurany Lagos Castillo
Elsy Carolina Martínez Bohórquez
Ingrid Yadira Pinzón Sánchez
Iván Alberto Moreno Parra

Participantes mesa 2

Jeny Carolina Hernández 
(moderadora)
Gloria Patricia Alzate
Jacqueline Calderón
Melissa Giselle Cuastuza Arango
Oscar Papagayo Rojas
William Humberto Hurtado 
Castelblanco
Yenny Carolina Cruz Gil
Yolanda García Rodríguez

Posterior a la discusión y la realización del taller (figura 4), 
Weimar Cardona Quintero compartió las problemáticas-retos 
identificados, así como algunas posibles soluciones (tabla 2).
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Tabla 2. Resultados y conclusiones sobre políticas de repositorios institucionales

Mesas 1 y 2

Problemáticas-retos Soluciones posibles

Falta de políticas institucionales.

Crear una reglamentación 
institucional a nivel de la alta 
dirección que sea de obligatorio 
cumplimiento.

Alto flujo de trabajo y no hay 
personal dedicado exclusivamente al 
repositorio institucional.

Consolidar grupos de trabajo de 
Biblioteca Digital.
Que el autoarchivo sea obligatorio.
Creación de plantillas e 
instructivos de fácil comprensión.

Problemas de derecho de autor para 
obras artísticas.

Asesoría de abogados expertos 
en derechos de autor para obras 
artísticas.

No hay una apropiación institucional 
de la política de ciencia abierta en 
instituciones pequeñas.

Generar cultura de ciencia abierta.

En el ámbito nacional no hay 
pedagogía ni divulgación para que las 
ies en todos sus niveles implementen 
políticas de acceso abierto y ciencia 
abierta.

Articulación entre MinCiencias y 
MinEducación para diseñar esas 
estrategias.

Conclusiones

Los participantes del espacio llegaron a conclusiones relacionadas con 
las posibilidades de acción desde las instituciones para superar los retos 
identificados:
•	 Es fundamental tener una normativa de alta dirección a nivel 

institucional que respalde las políticas, procesos y procedimientos frente 
a la producción académica y científica en los repositorios institucionales.

•	 Los integrantes de la mesa de trabajo consideramos que fue 
enriquecedor conocer las prácticas positivas y negativas de cada 
repositorio institucional permitiendo a cada uno tomar ideas para 
implementar en su institución.
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Figura 4. Registro fotográfico de las mesas 1 y 2

Fuente: fotografía publicada en Slack por Melissa Cuastuza y Carolina Martínez.

Anexos
1.	 Documento Word con la ficha metodológica inicial (mesa 1) diligen-

ciada compartida por los participantes.
2.	 Documento Word con la ficha metodológica inicial (mesa 2) sin di-

ligenciar compartida por los organizadores.

Políticas de repositorios de datos
Los organizadores del evento crearon este canal con el objetivo de des-
plegar los resultados de las mesas de trabajo sobre: políticas, licencias, 
plan de gestión de datos, dudas legales y repositorios de datos, para que 
posteriormente pueda ser utilizado en la interacción sobre estas mismas 
temáticas (figura 5).

Del mismo modo, se comparten las guías metodológicas para la 
realización del taller de las mesas 3 y 4 de discusión sobre políticas de 
repositorios de datos (tabla 3), para la cual se establece como objetivo: 
identificar propuestas de solución a problemas y necesidades de infor-
mación relacionadas con las políticas, directrices, licencias, confiden-
cialidad, embargos y temas de propiedad intelectual en los repositorios 
de datos. También se plantea como pregunta orientadora la siguiente: 
¿cuáles son los problemas, inquietudes y necesidades de información 
relacionados con las políticas, directrices, licencias, confidencialidad, 
embargos y temas de propiedad intelectual que considera aún no re-
sueltos en repositorios de datos?

https://docs.google.com/document/d/1HPjBMce2s-QSz_swgicyaPUDd4SKL8v8/edit
https://docs.google.com/document/d/1HPjBMce2s-QSz_swgicyaPUDd4SKL8v8/edit
https://docs.google.com/document/d/1F8RYyxTXv8gAZ2LXW75j-7S-YHk-snU5/edit
https://docs.google.com/document/d/1F8RYyxTXv8gAZ2LXW75j-7S-YHk-snU5/edit


46

En
cu

en
tr

o
 d

e 
G

es
to

re
s 

d
e 

R
ep

o
si

to
ri

o
s 

In
st

it
uc

io
na

le
s 

d
e 

C
o

lo
m

b
ia

 y
 C

ie
nc

ia
 A

b
ie

rt
a 

(e
r

ic
c

a
) 2

02
3

Figura 5. Documentación de  las discusiones y el diálogo generados  

en cada grupo en las mesas 3 y 4

 

(a)

(b)

Fuente: fotografía (a) publicada en Slack por Andrés Pavas; fotografía  

(b) publicada por Gerardo Arturo Ausique Gámez.
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Participantes mesa 3

Álvaro Ortiz (moderador)
Yamile Martínez Pulido
Adriana Correa Orozco
Alejandra González Lasso
Anderson Cubaque Barrero
Ángela Rocío Medina Gaitán
Carolina García Ayala
Diana María Ayala Villada
Elizabeth Arboleda Castro
John Alexander Rico Gámez

Participantes mesa 4

Andrés Pavas (moderador)
Olga Lucía Zapata Uribe
Andrés R. Álvarez
María Consuelo Zamora
Mónica Páez
Nicolás Pérez
Olga Beatriz Gualtero Rodríguez
Olga Janneth Ortiz Gaona
Paola Andrea Pérez Guisao
Raquel Miranda Avendaño
Viviana Hernández Monroy
Yemmy Rocío Rodríguez García

Tabla 3. Resultados y conclusiones sobre políticas de repositorios de datos

Mesas 3 y 4

Problemáticas-retos Soluciones posibles

Ausencia de políticas y lineamientos 
específicos y oportunos por parte del 
Estado.

Emisión de políticas y 
lineamientos específicos y 
oportunos por parte del Estado con 
participación de las ies.

Las instituciones no entienden la 
importancia de la gestión de datos, 
lo que se evidencia en falta de 
recursos humanos, infraestructura y 
formación.

Valorar la infraestructura 
adquirida, capacitación y 
formación de personal y difusión 
de la iniciativa. Modelos de 
gobernanza.

Cesión de derechos patrimoniales a 
los que se obliga a los investigadores.

Reconocimiento de los datos de 
investigación abiertos por parte de 
MinCiencias y el uso de licencias 
como un producto válido para 
incentivos.

Ausencia de políticas y directrices de 
preservación de datos o lineamientos 
en este sentido en el ámbito nacional.

Almacenamiento por tiempos 
limitados, subvención de 
infraestructura, fortalecimiento 
y adaptación del modelo Open 
Archives Initiative (oai, por sus 
siglas en inglés). 
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Mesas 3 y 4

Problemáticas-retos Soluciones posibles

Se requieren muchos equipos de 
bibliotecas para hacer edición, 
corrección de estilo, diagramación y 
otras actividades. Esto está por fuera 
de la competencia de las bibliotecas.

Se debe definir el alcance y la 
responsabilidad de los equipos 
de bibliotecas. Los equipos de 
bibliotecas no realizan edición, 
corrección de estilo o revisión 
de pares. Deben incluirse estos 
alcances en un documento 
de política institucional. Las 
bibliotecas sí son responsables 
de curar los metadatos sobre los 
datos de investigación, para los 
cuales es necesario que el Estado 
defina un estándar específico y se 
promueva el uso de identificadores 
persistentes.

No hay claridad sobre las 
implicaciones de abrir datos en 
términos de habeas data, sensibilidad 
de la información, propiedad 
intelectual.

Se requiere definir documentos 
referentes; puede ser una 
política y el plan de gestión de 
datos, en los que se requiera a 
investigadores y autores realizar 
las reflexiones sobre compromisos 
de confidencialidad, sensibilidad 
de información, anonimización, 
habeas data, propiedad intelectual.

La política de datos de investigación 
no ha escuchado asertivamente a 
todos los agentes involucrados. 

La política debe convocar 
a los agentes interesados: 
investigadores, tomadores de 
decisión, abogados administrativos 
y de propiedad intelectual, 
sociedad civil.

Plan de gestión de datos y 
repositorios de datos no implica 
acceso abierto.

Se deben realizar las discusiones 
sobre las expectativas que se 
tienen como nación y como 
instituciones en términos 
de cuáles datos se pueden 
compartir, cuáles no; cuál será 
el rédito, el reconocimiento 
y la responsabilidad, y los 
consentimientos informados.
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Mesas 3 y 4

Problemáticas-retos Soluciones posibles

Se sugiere incluir en el plan de 
gestión de datos un acuerdo 
al inicio del proyecto con las 
condiciones de propiedad 
intelectual, el reconocimiento 
de autoría y contribución, y el 
establecimiento de condiciones 
de rédito, reconocimiento y 
responsabilidad por parte de 
quienes accedan y usen los datos 
publicados.

Conclusiones

La política debe ser dinámica, por lo que se debe revisar con periodicidad. 
Es necesario reconocer y abordar las particularidades de los datos de 
investigación de cada institución. Es necesario que las conclusiones de las 
mesas se divulguen con los tomadores de decisión de las instituciones y el 
Gobierno.

Jenny Carolina Hernández Marín comparte una infografía (figura 6) 
que refleja algunas de las ideas que fueron tratadas en el espacio como 
problemáticas y retos identificados, así como algunas posibles soluciones.

Figura 6. Infografía sobre políticas de repositorios de datos mesas 3 y 4

Problema 1
Ausencia de políticas y 

lineamientos específicos y 
oportunos por parte  

del Estado.
Solución

Emisión de políticas y 
lineamientos específicos 
y oportunos por parte del 
Estado, con participación  

de las ies.

Problema 2
Las instituciones no 

comprenden la importancia 
de la gestión de datos, lo 
que se refleja en la falta 
de recursos humanos, 

infraestructura y formación.
Solución

Es fundamental valorar la 
infraestructura adquirida, 

la capacitación y formación 
del personal, así como la 
difusión de la iniciativa. 

Además, deben establecerse 
modelos de gobernanza 

adecuados.

Problema 3
Cesión de derechos 
patrimoniales a la 
que se obliga a los 

investigadores.
Solución

El reconocimiento de los 
datos como un producto 

por parte de MinCiencias 
y el uso adecuado de las 

licencias.

Problema 4
Ausencia de políticas 
y directrices para la 

preservación de datos, o 
de lineamientos en este 
sentido a nivel nacional.

Solución
Almacenamiento 

por tiempo limitado, 
subvención de 

infraestructura, y 
fortalecimiento y 

adaptación del modelo oai.
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Anexos
1.	 Registro fílmico de un fragmento de la discusión en la mesa 3: [ht-

tps://drive.google.com/file/d/1skMswzrOakh5ZnVMX5Nks28_comZ-
M5J0/view?usp=sharing].

2.	 Documento pdf de la infografía y sus imágenes: [https://drive.google.
com/file/d/1HIHTGd6iJ81Y4RxjKKQdBXPK16LWkE5C/view?usp=s-
haring].

3.	 Documento Word con la ficha metodológica inicial (mesa 4) diligen-
ciada, compartida por el moderador de la mesa: [https://docs.google.
com/document/d/173EV9672uS17dg0W8DOOur4YOes5n8o6/edit?us-
p=sharing&ouid=115394810363620061068&rtpof=true&sd=true].

Fallas técnicas en repositorios institucionales/
repositorios de datos

Participantes mesa 5
Gerardo Arturo Ausique Gámez (moderador)
Steffy Patiño
Fredy Andrés Santos Toro
Héctor Alberto Miguel Ulloque Rodríguez
Héctor Alfonso Castillo
Jonatan David Cardona Posada
Paola Cristina Vélez Arroyave
Paula Alejandra Saavedra Ochoa Consortia
Andrés Espitia

Figura 7. Registro fotográfico de la mesa 5

Fuente: fotografía publicada en Slack por Soporte Dirección Nacional de Bibliotecas.

https://drive.google.com/file/d/1skMswzrOakh5ZnVMX5Nks28_comZM5J0/view
https://drive.google.com/file/d/1skMswzrOakh5ZnVMX5Nks28_comZM5J0/view
https://drive.google.com/file/d/1skMswzrOakh5ZnVMX5Nks28_comZM5J0/view
https://drive.google.com/file/d/1HIHTGd6iJ81Y4RxjKKQdBXPK16LWkE5C/view
https://drive.google.com/file/d/1HIHTGd6iJ81Y4RxjKKQdBXPK16LWkE5C/view
https://drive.google.com/file/d/1HIHTGd6iJ81Y4RxjKKQdBXPK16LWkE5C/view
https://docs.google.com/document/d/173EV9672uS17dg0W8DOOur4YOes5n8o6/edit
https://docs.google.com/document/d/173EV9672uS17dg0W8DOOur4YOes5n8o6/edit
https://docs.google.com/document/d/173EV9672uS17dg0W8DOOur4YOes5n8o6/edit
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En esta mesa (figura 7), el reporte de problemas y soluciones iden-
tificados se lleva a cabo a través de una “bitácora” tipo relatoría. Esta 
bitácora documenta los principales ejes de discusión abordados en el 
espacio, mediante un proceso de puesta en común de experiencias. A 
partir de estas experiencias, se plantean los problemas encontrados y 
se sugieren posibles soluciones.

En la tabla 4, se muestra la bitácora compartida por el moderador 
de la mesa, que da cuenta de los momentos en los que se estructuró la 
dinámica de discusión.

Tabla 4. Resultados y conclusiones de la mesa técnica sobre repositorios 

institucionales y repositorios de datos

Mesa 5

Problemáticas-retos Soluciones posibles

Eje 1. Pasos y recursos

Durante el proceso de actualización 
de la plataforma, es esencial definir 
claramente los pasos y recursos 
necesarios para garantizar una 
transición sin problemas.

Se debe considerar la 
actualización de la base de datos y 
la migración de datos.

Eje 2. Recomendaciones de actualización

•	 Andrés señala que el problema 
más común en el proceso de 
actualización está relacionado con los 
procedimientos almacenados de las 
bases de datos.

•	 Jonatan informa que en su institución, 
al cambiar de aplicativo, surgieron 
problemas para relacionar criterios 
de usuarios, especialmente en 
repositorios que almacenan trabajos 
de grado y patrimonio documental.

Lentitud en la consulta debido a la 
actividad de robots.

Considerar la optimización de 
consultas y actualizar el perfil de 
investigador en otras fuentes de 
información (modelo de datos 
enlazados).

Héctor Alberto menciona que la falta 
de estandarización de la información 
puede ser un desafío cuando un 
repositorio tiene diferentes colecciones 
y es consultado en el ámbito nacional.

Establecer estándares de 
metadatos para garantizar la 
consistencia de la información.
El consejo de Andrés se centra en 
el uso de campos sugeridos por 
la aplicación (Dublin Core) para 
garantizar una cosecha de calidad.
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Mesa 5

Problemáticas-retos Soluciones posibles

Problema con plantillas. Los 
estudiantes de ingeniería a menudo 
cometen errores debido a su falta de 
experiencia en la autogestión.

Proporcionar capacitación sobre 
el uso correcto de las plantillas.

Eje 3. Autoridades y distinguir identidades

Steffy destaca el tema de las autoridades 
y la necesidad de identificarlas y 
distinguirlas individualmente.

Se plantea la pregunta sobre 
cómo abordar y solucionar este 
problema. Puede ser necesario 
establecer un proceso claro 
para gestionar y distinguir las 
autoridades en la plataforma.

Conclusiones

En resumen, la actualización de la plataforma implica una serie de 
desafíos que van desde la migración de datos hasta la estandarización de 
la información y la gestión de autoridades. Es importante abordar estos 
problemas de manera efectiva para garantizar un funcionamiento óptimo 
del repositorio institucional.

Los participantes decidieron realizar un mapa mental desde las pro-
blemáticas identificadas en el compartir de experiencias, aprovechando 
la ruta que siguieron en el desarrollo de la actividad propuesta. A con-
tinuación se muestra la imagen del mapa y su transcripción (figura 8).

Dificultades técnicas en repositorios digitales:  
transcripción mapa mental

•	 Transferencia de conocimiento: falta de transferencia del conocimiento, 
procesos sin documentar y fuga de información por parte de los 
funcionarios.

•	 Actualización de versiones de Dspace: dificultades en la actualización 
entre versiones, cambios de lenguaje, la curva de aprendizaje y la 
apropiación del sistema cris, así como en las personalizaciones de la base 
de datos y la pérdida de desarrollos.

•	 Plantillas de colecciones: diferentes plantillas para las diversas tipologías 
dentro de las colecciones, que también permitan la recolección de datos.

•	 Secuestro de información: falta de políticas e infraestructura para los 
planes de recuperación de información.

•	 Autoridades: control de autoridades para autores, directores y entidades 
corporativas en los repositorios.

•	 Estandarización de metadatos: errores en el diligenciamiento de 
metadatos y falta de controles programables para limitar las fallas.
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Estadísticas y métricas
Pérdida de estadísticas y 

consultas de los registros tras las 
migraciones. El repositorio no 
debe ser el único recurso para 

la visibilidad de las estadísticas. 
Además, los servicios que no 

dependen de ingenieros limitan 
las capacidades.

Plantillas de colecciones
Diferentes plantillas para las 
diversas tipologías dentro de 
las colecciones, que también 
permitan la recolección de datos.

Robots
Pérdida de estadísticas y 
uso de registros tras las 

migraciones. Es necesario 
evitar que el repositorio se 

limite a ser un recurso para 
la visibilidad de estadísticas. 
Además, los servicios que no 
dependen de los ingenieros 

reducen capacidades.

Traducción
Traducción entre los 

diferentes lenguajes de los 
sistemas de información 

bibliotecarios.

Transferencia de conocimiento
Falta de transferencia del 
conocimiento, procesos 

sin documentar y fuga de 
información por parte de los 

funcionarios.

Actualización de versiones 
Dspace

Dificultades en la actualización 
entre versiones, cambios 
de lenguaje, la curva de 

aprendizaje y la apropiación 
del sistema cris, así como en 

las personalizaciones de la 
base de datos y la pérdida de 

desarrollos.

Secuestro de información
Falta de políticas e 

infraestructura para los 
planes de recuperación de 

información.

Autoridades
Control de autoridades 

para autores, directores y 
entidades corporativas en los 

repositorios.

Estandarización de metadatos
Errores en el diligenciamiento 

de metadatos y falta de 
controles programables para 

limitar las fallas.

•	 Estadísticas y métricas: pérdida de estadísticas y consultas de los registros 
tras las migraciones. El repositorio no debe ser el único recurso para la 
visibilidad de las estadísticas. Además, los servicios que no dependen de 
ingenieros limitan las capacidades.

•	 Robots: es necesario evitar que el repositorio se limite a ser un recurso 
para la visibilidad de estadísticas. Además, los servicios que no dependen 
de los ingenieros reducen capacidades.

•	 Traducción: traducción entre los diferentes lenguajes de los sistemas de 
información bibliotecarios.

Según el ingeniero Gerardo Ausique, “en el proceso de planteamien-
to de problemas, ya contamos con varias experiencias, todas dignas de 
dedicar tiempo a la solución de las dificultades”.

Figura 8. Mapa mental de las dificultades identificadas

Anexo
1. Documento Word con la ficha metodológica inicial (mesa 5) sin dili-
genciar: [https://docs.google.com/document/d/1R2sMg7cOAjKmYG8_y_
2giw1sinpwheTs/edit?usp=sharing&ouid=115394810363620061068&r-
tpof=true&sd=true].

https://docs.google.com/document/d/1R2sMg7cOAjKmYG8_y_2giw1sinpwheTs/edit
https://docs.google.com/document/d/1R2sMg7cOAjKmYG8_y_2giw1sinpwheTs/edit
https://docs.google.com/document/d/1R2sMg7cOAjKmYG8_y_2giw1sinpwheTs/edit
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Métricas y estadísticas en repositorios

Participantes mesa 8

Adriana Yamile León
Ana María Melo Yucumá
Angie Liseth Páez Lara
Carolina Rodríguez Silva
Claudia Osuna Castillo
Deisy Milena Poveda López
Gustavo Alberto Olaya Gómez
Ana Karina Padilla
Héctor Martínez
July Viviana Vaquiro Silva
Leonor Stephanei Rojas Camargo
Lizt Katerine Nieves Benavides
Laureano Felipe Gómez
Oscar Iván Barrera Sandoval

Maritza Deyanira Casas Pulido
Miguel Alfonso Castiblanco Carranza
William Leonardo Jiménez S.
Lizt Katerine Nieves Benavides
Laureano Felipe Gómez
Oscar Iván Barrera Sandoval
Maritza Deyanira Casas Pulido
Miguel Alfonso Castiblanco Carranza
Nazly Viviana Arévalo Chaparro
Olga Patricia Gama Pérez
Oscar Rincón Vargas
Pedro José Merchán Camargo
Reina Rodríguez Contreras

Oscar Iván Barrera Sandoval compartió la ficha metodológica (figura 9) 
diligenciada que fue elaborada por los integrantes de la mesa a su cargo, 
la cual se presenta en formato de infografía-esquema y da cuenta de lo 
planteado en la discusión mediante el reconocimiento de retos-proble-
máticas y las respectivas propuestas de solución.

Tabla 5. Resultados y conclusiones de la mesa sobre estadísticas de impacto, 

métricas y altmetrics en repositorios institucionales y de datos

Mesa 8
Problemáticas-retos Soluciones posibles

Falta uniformidad conceptual, 
modelos de medición, 
indicadores y modelos de 
aplicación. 

•	 Conocer la normatividad de 
los estándares nacionales e 
internacionales.

•	 Formar consenso nacional entre 
instituciones para su normalización. 

El repositorio no se visualiza 
como herramienta estratégica 
dentro de la institución, por lo 
cual no se identifica el retorno 
de inversión.

•	 Identificar propósitos y necesidades 
comunes o específicas dentro de la 
comunidad educativa.

•	 Utilizar nuestros datos, brindando 
soluciones prácticas; involucrar 
colaborativamente a diferentes áreas de 
la institución.
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Figura 9. Ficha metodológica diligenciada (tipo infografía-esquema)  

de la discusión sobre estadísticas de impacto, métricas y altmetrics  

en repositorios institucionales y de datos (mesa 8)

Falta uniformidad conceptual, 
modelos de medición, indicadores 
y modelos de aplicación.

1

• Conocer la normatividad de 
los estándares nacionales e 
internacionales.

• Fomentar el consenso nacional 
entre instituciones para su 
normalización.

2

El repositorio no se percibe como 
una herramienta estratégica 
dentro de la institución, lo que 
impide identificar  
el retorno de inversión.

No hay estandarización de los 
conceptos obtenidos a través de 
los repositorios.

• Crear baterías de indicadores y 
de normalización.

3

• Identificar propósitos y 
necesidades comunes o 
específicas dentro de la 
comunidad educativa.

• Utilizar los datos para ofrecer 
soluciones prácticas e involucrar 
de manera colaborativa a 
diferentes áreas de la institución.

4 Sesgos en los criterios de 
evaluación, como los rankings.

• Análisis de indicadores locales.
• Crear baterías para 
categorizaciones locales y 
estandarizadas.

Problemas técnicos en la 
implementación efectiva de los 
protocolos.

5

• Formación de talleres.
• Comunidades de aprendizaje, 
soporte y asistencia técnica.

Propuesta  
de solución

Propuesta  
de solución

Propuesta  
de solución

Propuesta  
de solución

Propuesta  
de solución

Mesa 8
Problemáticas-retos Soluciones posibles

No hay una estandarización de 
los conceptos obtenidos por 
medio de los repositorios.

•	 Crear baterías de indicadores y 
normalización.

Sesgos de criterios de 
evaluación en los diferentes 
rankings.

•	 Análisis de indicadores locales.
•	 Crear baterías para categorizaciones 

locales y estandarizadas. 

Problemas técnicos en la 
implementación efectiva de los 
protocolos.

•	 Formación de talleres.
•	 Comunidades de aprendizaje, soporte o 

asistencia técnica.
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Figura 10. Registro fotográfico de la mesa 8

Fuente: fotografías publicadas por Laureano Felipe Gómez Dueñas.
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Innovación y desarrollo para repositorios
Para el reconocimiento de los problemas, la actividad consistió en 
identificar individualmente los retos asociados a las temáticas trabaja-
das por la mesa para luego, en una lluvia de ideas conjunta, encontrar 
los puntos comunes entre los aportes de cada uno. Con lo anterior, se 
lograron consolidar tres grandes problemáticas:
1.	 Irrupción de las inteligencias artificiales: implicaciones en términos 

de plagio y su potencial papel como herramienta
•	 Dificultades sobre cómo identificar plagios de ia.
•	 La ia colaborativa en búsquedas refinadas.

2.	 Desafíos en cuanto a curación de información
•	 Normalización, colaboración e interoperabilidad de repositorios.
•	 Integración de tesauros.
•	 Corrección de datos.
•	 Análisis de autoridades.

3.	 Respaldo de datos e interoperabilidad
•	 ¿Cómo respaldar los datos relacionados con investigaciones y re- 

positorios digitales?
•	 Desafíos en torno al respaldo de datos.
•	 Interoperabilidad y cosechamiento de registros.
•	 Migración a la nube.

A continuación, se procedió a identificar las soluciones:
1.	 Sistemas expertos con ia

•	 En redacción y corrección de estilo.
- Creación de reglas para términos repetitivos.
- Autocorrector: identificación de errores ortográficos.
- Algoritmos-abiertos.

•	 Identificación de plagio.
- Web Crawler.
- Análisis bibliométrico.
- Citaciones, autores referentes en el tema.
- Servicio de dietas.
- Coincidencias con contenidos similares.

•	 Facilitación de la recuperación de información en lenguaje  
natural
- Servicio ofrecido a todo tipo de personas incluyendo aquellos  

	  con discapacidades múltiples: auditivas, visuales, etc.
▷ Las bases de datos basados en ia deben contener tesauros 

 	 controlados.
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▷ Formación en normalización de datos.
▷ Catálogo de autoridades de repositorio.
▷ Políticas de catalogación de repositorios.
▷ Tesauros integrados Dspace.

2.	 Sistema de registro y monitoreo en tiempo real
•	 Sistema de registro que permita el monitoreo en tiempo real para 

que las investigaciones se mantengan bajo el mismo vocabulario.
•	 El sistema permite que una persona o una ia revise la informa-

ción de registro y normalice los datos.
•	 Como último paso, el sistema guarda las investigaciones en un 

repositorio que funciona como respaldo y se puede compartir a 
diferentes plataformas.

Participantes mesa 11
Sebastián Alfonso Gómez Lozano (moderador)
Juliet Ulloa
Juan Pablo Angarita Bernal
Luisa Fernanda Suárez Vanegas
María Isabel López Pérez
Mariluz Amorocho Paipa
Ninzy Lorena Ramírez Cárdenas
Yeimy Vanesa Bernal Melo
Yully Andrea Pérez López

Tabla 6. Resultados y conclusiones de la mesa sobre  

innovación y desarrollo para repositorios

Mesa 11

Problemáticas-retos Soluciones posibles

Reconocimiento institucional por 
parte de autoridades académicas.

•	 Políticas de la alta dirección.
•	 Marketing.
•	 Redes sociales.
•	 Test de prueba de conocimiento 

sobre el repositorio.

Articulación con otros sistemas y 
actores institucionales.

•	 Cursos de repositorio desde el 
desarrollo profesoral.

•	 Integración con datos abiertos 
como Wikipedia, entre otros.
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Mesa 11

Problemáticas-retos Soluciones posibles

Automatización en el control de 
autoridades y metadatos.

•	 Conexión a una base de datos de 
autoridades.

•	 Mesa técnica de autoridades de 
Gricca.

Visibilidad de citaciones y 
métricas. 

Desarrollo de un ranking sectorial 
por disciplinas.

Garantizar la calidad de producción 
académica y la visibilidad de 
citaciones métricas. 

Inteligencia artificial (ia) para revisar 
ortografía y citas, lineamientos 
básicos y requisitos mínimos de 
presentación de tesis.

Conclusiones

Problemas comunes entre instituciones y falencia de conocimientos 
técnicos en la gestión de repositorios.

Figura 11. Ficha metodológica final diligenciada compartida  

por el moderador de la mesa 11
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Figura 12. Registro fotográfico de la mesa 11

Fuente: fotografías publicadas por Gerardo Arturo Ausique Gámez.
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Anexos
1.	 Ficha metodológica inicial sin diligenciar (Word) compartida por 

los organizadores (mesa 11): [https://docs.google.com/documen-
t/d/10LIxkefyD9NZ4ocllgPbDuQ2pGhjBKlI/edit?usp=sharing&oui-
d=115394810363620061068&rtpof=true&sd=true].

2.	 Registro en video de uno de los momentos posteriores a la dis-
cusión: [https://drive.google.com/file/d/1XgvH7KZiI-fo7b2iGNbt-
bX5R8n6-UOTa/view?usp=sharing].

Repositorios inclusivos

Moderadora

Martha Mireya Pinzón

Panelistas

Saúl Alejandro Niño Neira

Sandra Palacio

Viviana Alexandra Hernández Monroy

Arturo García Hernández

Para integrar al grupo, fue necesario organizar primero el área de trabajo, 
pues las sillas se encontraban desordenadas y esto nos impedía realizar 
la actividad; una vez hecho esto, se pudo llevar a cabo un trabajo en 
conjunto para la organización y preocuparnos únicamente por el taller. 
Esto lo comentamos porque es la situación que puede encontrar una 
persona con capacidades múltiples al tratar de acceder a los portales 
web y los contenidos publicados en estos; porque se habla de acceso a 
la información pero no se contempla que algunas personas no pueden 
acceder a esta y, así, se está violando el derecho a la información de 
todas las personas.

Problemáticas y posibles soluciones
1.	 No sabemos la diferencia entre accesibilidad web y accesibilidad 

de contenidos.
•	 Capacitarnos en temas de accesibilidad con entidades que regulen 

está temática.
2.	 Los funcionarios de las unidades de información desconocen la le-

gislación en temas de accesibilidad e inclusión.

https://docs.google.com/document/d/10LIxkefyD9NZ4ocllgPbDuQ2pGhjBKlI/edit
https://docs.google.com/document/d/10LIxkefyD9NZ4ocllgPbDuQ2pGhjBKlI/edit
https://docs.google.com/document/d/10LIxkefyD9NZ4ocllgPbDuQ2pGhjBKlI/edit
https://drive.google.com/file/d/1XgvH7KZiI-fo7b2iGNbtbX5R8n6-UOTa/view
https://drive.google.com/file/d/1XgvH7KZiI-fo7b2iGNbtbX5R8n6-UOTa/view
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•	 Capacitación para todos los funcionarios en la normativa inter-
nacional, nacional y local en temas de accesibilidad.

3.	 Falta de convenios y redes de apoyo que fortalezcan temas de acceso 
a la información.
•	 Realizar acercamientos a las redes y entidades que manejen temas 

de acceso a la información para asesorar en la implementación 
de herramientas que permitan dar acceso a nuestras páginas web 
y contenidos.

4.	 No se identifican las capacidades múltiples de los usuarios poten-
ciales para acceder a la información publicada en los portales web 
y los mismos contenidos.
•	 Hacer estudio de usuarios para indentificar necesidades explí-

citas para acceder a la información y no violar su derecho a la 
información.

5.	 Se está violando el derecho a la información a las personas que no 
pueden acceder a los portales web y a los contenidos.
•	 Las instituciones deben designar presupuesto para implementar 

estrategias y herramientas para el acceso a la información.

Figura 13. Repositorios inclusivos, accesibles e intuitivos (mesa 12)
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•	 Grabación en YouTube del primer día del evento: [https://www.you-
tube.com/watch?v=yzoAf5Dzp9A].

•	 Grabación en YouTube del segundo día del evento: [https://www.
youtube.com/watch?v=X1I_VPN0wBs].

•	 Presentaciones del evento: [https://drive.google.com/drive/folder-
s/1gDCBg0NEWne6bfgrDlxW7g3D5w7BlGkO?usp=sharing].

Tabla 7. Listado de instituciones asistentes al ericcaericca 2023

Agrosavia
Alianza de Bioversity International y 
el ciat
Biblioteca de la universidad El Bosque
Biblored
Biteca S. A. S.
Consortia
Corporación Universitaria Minuto de 
Dios
Dirección General Marítima
Escuela Colombiana de Ingeniería 
Julio Garavito
Fundación Universidad de América
Fundación Universitaria Konrad 
Lorenz
Fundación Universitaria María Cano
Infotegra S. A. S.
Instituto de Cultura y Patrimonio de 
Antioquia
Instituto de Estudios Ambientales (un)
Instituto Departamental de Bellas 
Artes
Metabiblioteca S. A. S.
MinCiencias
MinDefensa
Pontificia Universidad Javeriana
Secretaría Distrital de Salud
Sistema de Bibliotecas de Bogotá
Sociedad Radio Televisión de Colombia 
(rtvc)
Universidad Autónoma de Occidente
Universidad Católica de Colombia
Universidad Central
Universidad Cooperativa de Colombia

Universidad de América
Universidad de Antioquia
Universidad de Bogotá Jorge Tadeo 
Lozano
Universidad de Caldas
Universidad de Cartagena
Universidad de Ciencias Aplicadas y 
Ambientales (udca)
Universidad de la Sabana
Universidad de la Salle
Universidad del Norte
Universidad del Quindío
Universidad del Rosario
Universidad Distrital Francisco José  
de Caldas
Universidad Eafit
Universidad ean
Universidad El Bosque
Universidad Icesi
Universidad La Gran Colombia
Universidad Metropolitana de Ciencia 
y Tecnología
Universidad Militar Nueva Granada
Universidad Nacional de Colombia
Universidad Pedagógica Nacional 
(upn)
Universidad Pontificia Bolivariana
Universidad San Ignacio de Loyola 
(usil)
Universidad Santo Tomás
Universidad Sergio Arboleda
Universidad Tecnológica de Pereira
Universidad Agustiniana 
(Uniagustiniana)

https://www.youtube.com/watch?v=yzoAf5Dzp9A&ab_channel=ReddeInvestigacionesdeTecnolog%C3%ADaAvanzadaRITAUD
https://www.youtube.com/watch?v=yzoAf5Dzp9A&ab_channel=ReddeInvestigacionesdeTecnolog%C3%ADaAvanzadaRITAUD
https://www.youtube.com/watch?v=yzoAf5Dzp9A&ab_channel=ReddeInvestigacionesdeTecnolog%C3%ADaAvanzadaRITAUD
https://www.youtube.com/watch?v=yzoAf5Dzp9A&ab_channel=ReddeInvestigacionesdeTecnolog%C3%ADaAvanzadaRITAUD
https://drive.google.com/drive/folders/1f04ZLLd2TuEvONMkSyWhcVqfwKqUmTNb
https://drive.google.com/drive/folders/1f04ZLLd2TuEvONMkSyWhcVqfwKqUmTNb


El Encuentro de Gestores de Repositorios Institu-
cionales de Colombia y Ciencia Abierta (ericca) 

2023 es uno de los resultados del Plan Global de 
Desarrollo 2022-2024 de la Universidad Nacional 
de Colombia, como parte del Componente C5 del 
Proyecto Madre 607 de la Dirección Nacional de 
Bibliotecas, adscrita a la Vicerrectoría de Investi-
gación. El evento fue organizado en respuesta a la 
necesidad, identificada en 2021, de establecer una 
red de cooperación entre gestores de repositorios 
institucionales, repositorios de datos y otras in-
fraestructuras de ciencia abierta en Colombia. El 
ericca 2023 contó además con la colaboración de 
instituciones como la Universidad de Antioquia, la 
Universidad Distrital Francisco José de Caldas, la 
Universidad del Rosario, la Universidad de Bogotá 
Jorge Tadeo Lozano y la Universidad Icesi.
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