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Resumen 

 

 
La soya se ha extendido en todo el planeta como un insumo industrial de interés 

alimentario. Su desarrollo y su expansión, ha estado encadenada directamente al 

crecimiento del sistema agroindustrial global que ha generado, a su vez, negativos 

impactos ambientales y crisis alimentarias de distinta índole en todo el globo. Grandes 

corporaciones e inversionistas ejercen un control de todo el sistema productivo que va 

desde las semillas genéticamente modificadas (transgénicos), hasta todos los producto s 

(procesados o no) que satisfacen la demanda culinaria y de alimentación animal. 

 
La revisión, análisis e historicidad de esta oleaginosa representa una forma de ver como 

en el planeta incide un modelo geopolítico que se expande aceleradamente y que busca 

un control permanente de la alimentación humana en el futuro. Esta investigación, procura 

observar el comportamiento de ese modelo desde una mirada de la soya y establecer los 

mecanismos y comportamientos de su expansión y consolidación global y como esta 

impacta de distintas maneras en el hambre mundial. 

 
 

Palabras clave: Agroalimentario, geopolítica, soya, agroindustrial, sistema. 
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Abstract 

 

 

Soy has spread across the globe as an industrial input of food interest. Its development 

and expansion has been directly linked to the growth of the global agro-industrial system, 

which in turn has generated negative environmental impacts and food crises of different 

kinds throughout the world. Large corporations and investors control the entire production 

system, ranging from genetically modified (GM) seeds to all products (processed or not) 

that meet food and culinary demand. 

 
The revision, analysis and historicity of this oilseed represents a way of seeing how the 

planet has an accelerating geopolitical model that seeks permanent control of human food 

in the future. This research seeks to observe the behavior of this model from a view of soy 

and establish the mechanisms and behaviors of its expansion and global consolidation and 

how it impacts in different ways on world hunger. 

 
Keywords: Agrofood, geopolitics, soy, agro-industry, system. 



Contenido XI 
 

 

 
 



Contenido XII 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

 

Contenido 

1. La Soya, la oleaginosa en conflicto ............................................................... 5 

1.1 La oleaginosa de alto interés alimentario y comercial ................................ 7 

1.2 La agricultura, mejoramiento genético y domesticación ............................. 9 

1.2.3 Los transgénicos y la soya ..................................................................... 10 

2. La cadena mundial de la soya....................................................................... 15 

2.1 Hallazgos desde la producción mundial de soya ...................................... 16 

2.2 Hallazgos desde el procesamiento y la comercialización de soya ........... 29 

3. Sistemas alimentarios globales, una mirada desde la soya ..................... 35 

4. Funcionamiento del sistema geopolítico desde la soya ........................... 49 

4.1 Actores determinantes en el negocio global de la soya ........................... 49 

5. Impacto del modelo geopolítico alimentario sobre el hambre ................. 57 

6. Conclusiones y recomendaciones ............................................................... 59 

6.1 Conclusiones .............................................................................................. 59 

6.2 Recomendaciones ..................................................................................... 61 

7. Bibliografía ...................................................................................................... 63 



 

 

 
 

 
Introducción 

 
 
 
 

 
La soya, se constituye como la oleaginosa más comercializada en todo el planeta según 

los datos de la Organización Mundial del Comercio (OMC) (OEA, Diciembre 2009). Su 

consumo e inserción al modelo agroindustrial global ha presumido un control sobre ciertos 

territorios y el alimento, teniendo una suerte de replanteamiento sobre las estructuras 

soberanas de cada Estado, que no tienen forma de contener el ingreso de la soya bien sea 

a través del frijol o por medio de productos procesados (Bravo, 2013). 

 
Esta masificación de la soya ha forjado un modelo global que incide en las políticas de los 

gobiernos y genera agendas de incidencia que auspician su expansión a costa de daños 

ambientales y sociales (Borrell, 2019). Adicionalmente, participa de manera directa en 

nuevas formas para generar y solventar los indicadores de hambre en el mundo1. 

 
Especialmente en el cono sur, en países como Brasil, Argentina, Paraguay, Uruguay y 

Bolivia, se ha consolidado una extensión de monocultivo que se ubica tanto en la sabana, 

en el bosque seco e incluso, actualmente, se introduce en la zona selvática de la amazonía 

que ve con riesgo y preocupación la expansión de este cultivo (Acción por la biodiversidad, 

2020). Este modelo geopolítico no se centra solamente en la comercialización y 

 

 
 

1 Este es un tema que se abordará dentro de la investigación y que da cuenta como la soya se 
amolda desde ayudas alimentarias, dietas especificas, hasta la comercialización de carne por medio 
del sumnistro de piensos. 



2 Introducción 
 

 
 

 

procesamiento de la soya, sino que tiene en su manos todo el control de la cadena. Desde 

ser propietarios de las semillas transgénicas, los insumos, hasta todo el procesamiento, la 

comercialización y la destinación de los productos derivados. Gran parte de los productos 

agroindustriales del mercado, incluso algunos no alimentarios, contienen derivados de la 

soya2. 

 
Es bajo este panorama que existe la necesidad de hacer una revisión del comportamiento 

de este modelo que viene avanzando aceleradamente desde los años 70 y que está 

dejando, hoy en día, enormes impactos ambientales y alimentarios tanto en las zonas de 

producción como diferencialmente donde se focaliza su consumo (Huerta Sobalvarro, Ayda 

Lina, & Colon Garcia, 2018). 

 
La revisión de este tema, presume además, una mirada sobre la política global y la forma 

como se avanza hacia la configuración de un planeta homogénico en su identidad 

alimentaria y abastecido por las grandes industrias (Jönsson, 2016). Es que diariamente 

se dejan de cultivar y cosechar especies diversas de alimentos y cada vez se expande más 

en todo el mundo el uso de productos agricolas de interés industrial. 

 
Este trabajo de investigación pretende visibilizar este contexto y mostrar, a través de la 

soya, como grandes capitales transnacionales y commodities en todo el mundo vienen 

posicionando y consolidando un control mas fuerte en toda la alimentación planetaria. Es 

al fin y al cabo, una alimentación pensada sobre criterios industriales y no sobre temas 

estructurales como la sostenibilidad, sustentabilidad y soberanía alimentaria de cada 

territorio. 

 
La soya como tal no es el enemigo. No se tiene la perspectiva de negar los avances de la 

ciencia y menos la importancia de la ingeniería genética o la forma en que algunos 

productos procesados mejoran la conservación y la facilidad para distribuir alimentos. Aquí 

se trata de entender el sistema y ver todo de una manera compleja y no simplemente como 

una estructura lineal. Entender que los impactos de todo el modelo en su conjunto, ha sido 

 

 

 
 

2 https://www.bioeconomia.info/2021/05/04/la-bateria-del-futuro-estara-fabricada-con-biomasa-de- 
soja/ 

http://www.bioeconomia.info/2021/05/04/la-bateria-del-futuro-estara-fabricada-con-biomasa-de-
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una decisión de la población planetaria que a la luz de las relaciones internacionales, no 

han tenido forma de contener, regular o establecer acuerdos frente a este tema. 

 
Es que resulta pertinente entender un modelo que dentro de sus enfoques, nos lleva a un 

camino sin retorno que conviene ajustar. También se busca, llamar la atención de quienes 

investigan y promueven políticas alimentarias en países como Colombia que también se 

convierten en subsidiarios de todos estos impactos y en receptores de alimentos de 

consumo masivo a lo largo y ancho del territorio. 

 
Al final, la revisión, está dada no solo por exponer este modelo a través de la soya, sino 

de ilustrar la forma como el mercado de los alimentos se convierte en el mas grande 

sistema global que tiene injerencias en distintos asuntos económicos, pollticos y sociales 

propios de cada Estado y que es orientado directamente por quienes ejercen poder en 

diversas zonas del planeta. El mejoramiento económico en países del primer mundo, así 

como las debilidades productivas y políticas en otros, se ha convertido en el factor 

primordial por el que navega esta política alimentaria. A la luz de esto, se alza esta mirada. 



 

 



 

 

 
 
 
 
 
 
 

 

1. La Soya, la oleaginosa en conflicto 

 
 

Hace aproximadamente 11.000 años a.C en la región comprendida hoy, entre China y 

Corea del Norte, surgió el cultivo de esta planta herbácea que se convirtió en objeto de 

estudio del emperador Chino Sheng-Nung (Kit, 2003), quien en su vocación como botánico 

y explorador, identificó el potencial alimentario y medicinal de este frijol que fue descrito en 

el libro Materia Médica, atribuido al mencionado emperador. 

 
Tal fue el auge de esta planta que no tardó muchos años en instalarse como una de las 

cinco semillas sagradas chinas junto al trigo, la cebada, el arroz y el mijo (Universidad de 

Murcia, 2010). Es que su aporte nutricional fue algo que asombró desde un primer 

momento. 

 
Durante los años siguientes, la expansión de las tradiciones budistas en esta región 

asiática, permitieron la expansión y consolidación de su su visión ortodoxa, destacando 

aquellas costumbres que prohibían el consumo de carne y estimulaba bajo argumentos 

espirituales, la transición hacia dietas vegetarianas (Jimenez, 2007). Fue en ese contexto, 

donde tuvo aun mas auge e importancia la soya, considerando el aporte proteinico en 

remplazo del déficit nutricional con la ausencia de consumo de carne. 

 
Entre el siglo VI y VII se estima que los monjes budistas llevaron la soya hacia Japón, luego 

de los intercambios que surgieron entre ambas naciones. Allí, estuvo presente y 

lentamente su uso se fue forjando en la gastronomía local. Sin embargo, fue hasta la guerra 

Chino-japonesa (1894-1895) cuando el uso de aceite y de las tortas de soya como 

fertilizante se intensificó (Sociedad Argentina de nutrición, 2006). 
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La primera referencia que se tiene de soya en Europa se dio en el siglo XVII cuando los 

intercambios comerciales y las corrientes misioneras intentan introducir habas en este 

continente. Sin embargo, fue en 1740 cuando fueron introducidas formalmente en el jardín 

botánico de París. Ya en 1872 fue llevada a Europa central, especificamente a Alemania 

en el marco de la guerra Franco-Prusiana por un oficial de apellido Werhahn quien decidió 

cultivarla en su granja en Meissen, una ciudad cercana a la capital de Sajonia (Bockisch, 

1998). Sin embargo y pese a esta introducción en el territorio, se presume que esto no tuvo 

éxito comercial ni alimentario en el viejo continente. Fue hasta el siglo XIX cuando en 

Estados Unidos se comienza a cultivar de manera extensiva, sobre todo para alimentación 

animal, tal como estaba siendo utilizada en ese momento en Europa. Solo hasta entrado 

el siglo XX comienza a ser base de la dieta americana y europea, sobre todo aprovechando 

el uso del aceite, salsas derivadas y productos como el tofu, miso, tempeh, okara, kinato y 

en general la proteina texturizada y la harina integral (Consumer, 2001). Ya después de los 

años sesentas, y sobre todo en el marco de la revolución verde, comienza la expansión y la 

utilización intensiva de esta leguminosa. Sobre finales del siglo XX y comienzos del XXI su 

demanda se intensifica exponencialmente. 

 
Así, la soya, ha sido desde el primer momento una planta sagrada que ha estado en 

evolución junto a la historia de la agricultura, estimada en mas de 12.000 años (Harari, 

2014). Su domesticación se dio a partir de de la Glycine soja, donde evidenció, sobre todo 

en la vaina, cambios en su morfología que le permitieron contar con las variedades, las 

características y propiedades que se encuentran y aprovechan hoy en día. Ha sido su 

reproducción y selección la que ha desencadenado un mejoramiento genético a través de 

réplicas hechas por comunidades agricolas a lo largo de siglos y lograr una suerte de 

domesticación que le ha posibilitado ser útil para la alimentación de personas y animales. 

Su uso, su interés y su impacto no es del todo reciente y en parte se puede observar en 

este breve recorrido por su origen. 

 
Pero, la soya que hoy en día circula en los mercados, dista de aquella que evolucionó 

biológica y culturalmente. Por el contrario, se pretende evidenciar que se ha transformado 
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en un instrumento industrial y que ha permitido moldear una dinámica político-alimentaria 

en todo el planeta. 

 
1.1 La oleaginosa de alto interés alimentario y comercial 

 

La soya, soja o soia (Glycine max) es una legumbre de la familia de las papilonáceas 

(Fabáceas o leguminosas que se caracterizan por hojas compuestas) que puede llegar 

desde los 0,50 m hasta los 1,5 m de altura y que se caracteriza por hojas alternas, tallos 

erectos cubiertos de pilosidad color marrón y semillas, de entre uno y cuatro granos, 

principalmente amarillos, aunque dependiendo de la variedad pueden ser verdes o negras 

(Rosas & Young, 1991). Las condiciones optimas de temperatura para su desarrollo está 

entre los 20 y 30 ºC y su floración está estrechamente ligada con la radiación que se 

suministra en el día (es muy sensible al fotoperiodo). Por ello, los lugares para su cultivo 

están idealmente por fuera del trópico (Rosas & Young, 1991). 

 
Su ciclo productivo es anual y su interés comercial está focalizado en la semilla, la cual, 

esta formada por cutícula, un embrión constituido por un eje embrionario y dos cotiledones 

conformadas por células alargadas rodeadas de cuerpos proteicos y esferoformas de 

aceite (Minuzzi, Mora, Rangel, Braccini, & Scapim, 2007). Estas características en su 

composición le han dado su importante relevancia, enfocada tanto en la obtención de 

aceite, como en piensos que se constituyan en base para la alimentación animal y/o tortas 

de soya como aporte proteinico para la alimentación humana. 

 
Es que la alta concentración de nitrógeno y azufre y una amplia diversidad de aminoacidos 

en la semilla ha determinado el alto valor de la proteina, siendo considerada la más alta de 

todas las legumbres (Ridner..., 2006). 

 
Es de resaltar, que las proteínas son un conjunto de aminoácidos que se unen en enlaces 

peptídicos. Existen 22 aminoacidos diferentes, de los cuales 14 se sintetizan en el cuerpo 

humano. A los 8 que no se biosintetizan se les denomina esenciales o indispensables. 

Estos deben ser incorporados en la dieta para tener una buena disponibilidad para la 

formación de tejido por parte de las células (MvKee & McKee, 2005). Las proteínas son 

consumidas y dentro del organismo por medio de reacciones enzimáticas se fracciona en 
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los aminoácidos que son absorbidos por el torrente sanguíneo colocándose a disposición 

de los tejidos. 

 
Por tanto, al hablar de proteínas y calidad de la misma, estamos hablando de la 

disponibilidad de esos aminoácidos (MvKee & McKee, 2005). Dado que en realidad no 

usamos las proteínas en su conjunto, sino los aminoácidos que la conforman. Es ahí donde 

se valora la calidad proteínica de la harina de soya que llega a 91 en el índice de 

aminoácidos en una tabla que toma como referencia al huevo con un índice de 

aminoácidos de 100 (Jimenez, 2007) tal y como se puede observar en la tabla 1.1: 

 
Tabla 1.1: Patrón de aminoácidos en algunos alimentos 

 

 Mg de aminoácidos por gramo de proteína IAA* 

 ILE LEU LIS CIS TIR TREO TRIP VAL CALIF 

FAO/OMS 40 70 55 35 60 40 10 50 100 

Huevo 54 86 70 57 93 47 17 66 100 

Caseina 64 101 79 34 112 44 14 72 97 

Arroz 52 86 38 36 92 38 10 66 69 

Harina maíz 47 132 29 32 107 40 6 52 53 

Harina trigo 42 71 20 31 79 28 11 42 36 

Gluten trigo 42 68 17 36 80 24 10 42 31 

Harina soya 53 77 63 32 82 40 14 52 91 

Concentrado soya 47 80 65 27 91 43 14 50 77 

Aislado soya 48 81 65 27 92 38 14 48 77 

*IAA= Indice de aminoácidos. Fuente: (Jimenez, 2007) 

 
 

El peso promedio de 1000 semillas, está entre 50 y 350 g. Aquí el contenido de aceite 

(acidos grasos en su mayoría insaturados) oscila entre el 17 y 25 % y el contenido de 

proteínas entre 30-40 % (Bockisch, 1998). Esta composición varia dependiendo del estrés 

hídrico de la planta, condiciones relacionadas con radiación solar y variación de 

temperatura (Lafont, Durango, & Aramendiz, 2013). 
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Todos estos temas, desde una mirada de la composición de la soya, permiten entender la 

forma como se extendió y posicionó en el mundo, como una fuente de proteina y lípidos 

para la alimentación animal y humana. Es por esto que reviste tanto interés. También 

marca la pauta sobre las zonas en el planeta donde se hace viable su producción (es 

térmica y foto sensible y sobre esto varía notoriamente su producción) y la diferenciación 

que tiene con el uso de otras leguminosas y cereales. 

 
 
 

 

1.2 La agricultura, mejoramiento genético y 
domesticación. 

 
 

La historia de la agricultura se remonta alrededor de 20.000 años antes del presente (AP)3, 

cuando las comunidades que eran nómadas y cazadoras comenzaron a observar - 

presumiblemente fueron las mujeres quienes cumplian tareas de recolección- la forma en 

que las semillas germinaban (Harari, 2014). A partir de ahí, en prueba y error y acudiendo 

a la maravillosa observación (que ocurria por ejemplo en las semillas que quedaban en las 

excretas de los animales), se logró dar cuenta de la posibilidad de asentarse y cultivar. 

 
Es desde ahí, en procesos de reproducción de las semillas, cuando se comenzó toda una 

historia de mejoramiento genético durante miles de años. Estas reproducciones se hicieron 

por medio de selección de los frutos mas grandes, dulces, resistentes y vistosos que fueron 

sembrados dando herencia generación tras generación (MvKee & McKee, 2005). 

 
Es así, por ejemplo, el maíz (zea maíz) llego a tener tantas variedades. Pasando del 

teocintle (zea perennis), que es una especie pequeña con granos entrecruzados a todas 

las variedades de maíz que observamos hoy en día (Grupo Semillas, 2018). Este cereal 

de origen Américano, logró toda esta suerte de variedades a través de procesos de 

selección y mejoramiento genético que hicieron las comunidades (Grupo Semillas, 2018). 

 

 
 

3 Esta escala de tiempo se utiliza en Arqueología y Antropología para dar razón en el tiempo en el 
que ocurrieron los eventos. Se toma como base en año de 1950, que fue cuando se publicaron los 
resultados y se comenzó la implementación de pruebas de carbono 14. 
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La adaptabilidad (muy al estilo de Charles Dawin en las explicaciones sobre el origen de 

las especies), brindó condiciones para que el maíz creciera en distintos pisos térmicos, 

aprovechando diversos nutrientes del suelo y se adaptara a condiciones particulares de 

luminosidad, disponibilidad de agua y tiempos de floración y cosecha. De ahí vemos 

maices con distintos colores, tamaños, características y condiciones a los que se 

denominan variedades y hacen parte de la enorme biodiversidad Américana (Germán 

Vélez..et al, 2011). 

 
Es que hace 12 mil años, las mujeres cultivaban semillas que comenzaban a domesticarse 

en al menos cuatro regiones del mundo: el llamado Creciente F értil (una zona que cubre lo  

que  hoy es Irán, Irak, Siria, Palestina, Israel, Egipto, Líbano  y Turquía)  (campesina, 2014). 

 
Esta revisión resulta estructural para entender la importancia de la biodiversidad y en 

particular la agrobiodiversidad y el mejoramiento genético, dado que ha sido un proceso 

antrópico en fina relación con la naturaleza, que ha posibilitado no solo alimento para la 

especie humana sino para los animales y tener una expansión de semillas que se han 

depositado en todo el planeta. A través de las migraciones, los intercambios comerciales 

y la interacción global se ha permitido que distintos productos se muevan a escala global. 

 
 
 

1.2.3 Los transgénicos y la soya 

 
 

Luego de todo este periodo de domésticación de las semillas, en el que la reproducción y 

selección generó una riqueza de variedades; vino la revolución verde en la década de los 

70, donde se impulsaba un modelo de producción agraria a gran escala que tuviera 

principios industriales de eficiencia, rendimiento y eficacia (bajo las considerasiones 

convencionales). Esto llevo a promover los monocultivos (distinto a como se desarrolló la 

agricultura desde hace 20.000 años) y a aumentar el uso de fertilizantes de síntesis 

química y pesticidas (Sobalvarro & Centeno, 2018) . 
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En el marco de esta apuesta se emprendió el reto de hacer más eficiente la producción de 

alimentos, para lograr abastecer un planeta con cremiento demográfico y económico. Es 

así, como la discusión sobre los alimentos comenzó a expandirse más en un enfoque de 

lo productivo y comercial que estrictamente sobre lo alimentario. Las cadenas 

agroindustriales se expandieron y los negocios globales de alimentos procesados, bebidas 

azucaradas y cárnicos en general llegaron a una importante expansión e inserción en el 

mercado (Borrell, 2019). 

Bajo este panorama, y en el marco de una discusión global sobre el hambre y la producción 

de alimentos, se diseñaron investigaciones en biotecnología4, que apuntaban inicialmente 

a darle mejores características a los frutos obtenidos de la producción agrícola, así al final, 

todo esto fuera tomado por la gran industria global de fertilizantes y semillas, quienes vieron 

una oportunidad de negocio para la inserción de este modelo a sus paquetes tecnológicos. 

Es así, en medio de este contexto, como diversos estudios, (luego que se avanzara en los 

campos de la ingeniería genética) llegaron a la posibilidad de interacción entre células 

vegetales y porciones del genoma de bacterias como el Bacillus Thuringiensis (que es una 

bacteria gampositiva que habita el suelo y que produce una toxina natural que ataca 

lepidópteros) o de aquellas plantas que tenían resistencia a los herbicidas. Entonces, 

identificaron la extracción de esta porción genética que incorporaron, por medio de un virus 

como el del Mosaico del Tabaco, a una célula vegetal que al reproducirse generó lo que 

se denomina un transgénico5 (Sylvie, 2007). 

Actualmente en el mundo existe una propagación de estas semillas por parte de grandes 

casas comerciales como Monsanto (adquirida por Bayer), Syngenta (articulada con 

 
 

 
 

 

4 Biotecnología entendida como el empleo de células vivas para la obtención y/o mejoramiento de 
productos. Es en si, la utilización de sistemas biológicos y organismos vivos o sus derivados para la 
creación o modificación de productos o procesos para usos específicos (Bioética, 1992) 

 
 

5 Vale la pena señalar, que adicionalmente los transgénicos contienen una porción genética de 
resistencia a los antibiodicos. Esta es incorporada, para lograr identificar las células que han sido 
inoculadas a través de plásmidos y con estas desarrollar el proceso de multiplicación celular que 
lleve a la generación de las semillas y las plantas transgénicas. 
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ChemChina), Dow AgroSciences (parte de Coterva Agroscience) y BASF quienes 

controlan en su conjunto casi la totalidad del mercado de semillas transgénicas, siendo 

Monsanto (Bayer) la que acapara cerca de un 40% de la comercialización mundial 

(Klumper y Qaim, 2014). Adicionalmente, funcionan a través de filiales en más de 60 paises 

donde tienen mayor incidencia (ejemplo: Monsanto Brasil, Monsanto Argentina etc). Allí 

logran posicionar no solo las semillas sino su paquetes tecnológicos como lo son los 

herbicidas, plaguicidas y fertilizantes de síntesis química. Además participan en la 

dinámica productiva y política de cada territorio. 

Bajo este panorama se originó todo un andamiaje de comercialización global de paquetes 

tecnológicos que le dieran sustento a la agricultura. Cada vez, con mas fuerza, se 

construyó un criterio de la agricultura desde estas dinámicas productivas, amparadas en 

gran medida, por las políticas estatales y los programas multilaterales (como FAO) que 

posicionan estos denominados: cultivos biotecnológicos. 

Como se muestra en la gráfica 1-1 la soya, dentro de la multiplicidad de los denominados 

cultivos biotecnológicos domina el escenario de expansión productiva y se posiciona como 

uno de los cultivos de mayor interés industrial en todo el planeta (como se ha señalado a 

lo largo del documento). Adicionalmente, vale la pena resaltar, que las áreas de producción 

de soya en América del Sur (especialmente Argentina, Brasil, Uruguay, Paraguay y en 

menos proporción Bolivia), son dominantes en sus volúmenes y representa gran parte del 

estimativo de extensión productiva ilustrado en el mapa del gráfico. 



Capítulo 1 13 
 

 

 

 
Gráfico 1-1 Diagrama de comercialización de cultivos biotecnológicos año 2018 

Fuente: tomado de www.isaaa.org. 

 
Dentro de los cultivos biotecnológicos tienen mayor comercialización 3 tipos de 

transgénicos: los que controlan lepidópteros, los que resisten a herbicidas específicos 

(glifosato como Roundup Ready o como el glufosinato de amonio) y los que combinan 

ambas tecnologías. De estos, en el mundo hay una fuerte implementación de 4 semillas 

transgénicas: maíz, algodón, canola y soya, siendo esta última la de mayor segmentación 

en el mercado (Viñas, 2017). 

Esta apertura que brevemente se ha descrito, muestra la forma como el alimento ha ido 

escalando como un modelo global que es controlado desde la semilla, la cosecha y la 

transformación. Los transgénicos representan, en este caso, y siendo estructural en la 

http://www.isaaa.org/
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soya, una manera de tener control sobre las semillas, los insumos (paquetes tecnológicos), 

la comercialización de la soya e incluso la transformación (aceites, tortas, harinas) y los 

usos (alimentación animal, humana) (Bravo, 2013). 

Es entonces importante este contexto porque ilustra el porque existen variedades de soya, 

el como llego a expandirse y entender la riqueza de su composición, las transformaciones 

contemporáneas en la agricultura y la manera como se sustenta y se establece como una 

oleaginosa que participa de manera fuerte y decidida en el mercado y el control de 

alimentos tanto animales como humanos. Sobre esto, sobre ese funcionamiento y sus 

impactos se enfoca este trabajo de investigación. 

También, lograr explorar y comprender las razones políticas y productivas que han 

motivado a que el interés global esté fijado en el cono sur y que las estrategias de 

ampliación productiva estén ligadas a esta zona del planeta. Ya este es un tema revisado 

sobre el que conviene avanzar en las formas en que se desarrolla esta dinámica y la 

manera como se relaciona con las dinámicas políticas, alimentarias, ambientales, 

productivas y sociales en los países que incorporan con fuerza este modelo. 



 

 

 
 
 
 
 
 

 

2. La cadena mundial de la soya 

 
 

El 23 de marzo del 1996 se aprobó por parte del Estado argentino, el uso de la primera 

semilla de soya transgénica. Fue autorizada a partir de estudios formulados por la misma 

empresa que iba a ser beneficiaria de esta decisión: Mosanto. A partir de ahí, el crecimiento 

fue exponencial y ya en el año 2002 en Argentina se sembraban cerca de 11 millones de 

hectáreas de soya transgénica. Con este panorama comenzó a cultivarse de forma ilegal 

en Brasil, Paraguay y Bolivia. Tras esto, comenzaron las aprobaciones en Uruguay (1996), 

Brasil (2004), Paraguay (2004) y Bolivia (2005). Desde ahí se puede decir que se abrió 

paso la región suraméricana como productora global de soya (Acción por la biodiversidad, 

2020). 

Para entender la forma como la soya fue introduciéndose en la cotidianidad alimentaria de 

gran parte del globo, desde esa historia orientada en el capitulo anterior donde da cuenta 

de su potencialidad y crecimiento histórico, hasta el actual contexto representado en un 

análisis de su situación entre los años 2008 y 2018, es pertinente revisar todo el desarrollo 

complejo de su cadena, tanto en los sistemas de producción agrícola, en el sector 

agroindustrial y en general en la disposición de alimento para humanos y animales (Viñas, 

2017). 

 
Para esto, es importante entender que cuando se habla de una cadena productiva, se hace 

referencia a una revisión de las etapas de producción, comercialización, procesamiento, 

distribución y consumo (Castro, 2008). La idea es analizar todas estas variables durante 

esos años y tener la posibilidad de revisar el funcionamiento de esta cadena como un 

modelo agroealimentario a escala global. Así mismo y, a partir de esto, descifrar la manera 

como funciona este sistema de cara a la alimentación global, identificando su rol en 

escenarios de hambre y su representación en torno a la geopolítica vista desde el alimento. 



16 El sistema agroindustrial mundial como parte de la geopolítica 

agroalimentaria y su relación con el hambre: el caso de la soya (2008- 

2018). Análisis y recomendaciones 

 

 
 
 
 

2.1 Hallazgos desde la producción mundial de soya 

 
 

La FAO estima que para el 2050 se alcance una producción mundial de soya de 515 

millones de toneladas (WWF, 2014). Un crecimiento exponencial en el uso de este grano 

que tiene proyecciones que generan preocupaciones (sectores ambientalistas, defensores 

de la alimentación sana, ONG) y expectativas (Gobiernos, empresas, grandes superficies 

comercializadoras, sector agroindustrial). Es que el aumento continuo de la oferta de soya 

está anclado directamente al aumento en la producción de piensos para animales, 

biocombustibles6 y la expansión de este modelo que representa un valor importante en el 

PIB de países como Brasil, Argentina, Uruguay y Paraguay (Acción por la biodiversidad, 

2020). 

 
Al hablar de producción en este contexto, es importante resaltar que la soya hoy no es un 

producto campesino, ni de productores con pequeña cantidad de tierra, sino es un cultivo 

estrictamente industrial. Desde la producción de la misma semilla, hasta sus usos se ancla 

en un modelo pensado y orientado por la industria. 

 
Esto es importante a la hora de abordar la producción, porque esta, en si misma, no se 

orienta a la diversificación ni a la construcción de territorialidades o la conciliación con 

tradiciones locales e incluso el respeto a la biodiversidad, sino sus argumentos centrales 

están sustentados en maximizar la producción, el rendimiento y la eficiencia e insertar, en 

todas las etapas del proceso a la soya como un insumo industrial. 

 

 

 
 

6 Se hace referencia a los biocombustibles, como aquella industria que ha tomado como materia 
prima difrentes productos agricolas con el ánimo de gtransformarlos para la obtención de etanol y 
aceites que puedan ser sustitutos o complemento de los combustibles fósiles. Su impacto, es un 
debate global en términos ambientales, productivos y sociales. 



 

 

 

Mapa 2-1: Mapa producción mundial de soya 2016 
 

Fuente: Tomado de USDA 2015 

 
 

Como se observa en el mapa 2-1, la soya tiene ciertas zonas en el planeta donde se ha 

focalizado y crecido la producción debido a la capacidad ambiental y política para 

insertarse. 

 
El crecimiento en la producción de soya, crece de manera continua años a año, dado que 

se involucra como insumo en procesos industriales alimentarios y no alimentarios. 

Además, en un mercado global creciente y con economías emergentes que demandan 

más alimentos, resulta apenas predecible que la soya se constituya en un elemento 

estructural en la cadena agroindustrial global. 

 
Se logra evidenciar esta tendencia, cuando se observa la forma como entre el 2008 y el 

2018 tuvo la soya un crecimiento en la producción, pasando de 96.427.113 ha sembradas 

y 231.223.484 toneladas cosechadas en el 2008 a 124.064.630 ha sembradas y 

344.759.274 toneladas cosechadas en el 2018 (FAO, Food and agriculture of the United 

Nations, 2021), logrando un crecimiento global de un 54% en este periodo. Pero, 

particularmente, el crecimiento ha sido desigual en todo el planeta siendo América Latina, 
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exactamente Brasil, Argentina, Paraguay, Uruguay y Bolivia, donde la producción creció 

un 74%. De hecho, como se puede observar en el siguiente gráfico, un pequeño retroceso 

en la tendencia sostenida de años anteriores en la producción entre 2017 y 2018 ( Esto se 

debió, por un lado a una crisis climática en Estados Unidos que acabó con miles de 

hectáreas de cultivos y por otra parte, al exceso de oferta que generó América Latina en 

aras de consolidar su capacidad de producción de soya a nivel global) pero en general un 

crecimiento continuo en la cantidad de soya en el mercado global. 

 
 

Gráfico 2-1: Producción/rendimiento del grano de soya entre 2008 y 2018 en el mundo 

Fuente: Tomado de FAO 2021 

 
 

Es importante resaltar, que este crecimiento en la producción se ha focalizado en américa 

Latina, porque como se revisó en el primer capitulo, hay varios factores ambientales que 

hacen que la soya pueda mejorar o disminuir su productividad (Rosas & Young, 1991). 

Considerando esto, se explica en primer lugar, el interés de cultivos de soya en las zonas 

planas y australes del sur de Suramérica, donde la riqueza de los suelos y los factores 

ambientales favorecen la producción. 

 
Sin embargo, en China, la producción también ha ido creciendo en el tiempo con una 

participación como el quinto mayor productor de soya en el mundo (FAO, 2018). Allí la 



 

 

producción tiene un mayor control estatal en la propiedad de las tierras especialmente en 

el noreste en zonas como Heilongjiang, Jilin y Liaoning. Es una producción casi que 

enfocada en su autoconsumo. 

 
Sin embargo, es Ámerica en general, quien sustenta, como se puede observar en el gráfico 

2-2, gran parte de la producción mundial de soya con un 86,9% (FAO, Food and agriculture 

of the United Nations, 2021). Un sostenimiento importante si se considera que el uso de la 

soya se extiende en todo el modelo alimentario global. 

 
 

Gráfico 2-2: Distribución en la producción mundial de soya 2018 

Elaboración propia. Fuente: (FAO, Food and agriculture of the United Nations, 2021) 

 
 

Con esta distribución, se dimensiona el enorme impacto que tiene el continente américano 

para el abastecimiento de soya en todo el planeta. Está, este modelo productivo global, 

enfocado en la intervención en este continente y particularmente en la región Suraméricana 

comprendida entre Brasil, Uruguay, Paraguay y Argentina, la cual se ha llegado a 

denominar como: “la República independiente de la soya” (Rulli, y otros, 2008), al tener 

una extensión que supera las 100.000 ha cultivadas (Bravo, 2013). 

Producción mundial de Soya 2018 

América Asia Europa África Oceanía 
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Mapa 2-2: Zona de monocultivo denominada “república independiente de la soya” 
 

Fuente: Tomado de Syngenta 2010. 

 
 

Aquí, se puede afirmar, está el corazón de la producción mundial de soya y donde también 

se puede evidenciar el funcionamiento de este modelo productivo que como se reitera, 

tiene una perspectiva industrial desde el momento mismo en que se suministra las 

semillas, hasta su distribución, transformación y comercialización. 

 
El el caso de Estados Unidos, que es otro productor a gran escala, ha tenido un crecimiento 

alto entre el 2008 y 2018 pasando de 29,3 millones de hectáreas en el 2008 a 35,6 millones 

de hectáreas en el 2018 (National Agricultural Statistics Service (NASS), Agricultural 

Statistics Board, United States Department of Agriculture (USDA)., 2021). También este 

crecimiento ha sido acelerado en América Latina, sosteniendo en el tiempo la tendencia 

de crecimiento global en la producción de soya. Estas cifras muestran además como se 

consolida la región productora entre Brasil, Argentina (y Paraguay, Uruguay y Bolivia, cuya 

extensión territorial, hace que esta producción sea sinificativa en términos agrarios y 

económicos). 



 

 

Gráfico 2-3: Porcentaje de participación en la producción de soya en el planeta 

Elaboración propia. Fuente: (FAO, Food and agriculture of the United Nations, 2021) 

 
 

Toda esta soya en el cono sur, que en su inmensa mayoría es transgénica, se encuentra 

controlada por empresas multinacionales como Monsanto (ahora Bayer), Syngenta, Dow, 

DuPont y Bayer (también Pionner y BASF más en los agroinsumos). Estas empresas se 

encargan de proveer las semillas, los insumos como pesticidas y fertilizantes y anclar todo 

a su asesoría técnica. 

 
En el continente africano, viene generándose diversos estudios y programas piloto para 

introducir soya, pero no se ha considerado en este proceso investigativo dado que no 

resulta relevante en el contexto propio del periodo de esta investigación. Sin embargo, se 

resalta que existe esa propuesta, en especial en Suráfrica. En este continente este modelo 

geopolítico esta mas focalizado en la expansión de cultivos de maíz transgénico insertado 

también (como ocurria con el cacao) al modelo agroindustrial global. 

 
 
 

2.1.2 Revisión de los principales impactos ambientales en la 

producción de soya en Estados Unidos, Brasil y Argentina 

 
La visión productiva de carácter industrial en que se ha insertado la soya, promueve no 

solo la utilización de semillas certificadas y patentadas (en este caso además transgénicas) 

sino va de la mano de paquetes tecnológicos que son, en esencia, todo el contenido de 
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insumos como herbicidas, plaguicidas y fertilizantes de síntesis química que requiere la 

planta en un medio en el que unicamente se tiene presencia del cultivo de interés (Medina, 

2017). 

 
Esto genera un primer escenario productivo que tiene que ver con la especialización del 

suelo, que en su accionar, provoca escenarios de deforestación. 

 
Para el caso de Brasil se considera que una de las principales causas de deforestación en 

su territorio es la ligada al cultivo de la soya (Gibbs, 2015). Es que Brasil en el 2018 tenía 

sembradas cerca de 37 millones de hectáreas de soya transgénica (el área sembrada de 

alimentos en todo Colombia es de cerca de 5 millones de hectáreas de tierra). Toda esa 

área en su momento fueron zonas de bosque seco o planicies que fueron deforestadas. 

Según un informe de la organización Imaflora (Instituto de manejo y certificación forestal y 

agrícola) entre 2008 y 2018, se deforestaron más de 1 millón de hectáreas en Brasil 

(Imaflora, 2018), para dar paso a cultivos de soya. En Argentina la cifra es de 1,6 millones 

de hectáreas ( Ministerio de ambiente y desarrollo sustentable de la Nación , 2018) en la 

región del Chaco. 

 
Con etse contexto se puede revisar el gráfico 2-4 que da cuenta la manera acelerada como 

se ha ido perdiendo durante este siglo el área selvática en Brasil y Argentina: 

 
Gráfico 2-4: Porcentaje de área selvática en Brasil y Argentina entre el año 2000 y 2020 

 

Fuente: (Banco Mundial, 2020) 



 

 

El tema de la amazonía ha encendido las alarmas dado que, el cultivo de soya ha pasado 

de estar en las planicies secas a extenderse a las zonas de transición y directamente en 

la seva amazónica (Milhorance, 2023). Esto ha provocado un enorme debate frente a la 

deforestación, pero también a la cantidad de emisiones de gases de efecto invernadero, 

en los escenarios de cambio climático que transita el planeta. La revista científica 

Environmental research, da cuenta que por hectarea la producción estimada de gases de 

efecto invernadero del cultivo de soya puede llegar a 40 toneladas (Ermgassen, 2020). 

Esto indica que este monocultivo genera emisiones y en su etapa previa aun más si se 

logra estimar todos los efectos en la deforestación. 

 
El modelo productivo luego de deforestar, incorpora este cultivo anclado al suministro de 

semillas transgénicas que son propiedad de las compañías (está prohibida su réplica y 

comercialización) y a la compra de insumos específicos que terminan salinificando suelos, 

acabando con la biodiversidad presente y generando prácticamente sustratos inertes que 

requieren el suministro de estos compuestos para su normal desarrollo (Martín Prager, 

2022). Las plantas se convierten casi que en adictas a los agroinsumos. 

 
La soya, adicionalmente, tiene una huella hídrica que se encuentra alrededor de los 2.935 

litros de agua/kilogramo de soya (Ercina, Aldaya, & Hoekstra, 2012) que si bien, en el caso 

de Suramérica, es sobre todo obtenida a través de las precipitaciones, si genera altas tasas 

de contaminación, tanto en la producción en el cono sur como en Estados Unidos y China, 

todos los fertilizantes utilizados y sobre todo los pesticidas son vertidos. 

 
Una de las denuncias fuertes frente al tema de los transgénicos es la afectación a la 

biodiversidad por cruce entre especies nativas y las variedades genéticamente 

modificadas (Ortíz, 2009). Si bien, esto presume una amenaza para cultivos como el maíz 

en América debido a toda la riqueza en variedades criollas; en el caso de la soya, es algo 

que preocupa mas en zonas como China donde se tiene una agrobiodiversidad de semillas 

criollas que se han ido perdiendo por desuso, o por la contaminación con los transgénicos. 

Sin embargo, en zonas de América Latina, esta anclado su modelo a una perdida acelerada 

de biodiversidad por la especialización productiva que presume el uso de la soya (Bravo, 

2013). La finca tradicional, los bosques y en general la vida retrocede ante la avasallante 

presencia del monocultivo. 
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Mapa 2-3: Territorios amenazados por la expansión de soya 

Fuente: WWF 2018. Tomado de www.ecologistasenaccion.or 

http://www.ecologistasenaccion.or/


 

 

El uso de agroquímicos ha generado también diversas enfermedades en las poblaciones 

que conviven con estos monocultivos en un riesgo latente para la salud. Hay múltiples 

casos reportados en Brasil, Argentina, Paraguay y Uruguay, donde se ha registrado 

intoxicaciones, altos niveles de pesticidas en la sangre, intoxicación en menores de edad 

y deformación en neonatos. (Instituto nacional de salud, 2017) 

 
Con todo esto, se puede establecer que el cultivo de la soya genera sendos impactos en 

la biodiversidad, el agua y toda forma de vida en su entorno debido a las prácticas 

productivas. No existe una conciliación entre este modelo y temas estructurales como 

cambio climático, uso y conservación de la biodiversidad y cuidado del agua. Por el 

contrario, genera procesos de desertificación que se vienen expandiendo de manera 

preocupante a lo largo del continente. 

 
Animales de la fauna silvestre como armadillos, pecaríes, tapires, osos en zonas 

estratégicas como el Chaco Argentino vienen desapareciendo a medida que avanza este 

sistema productivo (Bravo, 2013). 

 

2.1.3 Impacto de la producción de soya en el acaparamiento de 

tierras y la economía de Estados Unidos, Brasil, Argentina 

 
Este es un modelo que controlan grandes casas agroquímicas sin contar, como tal, en sus 

activos, con una sola hectarea de tierra en Suramérica (Svampa, 2016) y con inversiones 

multinacionales focalizadas en Estados Unidos (Acción por la biodiversidad, 2020). Todo 

lo han logrado consolidar a través de commodities y contratos directos con productores 

(Bravo, 2013) quienes han forjado y establecido los mecanismos de producción y 

estandarización para la soya. 

 
Es un proceso industrial, que requiere grandes y costosas maquinarias que solo pueden 

ser adquiridas por grandes productores (Viñas, 2017), quienes a su vez, requieren 

enormes extensiones de tierra para lograr corresponder a la curva de equilibrio con la 

inversión. 
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Por medio de este contexto, es que las familias que tienen poca tierra, tanto en Brasil, 

Argentina, Paraguay y Uruguay, terminan sujetos a la interacción con este modelo que 

encarece los jornales, el costo de vida e incluso la circulación en su territorio. Terminan 

sembrando soya a pequeña escala, articulados directamente a los grandes terratenientes. 

Ellos les facilitan créditos, insumos y maquinaria, pero esta, termina haciendo todo inviable 

para los pequeños productores que acumulan deudas y terminan vendiendo o cediendo 

sus terrenos (Viñas, 2017). 

 
Esta ha sido la forma como se gestó el acaparamiento de tierras y como ricos terratenientes 

vienen ampliando su frontera agrícola y su musculo en el territorio. 

 
Adicionalmente, el acaparamiento de baldios ha sido exponencial (Svampa, 2016). En 

zonas como El Chaco en Argentina, se está confinando la biodiversidad por la ampliación 

de los cultivos de soya. Así mismo, en Brasil, han llegado incluso a cultivar en terrenos que 

no son aptos para la soya como son la selva húmeda. Todo por el afán de crecer en la 

balanza comercial y la sed global demandada desde la agroindustria. 

 
A medida que se expande la soya, también va aumentando el hambre y la inequidad en el 

acceso a la tierra (y la devastación ambiental ya observada). Por un lado, el cultivo de la 

soya presume la disminución en la producción alimentaria en zonas que hace 30 años 

tenían una amplia diversificación. Anteriormente, en el norte de Argentina, era común los 

pastizales y la producción de leche, el algodón, las huertas con diversidad de productos, 

los bosques y una alta cantidad de especies silvestres (en el que se destaca la especie 

mas grande de armadillo) entre otras. Hoy en día, solamente se distingue un solo producto: 

la soya (Viñas, 2017). Por otra parte, el aumento de las áreas de cultivo de soya ha 

presumido un incremento en los indicadores de hambre y pobreza en los pobladores 

locales que antes sembraban su huerta o se dedicaban como jornaleros en los sistemas 

productivos diversificados (Svampa, 2016). 

 
Es que la soya es un cultivo que no requiere gran cantidad de mano de obra. Las vastas 

extensiones de cultivo hacen que la fertilización y la aplicación de herbicidas y fungicidas 



 

 

sea por vía aérea y los sistemas de recolección totalmente mecanizados. Esto lleva a que 

el costo de vida local aumente y a que se tenga menor posibilidad de ingresos (Fierro, 

2011). 

 
Por estas razones, es que en Argentina y Brasil han emprendido ayudas humanitarias por 

medio de subsidios que a todas luces resultan irrisorios y no compensan los gastos locales 

(subsidios de alrededor de 100 a 150 dólares). Por ello, las compañías sojeras han 

decidido regalar porotos de soya para suplir la alimentación de familias y niños en los 

comedores locales (Viñas, 2017). 

 
Es así, como el alimento se traduce en dietas con excesiva cantidad de soya. Algo que los 

pediatras  argentinos  alertan  al  manifestar  que:  “no  es  recomendable  en  niños  y  niñas 

menores de 5 años suministrar soya”, además, esta soya si se suministra debe ser puesta al 

fuego por lo menos 5 horas para lograr extraer los antinutrientes e isoflavonas excesivas que 

contiene (Viñas, 2017). 

 
Hoy en día, en Argentina, 6 de cada 10 familias en las zonas de producción no tienen 

trabajo, no tienen tierra, padecen hambre y lo único que encuentran son subsidios 

insolventes y soya transgénica como alimento. Familias para las que estas empresas 

entregan alternativas alimentarias y soluciones desde la misma soya, auspiciadas desde 

los Gobiernos locales y nacionales y amparados por el hambre de soya que demandan 

personas y animales en países como China y Estados Unidos (Borrell, 2019). 

 
Este modelo rural impuesto en el cono sur, especificamente en Argentina, Brasil, Uruguay, 

Paraguay, coloca también una rápida perdida de fertilidad de los suelos (la soya requiere 

muchos nutrientes y es muy eficiente en la absorción de nutrientes) que terminan siendo 

exportados. Se calcula que la riqueza de compuestos como el nitrógeno, fósforo, azúfre y 

potasio llega a ser casi un subsidio en el valor total de las exportaciones de soya (Viñas, 

2017). 

 
El el campo económico la soya ha logrado establecerse dentro de los ingresos percapita 

de los países productores. Se calcula que es el cultivo principal no solo en Brasil, Estados 

Unidos, Argentina, Uruguay, Paraguay y China, sino es el alimento que mas mueve 
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recursos a escala global, llegando a ser un negocio cercano a los 300 mil millones de 

dólares al año distribuido en las distintas etapas de la cadena productiva (Galford, 2020) 

 
 
 

Tabla 2-1: Participación de la soya en el PIB 
 

País Año % de la soya en el PIB 

Estados Unidos7 2020 0,17 

Brasil8 2020 1,2 

Argentina9 2020 5,8 

Uruguay 2020 0,9 

Elaboración propia. Fuente: (Banco mundial, 2021) 

 
 

Como se observa, en la tabla 2-1, la soya se ha insertado en la economía de estos estados. 

De hecho, ha sido tal la fuerza, que se convierte en una presión para incrementar las 

exportaciones y establecer más áreas de siembra. Se convierte casi en un factor 

incontrovertible en países que transitan dificultades económicas. Además, pese a que se 

mueve toda esta riqueza, las divisas no pasan por los estados productores, muchos de 

estos recursos son transferidos en cuentas internacionales y paraísos fiscales al final el 

estado no llega a tener razón de estos flujos de caja (Borrell, 2019). 

 

Por esto, la discusión ha sido difícil y se convierte en una movida adicional desde el 

expectro económico, que coloca en un panorama desalentador las apuestas que buscan 

controvertir el modelo promovido por la soya. Mientras tanto, en los territorios donde se 

produce, no llega esta riqueza y por el contrario, se agudiza cada vez más la inequidad, el 

hambre, la deforestación y la enfermedad. 

 
 

 
 
 

7 (Banco mundial, 2021) 
8 (Instituto Brasileño de Geografía y Estadística, 2020) 
9 (Svampa, 2016) 



 

 

2.2 Hallazgos desde el procesamiento y la comercialización de 
soya 

 
 

China es el primer consumidor de soya a nivel mundial, representando cerca del 60% de 

las importaciones globales de este producto, seguido por la Argentina (que concentra la 

compra de soya producida en Paraguay, y Uruguay), Unión Europea y Asia (FAO, 2021). 

 
 
 

Gráfico 2-5: Importaciones globales de soya 
 

Elaboración propia. Fuente: (FAO, Food and agriculture of the United Nations, 2021) 
 

La mayor parte de esta soya se destina a la alimentación animal (69%), aceites (20%), 

alimentos para consumo humano(8%) y otros usos (3%) (FAO, Food and agriculture of the 

United Nations, 2021) (USDA, 2023). De estos, sustancialmente se usa una gran parte 

como aporte proteinico para la construcción de tejido animal, fundamentalmente en cerdos 

y aves. 

La mayor parte de la soya mundial se mueve por vía marítima a través de la empresa China 

COSCO Shipping (Reuters, 2021), la cual cuenta con una flota de más de 1.300 buques. 
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Esta empresa es la que se encarga, en su inmensa mayoría, de transportar la soya que 

sale de los puertos suraméricanos con destino China (Lloyd's List, 2021) y Estados Unidos. 

Esta empresa tiene alianzas económicas con la China National Chermical Corp 

(Chemchina) y Syngenta (empresa Suiza) y con COFCO y Noble Group para asegurar el 

provisionamiento de soya en China. De hecho, esta empresa estratégica en el transporte 

marítimo (junto a otras importantes como Maersk, Carguill Ocean Transportation, MSC y 

Pan Ocean) ha estado enfocada sobre todo en garantizar el flujo continuo de la soya desde 

Brasil y Argentina (Svampa, 2016). 

Sustancialmente, la soya es procesada en compañías dentro y fuera de China que toman 

participación en el mercado ya transformado. Dentro de China, COFCO, Chemchina, 

Sinograin, China National Developmen Group (CNDG) y las privadas New Hope, CP Group 

y Wens Food Group seleccionan y aprovechan gran parte de la soya importada por los 

Chinos. Su foco central y mayoritario está enfocado en la alimentación animal. Pero, de la 

mano de estas empresas, Archer Daniels Midland (ADM), Carguill, Bunge y la Asiática 

Wilmar Internacional participan con productos como aceites, harinas, proteína y lecitina e 

insumos de interés para la industria alimentaria y no alimentaria a nivel global (Jimenez, 

2007). 

 
 

2.3 Hallazgos desde el consumo de soya 

 
 

Según la Asociación de la industria de la Soya de los Estados Unidos, la soya se utiliza en 

más del 60% de los alimentos procesados en este país y cerca de un 60% de los que se 

comercializan a nivel global (FAO, Food and agriculture of the United Nations, 2021) (ASA, 

2021). Es que este producto se ha insertado en toda la vida alimentaria por lo que controla 

un importante margen de las operaciones agroindustriales planetarias. 

 
Es que su uso no solo se enfoca en el mercado alimentario. También hay productos no 

alimentarios como biocombustibles, plásticos, Adhesivos, productos de limpieza y hasta 



 

 

electrónicos que utilizan derivados de la soya y el maíz como un insumo importante (ASA, 

2021). Algo que llama la atención y que sustenta en gran medida el ejercicio de este trabajo 

de investigación que pretende identificar el funcionamiento y los impactos que tiene todo 

este modelo, especialmente sobre el hambre. 

 
Es que se ha configurado una nueva forma, en un contexto de globalización, de ver el 

hambre. Como mencionaría Yuval Noah Harari: “La globalización y la industrialización de 

la alimentación han llevado a una mayor disponibilidad de alimentos, pero también a una 

mayor homogeneización y estandarización de la dieta. La comida rápida y los alimentos 

procesados han contribuido a la epidemia de obesidad y enfermedades relacionadas con 

la dieta que enfrentamos hoy en día” (Harari, 2014). El actual flujo de alimentación global 

ha llevado a una perdida acelerada de la identidad alimentaria, generando una uniformidad 

en los alimentos que se consumen en países con alto poder adquisitivo a costa del hambre 

que padecen familias en zonas productoras de soya. 

 
Es que mientras unas zonas reducen el consumo de alimentos otros lo aumentan. Esto es 

lo que sucede con China, que ha venido creciendo el consumo de carne de 55 

kg/persona/año en el 2008 a 67 kg/persona/año en el 2018 (USDA, 2018). Es claro que no 

se acerca a los altos niveles de consumo por persona en Estados Unidos (que esta 

bajando), pero es mucho más que en países que tradicionalmente consumen mucha carne 

como Brasil y Argentina, que han venido retrocediendo en la capacidad de consumir 

proteína animal. 

 
Para ello, se observa en el gráfico 2-6 la evolución en el consumo de carne donde se puede 

evidenciar el comportamiento de China frente a los demás países. Es importante no perder 

de vista el impacto debido a la población China. 
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Gráfico 2-6: Consumo de carne en Estados Unidos, China, Brasil y Argentina entre 2008 

y 2018 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Fuente: Elaboración propia, datos (US Department of Agriculture, 2020) (Instituto Brasileiro 

de Geografia e Estatística (IBGE), 2011) (CICCRA, 2023) 

 
Esta mirada sobre la carne resulta importante, porque en gran medida la destinación de la 

soya se va para la elaboración de piensos para animales. Es decir, el crecimiento 

exponencial en la ganadería bovina, porcina o avícola, implica directamente, a escala 

global y en el marco de este modelo, un aumento en la producción de soya (Sáenz, 2022). 

 
Por otra parte hay otro tema estructural en el consumo de soya y que se fundamenta en 

dos aristas diferenciales. Por un lado, el abastecimiento alimentario en países con 

capacidad de adquirir alimentos en excesiva cantidad y por otra parte el abastecimiento 

por medio de ayudas alimentarias en zonas (productoras) donde crecen los indicadores de 

hambre. 

140 

124.8 
120 121.1   120.2 

118.1 115.7 
112.6 110.4 108.6 106.4 

100 
104.2 102.3 

80 

60 58.9 

70.2 

60 
55.2 

68.7 

58.8 

69.3 
62 6643.1 603.6 64 

59.4 
63.7 
57.2 

63.2 63.1 63.6 
55.7 55.3 

51.4 

40 41.7 42.3 42.8 42.4 41.2 40.3 39.3 38.5 37.8 37.3 37 

20 

0 

2008  2009  2010  2011  2012    2013  2014  2015  2016  2017    2018 

Año 

Argentina Brasil China Estados Unidos 

C
o

n
su

m
o

 d
e

 c
ar

n
e

 k
g/

p
er

so
n

a/
añ

o
 



 

 

En el caso de Argentina entre uno y tres millones de personas padecen hambre, teniendo 

en su producción la capacidad para alimentar 440 millones de personas (Pardo, 2018). 

Zonas de producción de soya en provincias como Buenos Aires, Santa Fé, Entre Ríos, 

Santiago de Estero concentran los indicadores mas altos de necesidades básicas 

insatisfechas y hambre (Bravo, 2013). Frente a esto, las empresas sojeras han decidido 

incluir en sus paquetes de responsabilidad social, la entrega de soya para abastecer los 

comedores comunitarios y las familias sin alimento y tierra en medio de los cultivos tal y 

como se ha mencionado. 

 
Las ayudas alimentarias con soya llegan hasta los más pequeños, a pesar que no está 

recomendado su suministro en niños y niñas menores de 5 años (Foro de la tierra y la 

alimentación, 2014) debido a los antinutrientes contenidos. Sin embargo, se observa como 

los coomedores infantiles de zonas sojeras argentinas suministran grandes cantidades de 

leche de soya y sopa de soya como alimento supuestamente de alta calidad y sustituto de 

la carne. Alimento que proveen las mismas compañías y terratenientes que se expanden 

por el territorio (Viñas, 2017). 

 
Estas ayudas con base en la soya se ha extendido por Africa, Oriente Medio e incluso en 

Colombia, la base del programa alimentario para la primera infancia llamado: 

“bienestarina”, que es una mezcla de vitaminas y harinas entre las que sobresale la soya. 

 
El consumo de soya se ha extendido también hacia otro tipo de comensales. Hoy en día 

cerca del 43% de los europeos consume leches vegetales (sobre todo a base de soya) con 

regularidad (Jordi Sabaté, 2020). Es que toda la discusión global frente al cambio climático 

y la ampliación del vegetarianismo como criterio ético frente a lo alimentario, ha dado 

grandes avances en el planeta y por tanto, la soya, se ha constituido como un producto de 

gran oportunidad para introducirse en los mercados. 

 
Entonces, al final, tenemos que el consumo de soya es muy alto. Desde aquellos que la 

utilizan en el marco de su cultura (como en el caso de Asia), los que la utilizan como insumo 

para la alimentación animal y mejorar el consumo proteinico, los que utilizan su aceite, los 

que utilizan algún producto con sus derivados alimentarios o no alimentarios, los que 

acceden a ella por medio de ayudas alimentarias o los que lo hacen desde un espectro del 

aparente mundo de lo “saludable” y lo éticamente responsable con el mundo. Al final, es 
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un mercado que se encarga de suplir necesidades y ajustarse a los requerimientos de cada 

comensal, sea humano o animal. Es decir, la soya está directamente vinculada a los 

escenarios de hambre bajo la perspectiva de este modelo. En algunas zonas por contribuir 

a su gestación y en otras por suplir diferencialmente las necesidades que ellos mismos 

han construido. O ¿por qué hoy en día se ha masificado consumir leche de soya como 

parte estructural dentro de dietas denominadas como saludables?, ¿cuando un alimento 

procesado se convirtió en algo saludable y bajo qué parámetro?, ¿habrá conciencia de los 

impactos a la salud del elevado consumo de soya, sobre todo si esta no ha tenido 

tratamientos previos para disminuir la carga de antinutrientes? 



 

 

3. Sistemas alimentarios globales, una mirada 
desde la soya. 

 
 
 

El mundo transita por un escenario cada vez mas interconectado y en esencia complejo 

(Nabb, 2017). Desconocer esto, controvertirlo, negarlo o pretender frenarlo, resulta no solo 

infructífero sino que termina fortaleciendo las apuestas hegemónicas más fuertes. Nicolas 

Spykman planteaba que los factores geográficos cumplen una función determinante en la 

planificación de la política de un Estado. 

Ciertamente, en este contexto global, esta planificación ha estado mediada por las zon as 

donde se producen los alimentos y aquellas que los transforman y los consumen. Pero 

también por las zonas en las que tienen acceso (económico) para consumir determinado 

grupo de alimentos y aquellas poblaciones que tienen condicionado un suficiente 

suministro calórico y nutricional. 

Sobre la base de esto, se mueve y desarrolla un modelo global de alimentación que tiene 

como características identificadas, el unificar una identidad alimentaria a escala global y el 

lograr posicionar productos como la soya y el maíz como refrente en toda la cadena 

alimentaria, garantizando así no solo el control sino la necesidad de toda la cadena para 

hacer crecer el modelo productivo. 

Sin lugar a dudas, en esto, se centra como tal la perspectiva geopolítica que se traza desde 

el alimento. Como primer asunto es importante observar que hablar de una geopolítica 

alimentaria es involucrarse en un escenario que puede ser representativo del paradigma 

de la complejidad, dado que no puede ser visto de manera particular, sino que debe ser 

analizado desde la integridad de sus partes, de aquellos elementos que lo componen y que 

hacen que funcione como tal (Cilliers, 1998). 

Theodore Kassinger, el analista político norteamericano sostiene que: “la geopolítica  es 

una lucha por el poder global entre grandes potencias que buscan controlar recursos y 

regiones  estratégicas  en  el  mundo”  (Kassinger,  2003).  En  este  caso,  el  alimento  se 

convierte en el elemento central en la disputa por su control para obtener el poder 

económico y poder contar con presencia política en territorios estratégicos como sudece 
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con Suramérica. Muy al estilo de Spykman se ha hecho una distribución geográfica local y 

se ha alentado una suerte de nuevo acuerdo de Tordecillas para responder a la demanda 

de alimentos. 

 
Sobre esto, se ha moldeado un nuevo orden político internacional desde los alimentos que 

coloca una falsa horizontalidad del régimen alimentario y que coloca en el centro los 

intereses no solo del capital sino de aquellos que desean el control territorial en zonas de 

alto interés productivo (Borrell, 2019). Frente a esto, Jens Bartelson en el libro “Soberanía 

como forma simbólica” alienta una discusión pertinente sobre la soberanía en el contexto 

global y las formas en que debe entenderse (Bartelson, 2014). Es que: ¿acaso algún 

estado apelando a una reivindicación de su soberanía ha podido o puede controvertir un 

modelo global de comercio alimentario?, ¿niega entonces este contexto la soberanía?. 

 
Como Bartelson lo resalta, no se trata de buscar un estado aislado del mundo, nisiquiera 

en lo alimentario, sino se trata de dar una nueva figuración y definición de lo soberano. Esa 

definición ronda por un modelo que puede resultar dominante como el alimentario. Sobre 

esto, se busca observar un poco la dinámica y desarrollo del sistema alimentario y analizar 

las movidas que se tiene desde el capital, los estados y la sociedad civil tomando como 

base la metodología de análisis de Ulrich Beck. 

 
3.1 El hambre y las relaciones globales 

 

La disponibilidad y acceso a alimentos, es una de las grandes preocupaciones sociales, 

políticas y económicas que vive el planeta; los datos de la FAO reflejan que, en los últimos 

años, ha aumentado de manera considerable los niveles de subalimentación a escala 

Global (FAO, El estado de la seguridad alimentaria y nutrición en el mundo, 2018). 

Por un lado, los fenómenos de variabilidad climática juegan un papel central en el lento 

crecimiento en el número de hectáreas cosechadas con cultivos diversificados y la 

aceleración en la pérdida de la agrobiodiversidad en países de alta riqueza en semillas 

criollas y nativas en el mundo (BancoMundial, 2019). Por otra parte, las cifras hoy muestran 



 

 

un aumento en alimentos de alto interés agroindustrial como lo es la soya. (Bocchetto, 

2008). 

Este crecimiento de la soya está directamente encadenado al desarrollo agroindustrial a 

escala global que condiciona la producción y acceso a alimentos y estructura un modelo 

geopolítico alimentario, donde el monopolio lo ejercen grandes superficies que privilegian 

el mercado, reconstruyen el significado de calidad de los alimentos y replantean la ruralidad 

en los países despojándolos de sus tierras y entregándolas a grandes empresarios. 

Este modelo, asume una posición de responsable y solucionador directo de las hambrunas 

a nivel mundial, que sigue en aumento sin que el modelo global de producción y 

distribución de alimentos logre corresponder a las demandas de la población. Cerca de 

820 millones de personas pasan hambre en el planeta de los cuales 256,5 millones de 

personas viven en África y 39,3 millones en América Latina y el Caribe (FAO, El estado de 

la seguridad alimentaria y la nutrición en el mundo, 2019). Esto explica como 151 millones 

de niños menores de 5 años sufren retraso en el crecimiento y altos niveles de mortandad 

infantil por falta de acceso a alimentos que en el mundo se expresa en más de 8.500 niños 

y niñas fallecidos por día, sobre todo en países como Yemen, Sudán del Sur, Nigeria y 

Somalia (UNICEF, 2020) y adicional a esto, se evidencia en los 32, 8 millones de mujeres 

en edad reproductiva que sufren de anemia crónica (Dinero, 2019). 

Es que vale señalar que en las investigaciones sobre el hambre en África se logra 

evidenciar que no solo los eventos climáticos, el crecimiento demográfico ecelerado, la 

dificultad parea consolidar Estados-Nación y las diferentes guerras explican la dificultad 

económica y alimentaria del continente, sino sustancialmente se debe a la falta de acceso 

a la producción, consumo y comercialización de alimentos y a los sistemas productivos 

extractivos que generan un incremento de la violencia, las tensiones políticas y en general 

como consecuencia el hambre. 

Es que no se ha tenido una visión estructural de las causas de las hambrunas en el 

continente Africano y la manera como han tenido injerencia en estos diversos actores 

políticos y empresariales que han visto en medio de los conflictos la posibilidad de materias 

primas para sus empresas agroindustriales y mineras a nivel global. (Millán, 2018). 

Tampoco se argumenta críticamente sobre la especulación financiera con los mercados 

formados por alimentos como el maíz, soya, el trigo o el arroz. Además, en esta 
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perspectiva, en el caso de hacerse eco de la situación de pobreza y desnutrición de estos 

países, generalmente ésta se achaca a la corrupción de las élites gobernantes y al bajo 

nivel de desarrollo económico (Millán, 2018) 

Entonces, estamos ante un modelo alimentario global que viene planificando territorios y 

moldeando escenarios de hambre que van a internsificarse a futuro. Es decir, las regiones 

productoras de soya en Argentina, Brasil e incluso Estados Unidos y China, están a merced 

de un modelo que tiene tendencia a ampliarse, consolidarse y generar más intensos 

impactos en el tiempo. Un modelo que además del hambre rompe la estructura soberana 

de los Estados y establece nuevas formas de diálogo alimentario global entre el capital, los 

Gobiernos y la población civil. 

 
 
 

3.2 Avances del modelo alimentario global 

 
Es posible observar distintos casos que manifiestan la representación de este escenario 

geopolítico agroalimentario y su desenvolvimiento desde el mundo agroindustrial y la forma 

como este, tiene una responsabilidad frente al aumento de la desalimentación y 

sobrealimentación en el planeta. Observar casos concretos en la agroindustria como puede 

ser el de la soya logra reflejar el alto impacto ambiental en la producción a gran escala, así 

como el modelo de control territorial para su cosecha, y la forma como la comercialización 

se desarrolla sobre la base del acaparamiento, la especulación y su inserción en cadenas 

de transformación y valor agregado tal y como pretende identificar esta propuesta de 

investigación. 

Esto permite identificar las dinámicas económicas y políticas que sustentan la creación de 

un monopolio global agroalimentario que articula tecnologías emergentes (transgénicos), 

uso intensivo de agroinsumos de síntesis química (paquetes tecnológicos) y la creación de 

una necesidad puntual de sus productos y derivados. Este modelo en su conjunto, es bajo 

la hipótesis de esta investigación responsable directo de impactos sobre la alimentación y 

la degradación ambiental. (Fundación Heinrich Boll, 2019) 



 

 

Mapa 3-1: Como han crecido los cultivos biotecnológicos en el mundo 

Fuente: Tomado de www.isaaa.org 

 
Por ejemplo, este modelo y su enfoque sistémico se refleja en el caso de la alimentación 

en China. El aumento en el consumo de carne de cerdo a nivel mundial, se ha debido en 

gran medida al crecimiento económico que va en ascenso en China desde el 2000 y lo han 

convertido en uno de los principales consumidores de este producto junto al ya frecuente 

alto consumo en Estados Unidos. Resulta importante señalar, que en China el consumo 

de proteína era fundamentalmente vegetal. Luego de superar la recesión, los chinos, han 

aumentado el consumo de calorías a 2.800 cal/día, acercándose a los niveles de consumo 

de países como EEUU que es de algo más de 3.400 cal/día. Esta situación coloca un 

impacto global en términos económicos, políticos y ambientales y se constituye en una de 

las grandes estrategias para el control de los flujos alimentarios internacionales. 

El consumo excesivo del cerdo en China tiene impactos ambientales, económicos y 

productivos a nivel mundial. Un ejemplo de ello, se evidencia en el comportamiento del 

mercado del cerdo en Carolina del Norte en EEUU, donde la porcicultura se hacía hace 15 

años en granjas familiares; allí unos 2.000.000 de cerdos en 22.000 explotaciones eran 

http://www.isaaa.org/
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quienes abastecían el mercado fundamentalmente local. Estos cerdos eran criados con 

alimentos producidos por las familias rurales y su manejo era acorde a las dinámicas de 

fertilización de cada granja. Rápidamente comenzó un proceso de acaparamiento en que 

se pasó de las granjas familiares al dominio agroindustrial, que empezó a adquirir la cadena 

vertical de la producción porcícola, pasando de las familias productoras de cerdos a las 

explotaciones a escala industrial. Industrias como Smith Field foods y Murphy adquirieron 

gran parte de las granjas, empezando a controlar el mercado porcícola en Estados Unidos 

(Welle, 2020). 

Existiendo estas grandes superficies que controlan el mercado, facilitaron que la 

multinacional China WH comprara a Smith Field foods, apoderándose del mercado de la 

producción porcícola y afianzando el control productivo de las altas demandas de carne de 

cerdo en China. Esta compra, terminó por liquidar las pequeñas granjas porcícolas que en 

el caso de Carolina del Norte llegan a 10.000.000 de cerdos actualmente (Welle, 2020). 

Hoy China controla algo más del 47% de la producción mundial porcina (OCDE, 2017) y 

se afianza en resolver el gran problema al tener un negocio de tal envergadura: ¿quién va 

a suministrar el alimento a los animales? Por ello, la producción de soya, cobra un valor 

fundamental en la cadena. Su producción a gran escala se constituye no solo en la garantía 

de proveer una muy buena fuente de proteína para el alimento de los animales, sino 

afianzar estos dos productos como base central de la producción agroindustrial a nivel 

mundial. 

Este caso puntual permite observar la forma como las operaciones agroindustriales a nivel 

mundial son el centro de una geopolítica agroalimentaria donde despojan, controlan, 

acaparan e insertan comercialmente sus productos. Este modelo, enfocado a satisfacer la 

demanda, principalmente en países de alto consumo de calorías, asume una carga 

ambiental, política, económica y social en países en vías de desarrollo que sustenta, en 

parte, la deficiencia nutricional. 

Este enfoque de producción, denominado agronegocio, encadena y limita la producción a 

grandes capitales inversionistas. Entonces, integra todos los intereses industriales en 

formas de control e incorporación de necesidades dentro de la dieta básica de la población. 



 

 

Estos cultivos están directamente asociados a la demanda de piensos para la porcicultura, 

sobre todo en China y Estados Unidos y generan impactos ambientales y sociales ya 

mencionados. (Nazaret Castro, 2019) 

Bajo estos elementos, resulta pertinente analizar la funcionalidad de este modelo y lo 

depredador e insostenible en el tiempo, si se considera que 10.000 millones de animales 

se sacrificaron en 1960 y hoy son más de 70.000 millones, si esa tendencia continua se 

sacrificaran 120.000 millones en el 2050 (Mcouch, 2018). Además, la ganadería industrial 

necesita un tercio de la superficie agrícola del mundo, con lo cual, estaremos ante un 

inminente riesgo de dependencia agroalimentaria de los flujos globales de 

comercialización de alimentos y el confinamiento a unas pocas especies cultivadas como 

lo es la soya. 

 
 
 

3.3 Panorama global 

 
El problema del alimento es un asunto sustancial en la política, un proverbio chino reza: 

quién controla tu pan, controla tú dignidad. Asiste el planeta a un momento histórico en el 

que el acceso al alimento se viene configurando como un motivo de conflictos, tensiones 

y codicia. Un asunto que, bajo la hipótesis planteada en esta investigación, es controlado 

por un modelo agroindustrial que genera problemas en el acceso a los alimentos y la 

dependencia de su estructura comercial. 

De este modelo desafiante es que emerge la agroindustria como garante de la 

transformación de la producción agrícola global. Su inserción, con un enfoque de 

agronegocio, se abrió paso en la lógica de identificar tecnologías que facilitaran la 

comercialización y el valor agregado de productos. Ciertamente, como tecnología, puede 

proponer asuntos de enorme interés y utilidad para la humanidad y el problema del hambre 

a nivel global. Pero, su enfoque está mediado por la industria mundial de alimentos que 

busca la expansión, el acaparamiento y el control mundial. 

Este modelo pone en jaque la subsistencia de la humanidad, toda vez que el modelo 

alimentario agroindustrial, está diseñado sobre no más de 160 productos agropecuarios 

(Sarandón, 2020), reduciendo la enorme agrobiodiversidad del planeta. Adicional a esto, 
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propone un alto consumo calórico, de productos procesados que hacen inviable la 

permanencia de los seres humanos en la tierra. 

Los países con mayor agrobiodiversidad, con suelos ricos y climas favorables para la 

producción permanente de alimentos, son los que más padecen hambre en el planeta y 

para ellos se viene promoviendo, a través de tratados de libre comercio, agendas de 

incidencia estatal y programas multilaterales proyectos que conducen a una dependencia 

en el modelo agroindustrial. El ejemplo claro de ello es Brasil y las políticas de Jair 

Bolsonaro (presidente de Brasil 2018) para aumentar la explotación de Soya en la selva 

amazónica. 

 
 
 

3.4 Las estrategias desde el Capital, los Estados y la Sociedad civil 

frente al contexto de la geopolítica alimentaria desde la soya 

 
 

Escribe Urich Beck en su libro: poder en la era global, una serie de estrategias que describe 

las acciones que desarrolla el capital, los Estados y la sociedad civil, en un contexto global 

de intrincado y complejo relacionamiento, donde cada actor desea incidir y controlar el 

avance del otro y donde está centrada la dispiuta de poder. 

Se aprovechará la metodología de análisis de Ulrich Beck, para lograr conocer cuales son 

principales acciones que han desarrollado para establecer una lectura sobre el escenario 

de disputa de poder en torno a la soya y la alimentación global. Para ello, la tabla 3-1 

organiza las estrategias que se vienen estableciendo. 

Tabla 3-1: Estrategias desde el capital, los estados y la sociedad civil 

 
 Estrategias Acciones 

Capital Autarquicas Usurpación:   vienen   generando   una   territorialización   y   una 

distribución. Productiva del planeta. A partir de esto generan 



 

 

  alianzas a nivel local que terminan desarrollando agendas de 

incidencia para la promoción de sus intereses 

 
Innovación: Controlan la tecnología (semillas transgénicas, 

paquetes tecnológicos) e impulsan los conocimientos sobre su uso. 

Financian y desarrollan investigaciones que certifica y justifica sus 

propias acciones. 

 

Glocalización: Tienen una agenda para buscar que todas sus 

acciones tengan el amparo y la protección de los estados. Se 

involucran directamente en los tratados de libre comercio. 

Sustitución Buscan una política internacional liderada por las empresas 

relacionadas con la soya, que no tenga distinción entre estados 

nacionales. De hecho, han logrado que los estados nación no 

tengan muchas herramienta y nisiquiera intenciones de 

sobreregular. 

Monopolización Tienen articulación entre la producción, transporte, transformación, 

comercialización y hasta  investigación  con  la soya. Den cada 

eslabón de la cadena tienen un monopolio. 

Preventiva Aprovechando las dificultades económicas de los estados se han 

insertado como parte importante del PIB, buscando una mayor 

neoliberalización de los estados. 

Estados Indispensabilidad Se promueven otras fuentes productivas desde los estados y se 

busca tratar de regular temas estratégicos en orden ambiental y de 

DDHH. Sin embargo, estas apuesta resultan solamente 

anunciaciones en la mayoría de los casos. 

Insustitubilidad Construyen entornos legales favorables para las empresas y la 

relación con el estado. Es aquí donde entran dos figuras: las UPOV 

y los tratados de libre comercio. 

 

Frente a los tratados de libre comercio actualmente la soya está 

incluida en el acuerdo transpacífico de cooperación económica 

(TPP), el acuerdo transatlántico para el comercio y nla inversión 

(TTIP) T-MEC o USMA 

Reducir 

competencia 

entre estado 

Se tiene una agenda de diálogo entre los países productores, pero 

ha estado más enfocada en fortalecer la capacidad productiva. 
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Sociedad 

civil 

Capital legitimario Movimientos globales han emprendido campañas contra los 

transgénicos aduciendo temas ambientales, de salud y de 

afectación económica. Han consolidado redes muy puntuales y con 

respuestas y temas específicos. Por ejemplo solo abordan el 

problema de producción-cultivo (transgénico) pero no toda la 

cadena y tampoco con una visión global. Trabajo focalizado en 

ONG. 

 
Desde ahí han impulsado normas de etiquetado y trazabilidad en 

algunos países de la Unión Europea y Japón con el fin de rastrear 

su origen y que el consumidor decida sobre la conveniencia del 

producto. Esto es un intento por construir un criterio ético en torno 

a este problema (aunque como se manifiesta, se insiste más en la 

producción transgénica) 

Dramaturgia del 

riesgo 

Se tiene una agenda de cabildeo para promover desde la sociedad 

civil una prohibición de los cultivos transgénicos (es donde mas se 

centran las acciones) en los territorios. 

Democratización Agendas de movilización desde la sociedad civil. EWn Argentina y 

Paraguay se movilizan comunidades indígenas que han sido 

desplazadas. La población ha elevado denuncias sobre violaciones 

a los Derechos Humanos. 

Cosmopolitización Hay una cierta articulación, pero más entre ONG y sectores 

académicos a nivel global, pero se tiene una visión muy focalizada 

en temas específicos (como los transgénicos) y no toda la cadena 

o el sistema. 

Fuente: Elaboración propia 

 
 

Con este análisis podemos observar que hay acciones que se desarrollan desde distintos 

ámbitos y que a todas luces en esta perspectiva global que nos comparte Ulrich Beck, nos 

muestra como el capital, en este caso el modelo desde la soya, ha aprovechado su ventaja 

en la arena internacional al no estar en una dimensión política especifica y poderse mover 

en distintos territorios. Esto ha llevado a un metapoder del capital sojero al no necesitar 



 

 

constituirse como un actor político (no tiene necesidad de ello) y al tener sus agendas 

focalizadas en la expansión de su negocio (Beck, 2002). 

 
Desde esta perspectiva, el capital de la soja ha encontrado un escenario ideal para 

instalarse en el tiempo. La adquisición y fusión de compañías y la articulación entre 

capitales, ha sido parte estructural en las dinámicas que le han posibilitado crecer en los 

últimos años. Es que el apoderamiento del mercado y la instalación de este modelo, 

definitivamente no surge como algo planificado o consolidado de momento, sino que se 

configura en mas de 40 años de posicionamiento internacional. 

 

Desde este espectro, grandes inversionistas han tenido la facultad de desarrollar las 

estrategias que la tabla 3-1 nos muestra y que ejemplifica desde el enfoque del análisis 

político de Beck, formas actuales de buscar que el capital tenga mayor incidencia en el 

escenario político e incluso, en la agenda de la sociedad civil. 

 
Por el lado del estado, la Unión internacional de obtentores vegetales (UPOV), ha venido 

consolidando una organización intergoubernamental que busca la protección de las 

variedades que ingresan a cada estado. Es decir, es un marco jurídico que incide a nivel 

de cada país y que busca generar la protección de las semillas transgénicas que ingresan 

a cada país por medio del control en su réplica y la promoción de su cultivo. 

 
Es toda una plataforma que busca dar protección al patentamiento que ejercen las casas 

comerciales sobre las semillas (Castiglioni, Santos, & Llombart, 2016). Estas medidas han 

sido parte de la estrategia que se impulsa desde las grandes compañías sojeras. Así 

mismo, estados como el argentino o brasilero comienzan a no tener salida con estas 

políticas (indispensabilidad), al ser este, un margen importante dentro de la economía 

nacional y ser el garante de políticas en territorios donde los estados no tienen capacidad 

de intervención desde el mismo estadoi. 

 
Sin lugar a dudas, esto lleva a un aspecto adicional y es que la figura de soberanía se ve 

afectada al no encontrar los límites en donde transita su jurisdicción, dado que no tiene el 

estado capacidad de controlar el ingreso y avance de estas compañías alimentarias, per 

tampoco logran estos capitales desarrollar todo su accionar tan libremente como quisieran. 
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Las organizaciones sociales frente a todo esto, han venido utilizando herramientas 

políticas y jurídicas, sobre todo focalizadas en dar respuesta a contextos específicos. No 

se ha tenido la capacidad de tener una visión global y menos aterrizar una lectura que 

entienda la dimensión de este modelo (que debe ser visto en su conjunto); por ello, las 

agendas se han centrado en la difusión de información. 

 
También desde los estados se ha promovido políticas de incentivo a la producción de soya 

que ha estado alentado desde las empresas y que sido fortalecido e implementado por los 

estados. 

 
Desde esta dinámica se establece que la sociedad sivil viene colocando un contrapeso, 

que si bien, no ha sido totalmente efectivo, ha colocado ciertas barreras para el avance de 

todo el modelo productivo. 

 
La i teracción entre estos tres actores, el capital, el estado y la sociedad civil, ha generado 

cierto grado de tensión que ha permitido el avance del modelo bajo las condiciones que se 

han observado. Con esta metodología de análisis se puede observar que las movidas de 

los tres actores responde a intereses particulares y puntos radicales, pero al final, en 

conveniencia no planificada de resolver el asunto de la soberanía, terminan cediendo y 

estructurando formas de interacción. Por ejemplo, la sociedad civil plantea que se siembre 

soya, pero que no sea transgénica. También que se limite las áreas de siembra a zonas 

protegidas. Mientras tanto el estado, promueve que las empresas tengan responsabilidad 

social en los territorios y responsabilidad ambiental. Así mismo, que se aumente la 

participación económica en los presupuestos nacionales. Mientras tanto, las empresas, 

desean expandir los cultivos y tener mayor control sobre los volúmenes de producción. 

Además, relacionarse con las Universidades e Instituciones investigativas locales, para 

adelantar estudios que mejoren los rendimientos en la producción. 

 
Así, esta política, ha logrado ir avanzando en el tiempo, sin que realmente se logre poner 

un límite a este modelo. De hecho, con este análisis, se observa que el modelo tiende a 



 

 

consolidarse en el tiempo ya que a nivel global aumenta significativamente la demanda de 

soya, mientras se tiene incapacidad para resolver estos asuntos. 



 

 



 

 

 
 
 
 
 
 
 

 

4. Funcionamiento del sistema geopolítico 
desde la soya 

 
 

El control de la semillas en el marco de este modelo se da siempre en una dinámica de lo 

privado. Nunca es, nisiquiera en su crecimiento celular un bien común o público. Sin 

embargo, por interés, Gobiernos y empresas productoras auspician que las semillas se 

vean en su producción como un bien común, luego en su comercialización como un bien 

privado y en la alimentación como algo público (ayudas alimentarias) y común 

(disponibilidad de diversos alimentos). 

La verdad es que esta investigación ha demostrado, por un lado, que es un bien que es de 

carácter industrial que genera impactos muy fuertes sobre el ambiente, la economía y 

genera hambre y por otra parte, que su existencia está mediada por el poderamiento y 

control de grandes capitales transnacionales. 

Es por esto que al analizar el modelo geopolítico se debe hacer sobre la base del sistema 

internacional y no sobre los estados, dado que presumimos de estrada que los capitales 

transnacionales tienen un fuerte control y ejercen un gran poder. 

 
4.1 Actores determinantes en el negocio global de la 

soya 

 

La soya ha construido una red global que permite un lógico desarrollo mediado por el 

aumento en la demanda y la intención permanente de expandir la oferta. Sin embargo, en 

término del análisis de la soya en su dimensión poítica, es preciso entender los actores 

que tienen incidencia en la etapa productiva y aquellos que tienen mayor participación en 

lo comercial. 
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4.1.1. Actores involucrados en la etapa de producción de soya 

 
A continuación, se revisará, por medio de la tabla 4-1 la forma como diversos actores 

(corporaciones) interactúan y controlan el negocio global de la soya. Esto demuestra un 

poco la forma como el capital, ya desde una perspectiva global, ha ido apoderándose del 

negocio global de la soya. 

Tabla 4-1: Actores involucrados en el control de la producción de soya en el 2018 

 
Etapa Actores 

involucrados 

Origen intervención Control 

mercado 

Producción. 

Control de 

las semillas y 

los insumos. 

Control de 

las tierras. 

Monsanto 

(ahora Bayer) 

Fondos de pensiones en 

Estados Unidos, Europa y 

Asia. Principalmente la 

inversionista BlackRock 

Inc (6,1%), The Vanguard 

Group (4,9%) 

Presencia en más 

de 160  paises. 

Principalmente 

Estados Unidos, 

Brasil, Argentina, 

Paraguay 

70% del 

mercado 

Syngenta 

(Adquirido por 

Chemchina en el 

2020) 

Suiza. Principales 

inversionistas: Capital 

Research  And 

Magnanament         (12%), 

BlackRock Inc (8,3%), 

Dodge y Cox (6,3%), The 

Vanguard Group (3,6%) 

A nivel global. 

Tiene fuerte 

presencia en Brasil 

y argentina 

DowDuPont 

(Ahora Corteva. 

Fusionado  en 

2018 con Dow 

Chemical para 

conformar 

DowDupont) 

Estados Unidos. Los 

principales inversores son 

fondos de pensiones de 

Estados Unidos y The 

Vanguard Group (7,6%), 

Black Rock Inc (6,5%), 

State   Street   Corporation 

(5,5%),     Capital     World 

Estados Unidos, 

Brasil, Argentina 

25% del 

mercado 
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  Investors (3,3%) (La familia 

Dupont es accionista 

importante en la empresa) 

(Blooomberg, 2023) 

  

BASF Alemania. Principales 

inversores son: familia 

Quandt  (24,8%), 

BlackRock, Inc. (5,1%), 

Norges Bank Investment 

Management (2,9%), The 

Vanguard Group, Inc. 

(2,7%) y Capital Research 

and Management 

Company (2,1%) (Forbes, 

2023). 

América del Sur 

Chemchina El 100% de las acciones 

pertenecen al estado Chino. 

Es la única de carácter 

estatal. Sin embargo puede 

tener acciones minoritarias 

de Black Rock, Fidelity 

Investments y The 

Vanguard Group 

(Bloomberg, 2023) 

China y América 

del Sur 

Fuente: Elaboración propia 

 
Identificamos que hay 3 grandes fondos inversionistas que tienen un importante control 

económico de las semillas y los insumos de la soya. Se trata de Black Rock, una de las 

empresas de gestión de activos mas grandes del mundo. Cuenta con multiples inversiones, 

fondos mutuos, ETF, y diversos vehículos de inversión. The Economist la catalogó como 

la fuerza invisible de los mercados financieros con una alta influencia en la economía global 

(The Economist, 2013). 

También figura The Vanguard Group que es otra empresa de gestión de inversiones 

nortaméricana fundada en 1975. Esta enfocada en inversión pasiva y en involuctrar 

inversionistas minoritarios entre sus seguidores. Actualmente se considera una de las 

firmas inversionistas mas grandes del mundo. 
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Tambien Capital Research And Management Company (CRMC) que también es una 

empresa de gestión de inversiones norteamericana fundada en 1931 y que se especializa 

en fondos mutuos y cuentas separadas, además de los American Funds, populares en 

inversores durante décadas (Yahoo finance, 2023). 

Con esto, se puede observar, que en realidad el control y la participación y expansión 

directa dentro de las compañías de producción de soya recae en inversionistas 

Norteaméricanos, que se han hecho con el mercado Global. Incluso, participando de 

manera minoritaria en la compañía China Chemchina. 

Llama la atención, que la única empresa estatal es Chemchina, pero también, que la 

producción de China es atendida en su inmensa mayoría por su empresa estatal. Sin 

embargo, si ha entrado como un inversionista más a tratar de apoderarse de las grandes 

plataformas, que en lugar de diversificarse, tienden en el tiempo a concentrarse en unas 

pocas. 

Con esto, se puede ver que las grandes corporaciones, a través de fusiones y del 

acaparamiento económico de grandes fondos inmobiliarios e inversionistas, ha generado 

una estructura económica que soporta la operación global de estas compañías y les 

suministra el capital para que cada una cumpla un papel especifico dentro de la cadena. 

Sin duda, es el capital inversionista el que moldea las relaciones y la participación y 

alcances de estas compañías. Tambien es quien visiblemente configura una mirada global 

que, como se observó en el análisis del capitulo anterior, busca generar una inserción en 

los estados desde múltiples estrategias. 

Tambien es visible la manera como el capital global configura una necesidad permanente 

por incrementar el uso de la soya en distintos productos, que al final, hacen parte de las 

mismas filiales y las mismas cadenas de inversionistas. Por ejemplo, al final, los soportes 

financieros están anclados también a compañías agroindustriales a nivel global (La 

República, 2022). 
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4.1.2. Actores involucrados en la etapa de comercialización de 

soya 

Con lo visto anteriormente, se sabe que en la etapa de producción de la soya, a escala 

global, intervienen una pocas compañías amparadas en capitales de similar origen. Ahora 

se desarrollará el análisis sobre las plataformas que se encargan de la comercialización 

de la soya, para lograr ver en constraste cual es el comportamiento frente al 

relacionamiento productivo y la forma como se ancla con todo el modelo productivo. 

El objetivo es ver la forma como se encadena y relaciona estas dos etapas de la producción 

y como intervienen actores y capitales específicos. 

Tabla 4-2: Actores involucrados en el control de la comercialización de soya en el 2018 

 
Etapa Actores 

involucrados 

Origen Intervención Control 

mercado 

Comercialización. Archer Daniels Fundada en  31% 

Sistemas de Midland Minessota, Estados mercado 

transporte, (ADM) Unidos en 1902. Los brasileño y 

empresas globales  principales 25% 

de compre-venta  inversionistas son: Argentino de 

de soya y  The Vanguard Group soya. Es 

proveedores de la  (7,2%),  Black Rock considerado 

industria  (5,6%), State Farm el mayor 

alimentaria y  Mutual Automobile procesador 

agroindustrial  Insurance Company de soya del 

  (4,6%), Wellington mundo. 

  Management  

  Company (4,4%),  

  Capital World  

  Investors (4,1%).  

  Inversores:   53% en  

  EEUU; 17% en Europa  

  y 4% en Canadá  

  (Market Screener,  

  2023).  
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 Bunge Multinacional 

norteamericana  de 

alimentos. Cuenta con 

inversiones 

institucionales de: The 

Vanguard Group 

(11,2%), Black Rock 

Inc (8,7%), State 

Street Corporation 

(7,1%), Capital World 

Investors (5,5%), JP 

Morgan (2,5%) 

(Bnaméricas, 2023) 

Mas de 40 

paises 

 

Carguill Propiedad de la familia 

Carguill y la fundación 

Carguill 

  

Louis Dreyfus Propiedad de la familia 

Dreyfus (Margarita 

Louis-Dreyfus con un 

95%) 

  

Sinograin Empresa estatal China   

Wilmar 

International 

Multinacional  de 

Singapur. Archer 

Danields Midland 

(ADM): 23,68%, Kuok 

Khoon Hong: 15,64%, 

Black Rock: 52,27% 

  

Fuente: Elaboración propia 
 

Se logra evidenciar que los mismos fondos de inversiones tienen una importante 

participación en el mercado de comercialización de la soya. Estos inversionistas tienen en 

sus manos y en sus capitales gran parte de la alimentación global contemporánea, bajo el 

modelo alimentario actual. 
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También se observa que estos actores controlan todas las etapas de producción y la 

facilidad de fusionarse está mediada, en que en realidad los capitales son prácticamente 

provenientes de unos mismos fondos (La República, 2022). También, se puede considerar 

dentro de este modelo global, que los actores involucrados en la comercialización tienen 

directamente una especie de relación comercial no competitiva que les permite a cada 

compañía tener porciones del negocio. 

En la cadena, estas grandes compañías tienen actores locales que, por la premura de los 

negocios en sus países, desempeñan agendas de incidencia, presión y expansión de los 

cultivos de soya (Bravo, 2013), sin que las compañías tengan que intervenir de manera 

excesiva. Aquí se encuentran actores como: 

▪ Argentina: Compañias como Cresud, Los Grobo, Vicentín, Molinos Río de la Plata 

y empresarios como: Marcelo Mildlin, Daniel Pellegrina, Mario Reveltino, Gustavo 

Grobopocatel. 

 
▪ Brasil: Amaggi, SLC Agricola, Grupo Bom Jesús, Caramuru Alimentos, CJ Selecta 

y empresarios como: Blairo Maggi, Rubens Ometto 

 
 

Estas compañías se encargan del cultivo y la distribución de agroquímicos, además de 

cumplir las cuotas comerciales con las compañías y las proyecciones que hacen los 

estados dentro de la política de crecimiento en las exportaciones de soya. 

Así el encadenamiento productivo entre la comercialización y la producción se da dentro 

de una lógica piramidal. Por un lado, grandes plataformas controlan los insumos, que a su 

vez son posicionados en los territorios a través de filiales y grupos empresariales locales. 

Estos garantizan que toda la producción va a ser entregada a las compañías de 

comercialización que a su vez tienen el monopolio del transporte y son proveedoras de 

grandes empresas agroindustriales, quienes a su vez entregan al mundo productos 

procesados y piensos para abastecer la demanda alimentaria. 

Es un control no absoluto sino encadenado y que muestra una faceta del gran capital para 

lograr el avance del modelo sin que se vea un solo dueño o se presuma de acciones 

neocoloniales en sus plantaciones. 
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Han aprendido de las enormes plantaciones de algodón del siglo XIX en los Estados 

Unidos, donde luego de la guerra de secesión, dejaron sin capacidad productiva a los 

británicos que venían consolidando su economía a través de los textiles. Aquí en este caso, 

son una multiplicidad de compañías, desde lo local, asta lo global, con aparentes capitales 

dispersos, que apuntan hacia un mismo lado y que tienen como objetivo claro el tener cada 

vez mas control de la alimentación mundial. 

Es que sin lugar a dudas, el negocio de los alimentos y en particular el tener posicionadas 

materias primas estructurales para la industria global (como pasa con la soya y el maíz) se 

constituye en una oportunidad económica permanente para el sostenimiento de negocios 

que se consolidan en medio de un mundo globalizado que ve la facilidad de los alimentos 

procesados y el acceso a tecnologías que incorporan derivados de la soya. 
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5. Impacto del modelo geopolítico alimentario 
sobre el hambre 

 

 
Como ya se resaltó anteriormente, este sistema es responsable de ocasionar, pero 

también de mitigar los escenarios de hambre en el planeta. Haciendo una distribución 

masiva de productos (procesados), entregando ayudas humanitarias (a base de soya) y 

supliendo los piensos para el crecimiento de consumo proteínico en países con alto 

crecimiento económico como China. (Fundación Heinrich Boll, 2019) 

Todo el sistema, está fundamentado en el hambre. El hambre de los animales que 

necesitan soya, el hambre de quienes consumen productos procesados, el hambre de las 

zonas donde se cultiva la soya y donde llega la ayuda alimentaria. Es un negocio de control 

sobre el hambre, entregando lo que cada cultura (incluso la vegetariana) necesita y lo que 

puede pagar. 

Hay en el mundo un escenario de perdida de la identidad alimentaria promovido por estas 

compañías. Sin lugar a dudas, el retroceso de la agrobiodiversidad, les permite 

especializarse en productos específicos, como la soya, masificando su consumo en todo 

el planeta. Cada vez es más común ver que en Francia, Italia, Nueva York, Bogotá o 

Buenos Aires, se consuman alimentos similares. Algo que en el siglo XIX parecía 

improbable y donde se distinguían brechas en los sabores y platos de cada país. 

El derecho al alimento entonces, es un asunto que debe tener una construcción ética e 

identitaria. Dado que si no se tiene claridad en esto, cualquier ayuda alimentaria orientada 

por este modelo puede ser visto como una solución tangencial. 

El impacto sobre los ecosistemas también es una forma de gestar hambre al haber menos 

tierra donde cultivar, suelos sanos en los cuales producir, diversidad genética con semillas 

criollas y nativas y en general ecosistemas que se encuentran afectados dentro de esa 

cifra de 47 millones de hectáreas deforestadas entre 2008 y 2018 para sembrar soya (FAO, 

2021). 

Aquí el hambre es entonces también para los animales que viven en los bosques de la 

Pampa y el Chaco argentino, pero también en las zonas de la selva amazónica donde hoy 
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se deforesta para cultivar soya o en las planicies mexicanas donde ha entrado con fuerza 

este modelo. Allí los animales también transitan los impactos del hambre de este modelo 

antrópico moldeado sobre el capital. 

Por supuesto, que resulta altamente improbable que pensemos en un mundo en el que se 

frene la conectividad global. Estamos en un mundo cada vez mas conectado y donde la 

globalización no es una opción, sino una realidad. También asiste el planeta a un momento 

histórico que invita a defender la ilustración y los avances tecnológicos. No trata esta 

investigación de caer en la negación de los avances científicos y en negar como la gente 

hoy muere menos de hambre y de enfermedades que hace 100 años. Se trata de buscar 

un modelo en que por un lado no se concentre el poder, de algo tan vital como los 

alimentos, en unas pocas compañías y fondos de inversión y por otra parte, replantear los 

modelos productivos en ciertas zonas del planeta que cumplen funciones ecosistémicas 

vitales. 

Esto, debe ser un asunto estructural y una conclusión importante. Además que las luchas 

sociales y los movimientos que contrarrestan este contexto, ganen en tener una mirada de 

lo global que permita entender todo el sistema y plantear alternativas comprendiendo los 

retos y amenazas que esto presume. 

Es quizás la mayor tarea que tenemos hoy en día, en lograr un contrato social de nuestra 

relación con la naturaleza, no solo por temas urgentes como el cambio climático, sino en 

atención a asuntos estructurales como los expuestos y que nos habla de la alimentación 

de todos los seres vivos del planeta tierra. 



 

 

 
 
 
 
 
 

 

6. Conclusiones y recomendaciones 

 
6.1 Conclusiones 

 

No se trata de proponer un mundo encerrado donde la producción de alimentos recaiga 

solamente en ciertas zonas del planeta, donde a su vez estas mismas alimenten solamente 

mercados locales. Tampoco procurar pensar en el cierre de fronteras o en la restricción al 

mercado global de alimentos procesados. Dado que esto sería algo sin profundidad y 

contexto. 

 
Imaginar de repente un mundo donde cada persona deba tejer su propia ropa, tener en su 

agenda la producción de alimentos y al mismo tiempo el desarrollo tecnológico individual 

sería desconocer un tanto los que nos ha llevado a constituirnos como sociedad y negar 

nuestra esencia que transita entre las emociones y la cooperación colectiva (Villegas, 

2020). Como homo sapiens nos ha racterizado esa capacidad maravillosa de cooperación 

y la construcción de emociones como el conatus de Baruch Spinoza que es esa pulsión 

que desde las bacterias hasta los seres humanos nos llama a crecer y defender nuestra 

existencia. 

 
Se trata esta investigación de tener una mirada sobre este modelo alimentario orientado 

por las grandes industrias que es responsable de escenarios de hambre, inequidad y 

devastación ambiental. Como se ha podido revisar, la soya, ejemplifica ese modelo y 

demuestra la existencia de una geopolitica alimentaria que induce una planeación mundial 

para uniformar alimentariamente el planeta y constituir un escenario agroindustrial 

orientado por unas cuantas compañias. 

 
La amenaza de este modelo atenta no solo contra la biodiversidad, sino contra la salud de 

la población y las libertades de cada Estado. Quedó evidenciado que la soberanía se 
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convierte en un asunto difícil de establecer en este contexto de globalización. Entran a los 

territorios alimentos de distintas partes del planeta o productos que provienen de zonas 

desconocidas y compiten con los productos locales llamados a abastecer. 

 
Ciertamente lo que demuestra este modelo es que rompe con las estructura estatal y entra 

a configurarse el planeta como zonas de interés para este mismo modelo. Hay una 

planeación global y una mirada de todo el sistema planetario desde las grandes compañías 

agroindustriales. Es que la articulación de capitales y acciones especificas ha 

incrementado el poder en estas grandes compañías que son sostenidas por inversores 

comunes. 

 
También es un contexto que va en contravía de los escenarios de cambio climático y los 

objetivos de desarrollo sostenible (ODS) impulsados por la ONU. Avanza además, 

involucrando directamente a instituciones de educación, al financiar de manera 

permanente investigaciones para el desarrollo de nuevos transgénicos y la especializaicón 

productiva a escala global. La agenda de consolidación continua y parece no existe una 

clara perspectiva desde muchos sectores científicos para ver esto como un solo modelo 

sistémico. No se discute la importancia del avance científico ni la importancia en temas 

como la eficiencia productiva, pero si la manera en que se utilizan estos resultados para el 

contexto ambiental de los territorios. 

 
Este modelo avanza sin freno alguno y cada vez es mayor la agrobiodiversidad que 

retrocede en el mundo a la par que mas zonas cultivan menos alimentos diversificados y 

dependen de mayor cantidad de ayudas alimentarias. 

 
Desde el análisis político se observa una enorme capacidad de los Estados para tener una 

visión global y sistémica de este contexto. Parece que miestras se siga en algunos países 

con eternas discusiones domésticas y otros, tratando de satisfacer la demanda consumista 

de su población, este sector agroindustrial avanza con determinación: Podemos estimar, 

al ritmo que se evidencia esta investigación, que hacia el 2050 tendrán un control absoluto 

de la alimentación global y habrá desaparecido o simplemente se habrá reducido cerca del 
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70% de los alimentos diversificados en todo el mundo. Para Colombia, por ejemplo, esto 

debe ser un tema de enorme preocupación considerando la biodiversidad que caracteriza 

el país. 

 
 
 

 

6.2 Recomendaciones 

 

Para abordar este contexto la visión debe ser global, sistémica y compleja tanto para los 

Estados como para la población civil. Seguir asumiendo que el problema de los 

transgénicos es únicamente la semilla o reduciendo la discusión ambiental a un tema de 

determinado territorio y dinámica productiva es un error que no permite una discusión 

global real frente al contexto del alimento. 

Urge, de manera prioritaria, que se busque una agenda internacional para discutir y 

considerar el logro de un contrato social sobre el alimento. Es un tema estructural en el 

que se está perdiendo cada vez más capacidad de incidencia desde la población civil y los 

Estados. 

Anunciaba en el foro mundial en Davos, Yuval Harari, que los datos jugarán un papel 

primordial en el futuro de la humanidad. En la edad media dependiendo de la cantidad de 

tierra que se tuviera posesión se dividia la sociedad entre aristócratas y plebeyos. Después 

de la revolución industrial fue la posesión de maquinas que dividio al mundo entre 

capitalistas y proletarios y hoy, los datos, empiezan a ser la nueva forma de moldear las 

relaciones humanas. Bajo esta consideración, dice Harari: “poseer muchos datos da  la 

posibilidad de hackear la mente, que la inteligencia artificial te conozca mejor que a ti 

mismo”. Es así que, con este nuevo contexto, la inteligencia artificial va a estar a merced 

de estas grandes compañías que buscan aumentar la inserción de alimentos en todo el 

globo. Por tanto, esta discusión y el objeto de esta investigación es alertar sobre este 

contexto que no solo altera de manera significativa las relaciones políticas entre los 

habitantes del planeta, sino que nos coloca en un estadio de vulnerabilidad absoluta. 

Es desde ahí que se debe garantizar una visión sistémica tanto en la academia como en 

la industria y que las políticas productivas Estatales se piensen desde este enfoque. La 
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intención es que avance la ciencia y que se recupere el sentido de lo común y se logre 

delimitar donde comienza lo privado y lo público. Bajo esa perspectiva el alimento como 

política es un bien común, público o privado?. 

No es un asunto de solo enunciar sino de construir una visión que armonice los avances 

que se han proyectado en todo el globo frente a este tema y lograr validar que el asunto 

del alimento está inmerso en la complejidad de la evolución humana y que es la gran 

vulnerabilidad de toda la humanidad, pues su escaces o abundancia ilustra la forma en 

que se han moldeado las sociedades y sus estadios de violencia, crecimiento humano y 

económico. Pensar el alimento es pensar la vida en su mas sentida estructura y vernos, 

dentro de la capacidad racional del ser humano, como un conjunto de decisiones que 

pueden potenciar o condicional definitivamente toda forma de vida en nuestro planeta. 
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