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Movimiento de 
mujeres en 
Colombia

ENTRAMADO ACTUAL DEL MOVIMIENTO 

DE MUJERES

El movimiento de mujeres en Colombia, expresión de las 

diversas manifestaciones de las mujeres en lucha por sus dere­

chos y en despliegue de sus propuestas, protagonizó el 25 de 

julio de 2002 uno de los hechos más significativos de la historia 

reciente del país una marcha de más de 35 mil mujeres contra la 

guerra. Mujeres procedentes de todas las regiones y provenien­

tes de todos los sectores llegaron hasta el corazón político de los 

poderes instituidos representados en la Plaza de Bolívar de Bogo­

tá, a manifestarse con creatividad, valor y compromiso contra el 

significado, causas y consecuencias de la guerra.
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Pero la marcha no es un hecho aislado, es el resultado de múltiples manifestaciones de resistencia 

popular contra la guerra que han contado con las iniciativas y propuestas de las mujeres que desde hace 

años vienen expresándose, como es el caso de la presencia todos los últimos martes de cada mes de las 

mujeres de negro en Medellín, que se juntan para decirle no a la violencia1. Este auge inusitado de la acción 

política de las mujeres tiene como trasfondo procesos complejos de alianzas entre las diversas organizacio­

nes, sectores y redes que conforman el movimiento. Este documento se propone abordar el estado actual 

de las redes y los procesos que les dieron origen hasta llegar a la alianza actual que organizó con éxito la 

marcha que posicionó el movimiento de mujeres como protagonista político sin cuya participación y 

representación, la construcción de un país en paz no es posible y la democracia no avanzaría en la calidad 

de sus contenidos.

El documento se ha estructurado a partir de una gráfica del movimiento de mujeres en Colombia, cons­

truida por la necesidad de la Red de Mujeres de la Región Caribe de comprender el entramado de redes del que 

hacemos parte, para lo cual nos dimos a la tarea de dibujar las distintas redes y organizaciones que las confor­

man, mediante diagramas de Ven, siguiendo la metodología de construcción de mapas institucionales que ha 

popularizado Caroline Moser. Esta metodología asume que el resultado refleja solo la percepción de la persona 

o personas que elaboran el gráfico, de acuerdo a la importancia que para ellas tienen la propia organización y el 

resto del universo.

En este caso hemos tomado como universo el movimiento de mujeres que se reclama como tal2, 

teniendo como referencia principal las 5 iniciativas convocantes de la marcha que coordinaron en el 

contexto nacional su preparación, firmaron los comunicados, citaron ruedas de prensa y hacían parte del 

equipo coordinador nacional, con dos representantes cada una. Debe quedar claro entonces que no 

tomamos las organizaciones de acuerdo a la importancia que puedan tener en el movimiento de mujeres 

respecto a otros temas. Diversas instancias, redes o confluencias pueden ser tan o más importantes en 

tamaño, numero de afiliadas, sitios donde tienen presencia, etc., que las que aquí se resaltan, pero el 

criterio de focalización se hizo en este caso considerando, la convocatoria pública de la marcha, aunque 

ella en si misma no refleje la representación más adecuada de todas las organizaciones que hicieron parte 

de la alianza. En todo caso todas las organizaciones participantes aparecen dentro de las redes más 

amplias que las cobijan.

Somos conscientes que la descripción del estado actual del entramado es aproximada y es la visión 

particular de la autora, enriquecida en reuniones de la Red Nacional de Mujeres llevadas a cabo en el 2002 en el 

contexto del programa Democracia, Derechos de las Mujeres y Paz. Difícilmente tendremos la información 

completa de todas las organizaciones y redes existentes en el país que se reclaman del movimiento. También 

porque las realidades institucionales son cambiantes, las redes mantienen lógicas flexibles de funcionamiento, 

se amplían y contraen de manera permanente, y por supuesto, porque la percepción presentada, como cualquier 

otra, está influida por las posturas teóricas y políticas y las pertenencias organizativas que se mantienen en el 

movimiento.

Los diagramas no pueden diferenciar el distinto carácter de las redes, ya que algunas son instancias 

de coordinación permanente para trabajar diversos temas; otras son confluencias también estables pero 

con temas específicos, en algunos casos son proyectos de articulación de organizaciones con objetivos

1 Ver «Las Mujeres de Negro». El Tiempo, 8 de Septiembre de 2002. Pág. 1-14.

2 Existen miles de organizaciones de mujeres en el pais que en nuestro diagrama no aparecen, pero el criterio de inclusión 

del cual se parte es que se sientan y reclamen del movimiento de mujeres, independientemente si son y se reclaman 

feministas. La distinción aparece explicada en al acápite 2. Que se entiende por movimiento de mujeres.
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precisos y en otros son alianzas estratégicas sin tiempo determinado de duración. Todas son círculos, 

aunque de distinto tamaño, se relacionan con el numero de círculos mas pequeños que debía contener cada 

una.

Creemos posible, avanzar en una visión más colectiva sobre el estado actual del movimiento haciendo el 

ejercicio de identificarnos en cada región y superponiendo, los mapas que resulten. Lamentamos no tener 

mayor creatividad para incluir a todas, como cada cual se percibe, pero esto es precisamente el ejercicio 

colectivo que proponemos realizar entre todas.

I . La Coordinación Social Mediante Redes3

Norbert Lechner (1997) establece que en la época moderna son tres las formas de coordinación social: 

mediante el Estado, el mercado, y el funcionamiento de redes. Las dos primeras formas han mostrado grandes 

limitaciones para cumplir las funciones de coordinación social con el cambio de época, por lo que las redes 

pueden contribuir, en un esquema de combinación con las otras, a garantizar cambios hacia la ampliación real de 

la democracia.

El autor explica que el Estado, «sobre la base de su posición como centro jerárquico de la sociedad 

articula la vida social mediante una coordinación política». La coordinación política se caracteriza por ser 

centralizada, jerárquica, pública, deliberada y alude a tres dimensiones:

i) La regulación, en tanto ordena legalmente las relaciones entre diferentes procesos y actores y resuelve 

posibles conflictos:

ii) La representación, en tanto representa las ideas predominantes acerca del orden social, ofreciendo una 

imagen simbólica de la «unidad» de la vida social mediante la cual los diferentes actores se sienten pertenecien­

tes a una misma sociedad:

ili) La conducción, en tanto encauza las diferencias sociales en una perspectiva compartida respecto al

futuro.

En la actualidad, los Estados en América Latina enfrentan un conjunto de problemas como crisis de 

racionalidad, legitimidad y motivación que pone en entredicho la función coordinadora. El debilitamiento 

de la soberanía de cara a la globalización, la nueva complejidad de la vida social por el auge de múltiples 

actores socioeconómicos con capacidad de presionar, la expansión de motivaciones individualistas que 

socavan el sentido comunitario, ha hecho patente el agotamiento del «modelo estadocéntrico» (Lechner, 

1997).

Como respuesta a esta crisis, el modelo neoliberal pretende hacer del mercado el principio exclusivo de 

coordinación social, que a diferencia de la coordinación política se define teóricamente como descentralizada, 

privada, horizontal, no intencionada, pero en la práctica fracasa en el intento de reorganizar la sociedad en torno 

a la racionalidad del mercado porque la estrategia encaminada a desmantelar el Estado requiere de una fuerte 

intervención política, la coordinación horizontal que efectúa es parcial, el mercado mundial opera mediante la 

competltividad sistèmica que exige una articulación deliberada de muy diversos actores en torno a un consenso 

estratégico colectivo, que rebasa las iniciativas privadas del mercado.

3 La siguiente es una apretada síntesis del documento deNorbert Lechner, «Tres formas de coordinación social. Un 

esquema», originalmente publicado en la Revista de la CEPAL, 61, abril de 1997.
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Además el mercado por sí solo no genera ni sustenta un orden social, por el contrario acentúa las 

desigualdades sociales, fomenta la exclusión y generaliza las tendencias de desintegración. El individualismo 

radical como única conducta racional para el mercado socaba la orientación comunitaria necesaria para 

cualquier intento de coordinación social (Lechner, 1997).

Entonces ya no es posible pensar en una instancia central de coordinación social por el grado de comple­

jidad de las sociedades y la diversificación de los actores, explicado por la teoría de sistemas desarrollada por 

Niklas Luhmann (199?), quien sustenta que existe socialmente la tendencia a aumentar el proceso de diferencia­

ción funcional y lleva a que ciertas áreas de la vida social (economía, derecho, ciencia, educación, política) 

desarrollen racionalidades y dinámicas específicas, conformando «subsistemas funcionales» relativamente ce­

rrados y autoreferridos, lo que conduce a la ausencia de todo centro (Lechner, 1997). Retomando esta contribu­

ción, pero criticándola, Lechner precisa que «más que la eliminación de todo centro, cabe presumir la desapari­

ción de un centro único, capaz de ordenar al conjunto de la sociedad. Habrá que concebir la sociedad como una 

constelación multicéntricaj.

En este contexto se inserta el reciente auge de la coordinación mediante redes que responde a la creciente 

diferenciación de la sociedad y a la aparición de actores con capacidad de intervenir en las decisiones.

Agrega Lechner: las redes responden a cierta lógica funcional que se traduce en algunas reglas mínimas, 

como la distribución justa de costos y beneficios entre los participantes; la reciprocidad Iva más allá del inter­

cambio e incluye confianza, juego limpio y una vinculación intersubjetiva que sustenta el sentimiento de perte­

nencia a una comunidad); la autolimitación de cada actor y el respeto a los intereses legítimos de los otros 

actores. Recalca la confianza que opera como un mecanismo reductor de la complejidad, y por ende, como 

poderoso lubricante de la cooperación.

Pero funcionar en Red no nos libra de riesgos, se puede presentar un bloqueo en la toma de decisiones, 

sea porque un actor tiene poder de veto, sea por los lazos de confianza e incluso de complicidad entre actores 

que pueden generar un estancamiento del debate y una paralización de las decisiones. La externalización de los 

costos a terceros, no participantes de la red. Toda red está siempre tentada a trasladar costos de sus acuerdos a 

terceras partes, a quienes no tienen intereses organizados. Una toma de decisiones sin efectos vinculantes, 

aunque un atributo distintivo de las redes es precisamente el que todos los participantes se comprometen a 

colaborar en la ejecución de los acuerdos tomados. Generalmente las redes no disponen de poder de sanción 

para quienes no cumplan su compromiso.

La coordinación mediante redes parece resolver de manera adecuada uno de los aspectos señalados, la 

regulación pero no la representatividad y la conducción de cara al futuro. Por eficaz, eficiente y efectiva que 

pueda ser esta forma de coordinación, nada asegura su carácter democrático.

Por eso las redes sólo operan satisfactoriamente donde existe una pluralidad representativa de los 

intereses y las opiniones sociales, lo que requiere la intervención del Estado, cuya labor puede concretarse en 

tareas de organización, funciones de medición, tareas de control, funciones de iniciativa y orientación y funcio­

nes correctivas. La existencia de una sociedad fuerte y un Estado democrático, da lugar a las redes políticas 

como combinación de regulación jerárquica y coordinación horizontal.

Tenemos entonces que para la reorganización de las sociedades Lechner plantea necesario la combina­

ción de los tres mecanismos: el Estado aportaría un complemento indispensable a la coordinación que llevan a 

cabo el mercado y las redes, particularmente en lo que toca a la representación del conjunto social y a la 

conducción de cara al futuro. Un Estado democrático, que ejerza una función coordinadora.

102



C a r t o g r a f ia  d e  m u jer e s

PARA PENSAR LOS DERECHOS

Este resumen del documento de Lechner viene a cuento para ubicarnos en la significación que en el 

mundo actual tienen las redes, su importancia y sus fortalezas como mecanismos de coordinación social, pero 

también sus limitaciones y riesgos.

Las redes responden a una dinámica mundial en la cual ya, ni el Estado, ni el mercado pueden por si solos 

cumplir con la coordinación social, sobretodo en lo que tiene que ver con la función de regulación, para lo cual 

las redes han resultado efectivas.

El nudo se presenta cuando tomamos a la forma de funcionar en red como la panacea que puede remplazar 

todas las demás formas de coordinación social y esto no es realizable ni deseable, por las limitaciones de las 

redes en cuanto a garantizar la democracia.

En Colombia, las redes de mujeres empiezan a denominarse como tales precisamente en el año de estreno 

de la Constitución (19911 y cuando el plan de Desarrollo del presidente Cesar Gaviria, denominado «La Revolu­

ción Pacifica», se proponía entre otras cosas, la modernización del país, que a la larga consistió en promover el 

ajuste estructural.

Las feministas de diferentes organizaciones y corrientes en la década de los 80 habíamos puesto en 

cuestión las rígidas y autoritarias estructuras partidistas y por eso en los diferentes colectivos que se formaron 

como espacios de coordinación no se definían cargos ni funciones permanentes, por lo cual empezamos a tener 

problemas en el cumplimiento de las tareas. El funcionamiento laxo nos llevaba casi a la parálisis porque las 

actividades se realizaban, solo sí alguna de nosotras se las auto asignaba. Esta dinámica no nos permitía definir 

responsabilidades y exigir rendición de cuentas, por lo que tuvimos un debate muy interesante sobre el docu­

mento «La tiranía de la falta de estructuras», allí se señalaba el problema de no se poder reconocer ni cuestionar 

al poder.

En este contexto, la idea del funcionamiento en Red, sin implicación de estructuras verticales ni jerárqui­

cas, nos vino al pelo. |usto lo que necesitábamos, estructuras de coordinación sin unidad programática ni 

orgánica. Sin tener la claridad que hoy poseemos sobre el significado de las redes, nos acogimos a ellas como 

nuestra mejor manera de operar. Las redes según definición de Messner, citado por Lechner, tienen las siguientes 

características:

«i) es una invención institucional que responde a las peculiaridades de una sociedad policentrica;

i¡) combina la comunicación vertical y la horizontal, pero es un tipo específico de coordinación, diferente a las formas de 

coordinación política o coordinación por el mercado;

iii) vincula diferentes organizaciones, estableciendo una interacción entre sus representantes (no se refiere a las relaciones al 

interior de una sola organización):

ivl es política cuando reúne autoridades estatales (pueden ser diferentes instancias en conflicto entre sí) y/o partidos políticos 

con actores económicos y sociales;

v) las relaciones en ella tienden a ser más informales que formales (no implica formación de una nueva organización);

vi) hay dependencia recíproca entre los participantes en ella (ninguno tiene, por sí solo, todos los recursos necesarios - 

información, recursos financieros, ¡mplementación legal- para resolver el problema y depende, por tanto, de la cooperación de

los demásl;

vii) su objetivo es el de formular y llevar a cabo decisiones colectivas en torno a determinado tema compartido (es decir, los 

participantes se hacen cargo de ejecutar debidamente las decisiones tomadas y, por lo tanto, son corresponsables en la solución 

del problema; en el momento en que esto se logra se disuelve la red en tanto vinculación limitada por el tiempo);

viii) su punto de partida es un conflicto o una diversidad de intereses que ella encauza mediante una cooperación competitiva 

Icada actor defiende sus intereses propios a la vez que colabora en decidir una solución compartida)» (Lechner, 1997),
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2. Qué es el Movimiento de Mujeres

El movimiento de mujeres está compuesto por el accionar y las manifestaciones de las mujeres en 

contra de la explotación, exclusión, opresión y/o subordinación'1 que sufren como género y por la expresión 

amplia de sus propuestas alternativas de transformación a las condiciones que generan tales situaciones. Se 

construye a partir de la común desigualdad que viven las mujeres, pero las mujeres no son un colectivo 

homogéneo, porque además de su condición genérica ellas comparten con los hombres estratificaciones, 

segregaciones y jerarquizaciones construidas a partir de la clase, etnia y «raza», región, edad, orientación 

sexual, etc,. El de mujeres es entonces un movimiento que reconoce y recoge la diversidad de identidades 

e intereses de las mujeres.

Pero pertenecer al movimiento de mujeres implica algún tipo de cuestionamiento al orden de género 

establecido y la disposición a actuar en contra de su perpetuación, aunque no todas las que lo hacen se declaren 

feministas. El feminismo es la corriente que claramente establece «una crítica radical al pensamiento y a las 

prácticas androcentricas y patriarcales y un cambio cultural profundo, la construcción de sociedades con equi­

dad de género y la democracia de las relaciones familiares, políticas, económicas y sociales» (Prigepp, 2002. 

Hipertexto).

En Colombia, los procesos de las organizaciones de mujeres han seguido la dinámica del movimiento de 

mujeres de América Latina, el cual tuvo su auge en la década de los ochenta y después en los noventa se ha 

organizado, con la característica particular de actuar en un país en guerra.

Los debates dados en la década de los 70 fueron entre feministas liberales, socialistas y radicales, corrien­

tes que se expresaron claramente. Después se han manifestado algunas de las posiciones del feminismo de la 

igualdad y el de la diferencia. Se debe reconocer en los debates mas las posturas teóricas del feminismo interna­

cional, pero se han reflejado mas por diferencias de valoración de los momentos políticos, el quehacer del 

movimiento y por que no decirlo, por manejos androcentricos del poder, de los cuales no ha estado exenta 

ninguna de las corrientes.

3. Auto- caracterizaciones de las Redes

Presentamos a continuación, de acuerdo al tiempo de existencia, las caracterizaciones que cada una de 

las iniciativas coordinadoras de la marcha hacen de sí mismas, excepto la de la O.F.R con quienes no hemos 

establecido un contacto directo y cuya caracterización es responsabilidad de la autora de este texto.

Organización Femenina Popular de Barranca (OFP) (1972)

La Organización Femenina Popular, OFP es una organización de mujeres populares con sede principal en 

Barrancabermeja (Santader) que compromete sus luchas iniciales en garantizar a sus afiliadas la atención a sus 

necesidades prácticas, pero con claras definiciones por cambios sociales. Surgió en los años 70, época de auge 

de los movimientos sociales en Colombia (movimiento estudiantil, magisterial, campesino, etc), cuando el 

movimiento obrero de Barranca se propuso defender la soberanía y la nacionalización del petróleo. En sus 

actuaciones y definiciones políticas son autónomas, fuertes, firmes, con posturas críticas frente al Estado y

4 En el movimiento existen diversas interpretaciones sobre la diferente posición de las mujeres en la sociedad, entre las 

cuales la s mas conocidas son las que hablan de explotación, exclusión, opresión y subordinación.
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sobrevivientes de las amenazas de los "paras" que actúan en el Magdalena Medio, región a donde se ha 

extendido la acción y presencia de la OFR

Red Nacional de Mujeres (1991)5

«La Red es una expresión del movimiento social de mujeres con una propuesta política de orientación 

feminista que es plural y diversa, en la que confluyen diferentes tendencias políticas dentro del gran paraguas del 

feminismo, que propugna por el logro de la ciudadanía plena para las mujeres.

Está integrada por mujeres, organizaciones y grupos de mujeres u otras organizaciones de la sociedad civil 

con área o programa de mujer o enfoque de género, que trabajan la temática de mujer y que están comprome­

tidas con el logro de la plena ciudadanía de las mujeres.*.

El punto de enlace nacional de la Red actualmente es la ONG Sisma Mujer, con sede en Bogotá y funciona 

con 15 puntos de enlaces regionales, así: en Manizales la Red Local la coordina el programa de Desarrollo Familiar 

de la Universidad de Caldas; en Medellín la coordinación la realizan Mujeres de la Mesa de trabajo; en Cali, 12 

grupos funcionan como Red Nacional-Cali: Taller Abierto, Afrolider, CAMI, Fuerza Viva, Colectivo de mujeres de 

la Universidad del Valle, Grupo Amplio, Madres Comunitarias, Mujeres de la Comuna 14, Corpo Alfa, Afroamerica 

XXI, Clan del Cuco y el Centro de Estudios de Género; en Santa Marta, la Corporación de Mujeres Orocomay; en 

Barranquilla, el Centro de Documentación de la Mujer Meira del Mar de la Universidad del Atlántico; en Cartagena, 

la Red de Empoderamiento de Cartagena y Bolívar; en Montería, la Corporación María Cano; en San Andrés la Red 

de Empoderamiento de San Andrés, en el Chocó, la Asociación de Mujeres del Chocó, en Bucaramanga, Funda­

ción Mujer y Futuro, en Pereira, Casa de la Mujer de Pereira; en Ibagué, Oye Mujer, en Popayán, Comunitar, en 

Armenia la Red local y en Bogotá, de la Red Nacional- Bogotá hacen parte Humanizar, Sisma Mujer, la Unión de 

Mujeres Demócratas, UMD, ATI, y tiene como punto de enlace al Grupo de Apoyo Pedagógico, GAP

Ruta Pacífica de las Mujeres (1995)6

«La Ruta Pacifica es una propuesta política feminista, de carácter nacional que propugna por la 

tramitación negociada del conflicto armado, nos declaramos pacifistas, antibélicas y constructoras de una ética 

de la No violencia en la que la justicia , la paz, la equidad, la tolerancia, la autonomía, la libertad, y el reconoci­

miento de la otredad son principios fundamentales.

Nuestro quehacer busca visibilizar los efectos de la guerra en la vida de las mujeres. Validamos todos los 

esfuerzos para lograr la negociación entre el Estado y los diferentes actores armados, que contemple la urgencia 

de un acuerdo humanitario, el cese al fuego, el respeto de los derechos humanos y la aplicación del Derecho 

Internacional Humanitario.

Para llevar a cabo nuestras propuestas desarrollamos una estrategia de deconstrucción de los símbolos 

que refuerzan la guerra, la exclusión y el exterminio. Nuestra propuesta simbólica y poética construye nuevos 

símbolos, lenguajes y prácticas sociales. La Ruta Pacifica está coordinada e impulsada por las siguientes 

organizaciones: Bogotá: Casa de la Mujer. Cartagena, Asociación de Mujeres de Bolívar; Pereira: Casa de la Mujer 

Maria Brand, Putumayo: Corporación Nuevo Milenio, ASMUN; Popayán: La Morada, Comunitar, ADG; Choco:

5 Esta auto-definición está tomada de las memorias de la Reunión del Equipo Coordinador Nacional de la Red Nacional de 

Mujeres realizada el 13 y 14 de mayo de 1999, en Medellin.

6 La descripción de la Ruta se encuentra en el documento «Quienes Somos», enviado por e-mail a la autora por Marina 

Gallego y Pilar Córdoba en Agosto de 2002.
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Corporación de Mujeres desplazadas Cali: Unión de Ciudadanas de Colombia, Bucaramanga: Fundación Mujer 

y Futuro, Medellín: Corporación Vamos Mujer, Corporación Mujeres que Crean, Programa Mujer Trabajadora - 

ENS, Corporación Convivamos y Unión de Ciudadanas de Colombia».

La Ruta tiene su sede principal en Medellín.

Confluencia Nacional de Redes (1998)7

«La Confluencia de Redes es una amplia expresión del movimiento de mujeres colombiano, conformada 

por diversas redes (10) de carácter nacional e internacional, que reúne a más de 150 grupos y que ha venido 

trabajando desde su creación en influencia política a favor de los derechos de las mujeres. Actualmente, hacen 

parte de ella la Red Nacional de Mujeres- Regional de Bogotá; la Red Colombiana de Mujeres por los Derechos 

Sexuales y Reproductivos; la Red de Educación Popular entre Mujeres, REPEM; la Red Colombiana de Organiza­

ciones Rurales; la Mesa de Trabajo Mujeres y Economía; la Red Mujeres y Hábitat; la Red de Mujeres y Participa­

ción Política, las Fundación de Apoyo Comunitario, FUNDAC; Mujeres 2000 y Católicas por el Derecho a Decidir».

Mesa Nacional de Concertación de Mujeres (2000)8

«La Mesa se ha concebido y construido como un espacio amplio, pluralista, plurisectorial y democrático 

que articula las diferentes organizaciones, grupos y redes de mujeres, a nivel nacional, regional y local. Construye 

una proyección política y social de mayor impacto, no partidista, reconociendo y conservando identidades, 

autonomías y acciones de los grupos, redes y organizaciones que la conforman. Reconoce a nivel transversal la 

perspectiva de género y equidad para las mujeres, étnica, socioeconómica y de clase para abordar los debates.

La Mesa de Concertación Nacional de Mujeres desarrolla un proceso de concertación y negociación de las 

diferentes expresiones del movimiento de mujeres de Colombia, en su diversidad y pluralidad, en el que logren 

acuerdo mínimos para la formulación de propuestas y realizar acciones conjuntas, y de esta manera incidir en la 

vida política y social del país. El propósito es desarrollar una estrategia que de respuesta a la necesidad de unir 

fuerzas como sector social y político y de unificar las distintas agendas temáticas y de enfoque que se han 

construido.»

A la Mesa de concertación pertenecen 13 organizaciones nacionales y 25 locales de 17 departamentos y 

el distrito capital, siendo 14 organizaciones de mujeres, 7 sindicales, 18 campesinas, 1 indígena, 2 de mujeres 

afrocolombianas, 2 del sector solidario, 6 de jóvenes y 9 del sector popular de mujeres9. De la Mesa actualmente 

hacen parte entre otras, el Departamento de la Mujer de la ANUC-UR; la Asociación Nacional de Mujeres Campe­

sinas e Indígenas de Colombia, ANMUC1C; el Movimiento de Actoras y Autoras de Paz, MAAP; la Red de Mujeres 

Jóvenes feministas; la Federación de Mujeres Campesinas, FEDEMUC; el Movimiento Popular de Mujeres, MPM; 

la Asociación de Mujeres Campesinas, ASODEMUC; la Red de Mujeres Líderes de Suba-Bogotá; la Casa de la 

Mujer - Bogotá, la Red de Organizaciones de Mujeres de Ciudad Bolívar y el Proyecto Pasos.

7 Aún cuando la Confluencia de Redes no hace parte de la Alianza de las 5 iniciativas de la Marcha, nos pareció pertinente 

ubicarla en el entramado que mostramos por el carácter nacional de muchas de la redes temáticas que la conforman. 

La definición de lo que ella se encuentra en el folleto «Nuestra Campaña en la campaña», Febrero de 2002.

8 Tomada del Documento presentado y discutido en el plenario Nacional de la Mesa llevado a cabo en Abril de 2001, en 

Santandercito, Cundinamarca.

9 La información de esta parte ha ido tomada de «Documento de Caracterización del sector Mujeres». Borrador para el 

debate Agosto 12 de 2002, Marcela Hernández. Planeta Paz.

110



C a r t o g r a f ia  d e  m u jer e s

PARA PENSAR LOS DERECHOS

In iciativa de Mujeres por La Paz, I.M.P (2001)10

El proyecto de "INICIATIVA DE MUIERES POR LA PAZ", IMR es un proceso de articulación de voluntades 

políticas de organizaciones de mujeres , que necesita la coordinación estratégica de las participantes para 

afianzar acuerdos que posibiliten, desde la diferencia y la diversidad étnica, un objetivo común. Esto a partir de:

1. Desarrollar una acción política que convierta al movimiento social de mujeres en una fuerza colec­

tiva, para buscar espacios de participación incluyente y representativos, condiciones indispensables para conse­

guir la paz y garantizar su permanencia.

2. Construir una agenda social de las mujeres como propuesta de interlocución.

Hacen parte de Iniciativas de Mujeres por la Paz, el Departamento de la Mujer Trabajadora de la CUT, la Red 

de Mujeres de la Región Caribe, la Ruta Pacífica, ANMUC1C, Dpto de la Mujer de la ANUC-UR, MAAR ASODEMUC, 

Mujeres de la CUT-Caquetá, Red de Mujeres Jóvenes Feministas, Mujeres de la CUT- Boyacá, Concejala de 

Apartado, Mujeres de la Organización Nacional Indígena, ON1C; Mesa Nacional de Concertación, Escuela de 

Estudios de Género de la Universidad Nacional, Funcionarías del Ministerio del Trabajo, Secretaría de Derechos 

humanos de la Gobernación de Antioquia, Sindicato Nacional de Madres Comunitarias, Sintracihobi; Asocia­

ción de Familiares de soldados y policías retenidos, ASFAM1PAZ, Asociación de Mujeres de Quibdó, Asomuquib; 

Asamblea Permanente de la Sociedad Civil por la Paz, Proceso de Comunidades Negras, PCN; Redepaz y 

Corporación Colombiana de Teatro. La Red Nacional de Mujeres se ha unido recientemente a esta iniciativa.

4. Significado de la actual alianza

Como dijimos en la presentación, no es fortuita la alianza que actualmente mantienen estos 5 procesos 

del movimiento de mujeres. Haberla logrado tiene que ver, a nuestro parecer, con las siguientes condiciones:

a. El avance de la conciencia feminista en el conjunto del movimiento de mujeres

b. Las feministas actualmente son mas sensibles a las luchas y protagonismos de las mujeres de lossectores 

populares.

c. Los retrocesos de las políticas publicas han provocado crisis al fetichismo legalista y han puesto de presente la 

validez de la fortaleza de las resistencias de los movimientos sociales como garantía de defensa de los logros 

legales.

d. Los efectos parciales de las luchas del movimiento de mujeres por la vida, por la paz, contra a guerra, el fracaso 

del proceso de paz y la intensificación de la guerra (crisis humanitaria) nos plantea la necesidad de unificación de 

las luchas de las mujeres contra la guerra.

e. La solidaridad intemacionalista de l@s trabajadores, ONG, agencias y defensores de derechos humanos ha 

permitido la movilización de recursos para apoyarnos.

f. Ha aumentado la capacidad organizativa, de advocacy y de convocatoria, de las diversas expresiones del 

movimiento.

g. El desgaste de los actores políticos tradicionales, tanto civiles como militares.

5. Exitos provisionales, finales abiertos

Actualmente se discute en la Alianza de las 5 iniciativas que organizaron y desarrollaron con éxito la marcha del 

25 de julio, las condiciones para la conformación del Movimiento de Mujeres contra la Guerra y las características del

10 La definición aparece en el folleto que contiene las Memorias del Seminario Nacional de Construcción de Agenda del 

Equipo Nacional de Coordinación de IMP, Pág. 31, Agosto 8, 9 y 10 de 2002.
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